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Projekty robot geologicznych
— weryfikacja zgodnosci projektow z przepisami prawa
z punktu widzenia pracownika wojewodzkiej administracji geologicznej
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Abstract The paper addresses the most important issues faced by geological administration (voivodeship),

concerning the interpretation of the regulations due to projected geological works. Practical knowledge concer-
ning the administrative process and interpretations of law in terms of approving geological investigations projects
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Zagadnienia prawne zwigzane procedurami admini-
stracyjnymi dotyczacymi prac i robot geologicznych byty
poruszane na tamach Przeglqdu Geologicznego w kilku
artykutach (Jasiak-Taraziewicz, Kazmierczak, 2015; Majer,
Sokotowska, 2015; Narwojsz, 2015) w powiazaniu z inny-
mi zagadnieniami odnoszacymi si¢ do przepiséw ustawy
Prawo geologiczne i gornicze.

Celem tej publikacji jest przedstawienie zalecanej tresci
wnioskow sktadanych organom administracji geologiczne;j
na przyktadzie Urzgdu Marszatkowskiego Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego (dalej UMWK-P).

W artykule zostang zaprezentowane najczgstsze bledy
i braki w projektach robdt z okresu 2013-2021 dotycza-
cych spraw wigzanych z hydrogeologia i geologia inzy-
nierska. W okresie tym zweryfikowano ponad 500 wnios-
koéw o zatwierdzenie projektu robdt geologicznych (dalej
Prg), z czego w ponad 100 przypadkach organ wzywat do
uzupetnienia wniosku lub poprawy tresci opracowania,
dwie sprawy pozostaly bez rozpoznania, a jedna sprawg
zakonczono decyzja odmowna, od ktdrej inwestor si¢ od-
wotat si¢ (organ odwotawczy utrzymat decyzje odmowna
W mocy).

W publikacji oméwiono zakres wniosku, opcjonalne
zataczniki dotyczace liniowych inwestycji ponadwoje-
wodzkich oraz czgs¢ graficzng (ryc. 1), celem utatwienia
uzyskania decyzji administracyjnej akceptujacej planowa-
ne prace i roboty opisane w Prg.

Rozpoznanie geologiczne w miejscu planowanego
przedsigwzigeia jest pierwszym dziataniem weryfiku-
jacym ,,przydatno$¢” danego obszaru do zlokalizowania
inwestycji i z tego powodu w postgpowaniu inwestycyj-
nym ma zwykle wysoki priorytet. Wnioskodawcom zalezy
zazwyczaj na krotkim terminie uzyskania decyzji zatwier-
dzajacej projekt do realizacji inwestycji. Podstawowe
zasady stosowane w Biurze Geologa wojewoddzkiego
UMWK-P przy procedurze administracyjnej zatwierdzania
Prg to:

— okreslona w art. 12 Kodeksu postepowania admini-
stracyjnego (dalej Kpa) zasada szybkosci i prostoty poste-
powania,

— prawo rozstrzygania watpliwosci na korzys¢ strony
okreslone w art. 7a Kpa, jak rowniez zasada okreslona
w art. 10 ust. 2° ustawy Prawo przedsigbiorcow,

— zagwarantowanie pozyskania mozliwie pelnej infor-
macji (hydro)geologicznej, poprawnie udokumentowane;.

Zadanie o zatwierdzenie Prg wptywajace do urzedu
zawiera (ryc. 1) wniosek (pismo przewodnie) okreslajace
zadanie wnioskodawcy, informacje o prawach do terenu
(zataczniki: dowod wniesienia optaty skarbowej za wyda-
nie decyzji wraz z ewentualng optata za pelnomocnictwo)
i dotaczonymi minimum dwoma wydrukami projektu ro-
bot geologicznych.

Stosujac ww. zasadg Kpa (art. 12), akceptujemy prze-
stanie do urzedu roboczej wersji elektronicznej tresci Prg,
ktore organ weryfikuje i sygnalizuje ewentualne braki lub
btedy merytoryczne. Z uwagi na znaczng objgtos¢ zatacz-
nikow i ograniczenia poczty elektronicznej, do przestania
wersji elektronicznej zalecamy projektantom stosowanie
ustug sieciowych chmury z zastosowaniem takich narz¢dzi
jak: protokot FTP, Google Drive, ustuga Wetransfer lub
inne.

WERYFIKACJA ZADANIA

Whiosek jest weryfikowany pod wzgledem poprawno-
$ci (obecnos$¢ podpisu), a w przypadku wnioskow od przed-
sigbiorcow, ktorzy podlegaja obowiazkowi wpisu do KRS,
sprawdzane jest jego uprawnienie do prezentowania os-
wiadczen woli za pomoca rzadowej strony internetowej
zawierajacej informacje z Krajowego Rejestru Sadowego
(//ems.ms.gov.pl/krs/danepodmiotu). Kontrolowana jest
rowniez zasadnos$¢ stosowania ustawy Prawo geologiczne
i gornicze (Pgg) do zamierzonych prac (istotne np. przy
pracach na terenach przeksztatconych antropogenicznie,
dla ktorych moga nie obowiazywac przepisy ustawy Pgg),
oraz ustalenie czy wniosek zostat przestany do wtasciwego

! Urzad Marszatkowski Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiego w Toruniu, pl. Teatralny 2, 87-100 Torus; m kachnic@ku-

jawsko-pomorskie.pl; https://twitter.com/GeologK

2 Jezeli przedmiotem postepowania przed organem jest nalozenie na przedsigbiorce obowiazku badz ograniczenie lub odebranie
uprawnienia, a w tym zakresie pozostaja niedajace si¢ usuna¢ watpliwosci, co do stanu faktycznego, organ rozstrzyga je na korzysé

przedsigbiorcy.
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pismo z zgdaniem

inne odpisy lub o$wiadczenia — jesli potrzebne)

petnomocnictwo (jesli potrzebne)

potwierdzenie dokonania optaty za wydanie decyzji

informacje o prawach do terenu na kt. projektowane sg

roboty geologiczne

z podpisem osoby upowaznione;j
do sktadania zgdania
NS wniosek—/

D Projekt robét geologicznych — minimum 2 egz. wydruku
opracowanie —

X Dodatkowe wymagania w przypadku wniosku
dotyczgcego rozpoznania pod
inwestycje liniowg ( > 20 stron postepowania):
plik w formacie MS EXCEL (przestany na e-mail) z:
nr otw., wspétrzednymi, nr dziatki (i obrebu) i gtebokoscig

K opcjonalne zalgczniki ﬁj

Ryc. 1. Zakres wniosku o zatwierdzenie Projektu robot geolo-
gicznych
Fig. 1. Scope of the request for approval of geological projects

organu administracji geologicznej zgodnie z wlasciwoscia
rzeczowa marszatka (czgste pomyltki przy inwestycjach
liniowych?).

Do nagminnych uchybien projektantdow nalezy dota-
czanie do opracowania, a nie do wniosku, jak wyraznie
okresla art. 80 ust. 2 Pgg, wypisow z rejestru gruntow (lub
innych informacji) potwierdzajacych prawo do dyspono-
wania nieruchomos$cia gruntowa na ktorej planowane sa
roboty geologiczne (cz¢$¢ Bnaryc. 1). W przypadku wnio-
skow dotyczacych ponadwojewodzkich inwestycji linio-
wych prowadzi to do niepotrzebnego wzrostu objgtosci
Prg. Zamieszczanie danych osobowych w Prg wymaga od
pracownikéw organu administracji geologicznej poinfor-
mowania strony postgpowania wlasciwa klauzula RODO.

Weryfikowane jest takze dolaczenie dowodu wniesie-
nia optaty skarbowej za wydanie decyzji i ewentualne
petnomocnictwo.

Organ akceptuje zamieszczenie w jednym Prg opisu
zakresu prac, w wyniku ktérych powstana dwa rézne opra-
cowania wynikowe. Dotyczy to opracowan, ktorych tresé
reguluja rézne rozporzadzenia lub fragmenty rozporzadze-

nia. Przyktadem moze by¢ Prg na wykonanie studni zastep-
czej wraz z likwidacja istniejacego otworu studziennego.
Dwa opracowania wynikowe, ktore powstang na podstawie
takiego Prg to: dodatek do dokumentacji hydrogeologicz-
nej (zatwierdzany decyzja) i inna dokumentacja geologicz-
na z likwidacji otworu (przyjmowana zawiadomieniem).

W przypadku wptywu wniosku dotyczacego inwestycji
liniowej, kontaktujemy si¢ z wykonawca Prg i prosimy
o przestanie drogg elektroniczna edytowalnej tabeli z dany-
mi niezbednymi do wprowadzenia danych do systemu GIS
(X na ryc. 1). Tabela zawiera edytowalna bazg ze wspot-
rzednymi otworow (uktad ptaski 2000 lub 1992), numerem
dzialki, obrgbu, sygnatury projektowanych otwordéw i ich
projektowana glebokos¢. Otrzymanie takiego (nieobowiaz-
kowej) zestawienia przyspiesza procedurg zatwierdzania
Prg. Przyktad jednej z inwestycji liniowych z lokalizacja
zamierzonych robot geologicznych z wykorzystaniem
(bezptatnych) ustug® Google My Maps jest dostepny na
stronie https://bit.ly/2FVY1LS.

WERYFIKACJA MERYTORYCZNA

Narwojsz (2015) zasygnalizowal nadal aktualne zagad-
nienie dotyczace zasad, wg ktoérych pracownicy admini-
stracji geologicznej maja nadzorowaé i kontrolowac
wplywajace do urzgdu opracowania, wypelniajac zobo-
wiazanie zawarte w art. 158° Pgg. W zakresie projektow
robot geologicznych stan prawny ulegt od tego czasu zmia-
nie, poniewaz w aktualizacji przepiséw Pgg. z 29 sierpnia
2018 r. w art. 80 pkt 7 dodano podpunkt 3) zezwalajacy
organom na odmowe zatwierdzenia Prg gdy: rodzaj i zakres
projektowanych robot geologicznych oraz sposob ich wy-
konania nie odpowiadajq celowi tych robot. Oznacza to, ze
pracownik powinien zweryfikowa¢ pod wzgledem meryto-
rycznym, czy zaprojektowane prace sa odpowiednie do
osiagnigcia zamierzonego celu (np. sprawdzi¢, czy zapro-
jektowana studnia o przedstawionej w projekcie konstruk-
cji spetni swoja rolg w zakresie planowanej wydajnosci).

Weryfikacja tresci Prg jest realizowana literalnie zgod-
nie z tre$cia rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
20 grudnia 2011 r. w sprawie szczegdlowych wymagan
dotyczacych projektow robot geologicznych, w tym robot,
ktoérych wykonywanie wymaga uzyskania koncesji (Roz-
porzadzenie, 2011). Zgodnie z § 1. 1 cyt. rozporzadzenia
projekt robot geologicznych sklada sig z czgsci opisowej
i graficznej, ktora sporzadza autor spehlniajacy kryteria
ustawowe (art. 69 ustawy Pgg) w zakresie swoich upraw-
nien geologicznych.

CZESC GRAFICZNA PRG

Sprawna weryfikacja wniosku jest zalezna od zgodno-
Sci tresci Prg wzgledem cytowanego rozporzadzenia (Roz-
porzadzenie, 2011). Na poparcie tezy, ze tre$¢ opisowa
i graficzna powinny by¢ jak najbardziej tozsame z roz-
porzadzeniem (2011) i ustawa Pgg (art. 79 ust. 2), mozna
przywotaé aktualng tezg wyroku WSA w Szczecinie z dn.

3 Zasadne byloby doprecyzowanie przepisdw prawa w tym zakresie.

* Bardzo wskazane bytoby uruchomienie kopii takiej ustugi na informatycznych zasobach krajowych lub europejskich. Bytoby to
bardzo pomocne w pracy wszystkich urzednikow zajmujacych si¢ danymi zlokalizowanymi geograficznie.

3 Art. 158. Jezeli ustawa nie stanowi inaczej, do zakresu dzialania organdéw administracji geologicznej nalezy wykonywanie
okreslonych zadan, a w szczegdlnosci: 2) kontrola i nadzoér nad dziatalno$cia regulowang ustawa, w tym w zakresie projektowania prac

geologicznych oraz sporzadzania dokumentacji geologicznych.
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10.09.2008 r. odnoszacego si¢ do tresci operatu wodno-
prawnego, ktory wskazuje, ze jest on opracowaniem sfor-
malizowanym, znajdujacym wyraz w ustawowym okres-
leniu warunkéw 1 jego tresci. Zasadne jest uznanie, ze
réwniez Prg jest dokumentem sformalizowanym, a jego
czgsto niemerytoryczna i dodatkowa tre$¢ utrudnia jego
weryfikacj¢/sprawdzanie. Taka zwykle niemerytoryczna
trescia sa np. dotaczane znaczne ilosci kart profili okolicz-
nych otworéw archiwalnych czy tez kopie map opubliko-
wanych, udostgpnianych online przez Panstwowy Instytut
Geologiczny — Panstwowy Instytut Badawczy, ktore nie
wnosza zwykle istotnych informacji do zrealizowania
zamierzonego celu, ponadto sa one rowniez dostgpne i zna-
ne organowi weryfikujacemu Prg.

Ustep 3 rozporzadzenia (2011) okre$la zakres czgsci
graficznej Prg. Utatwia sprawdzanie tej czg$ci, tytulowanie
zatacznikow graficznych w sposob jak najbardziej tozsamy
z wskazanym rozporzadzeniem.

1. Mapa topograficzna w skali nie mniejszej niz
1:100 000 z zaznaczeniem miejsc zamierzonych robot
geologicznych. Skala nie mniejsza niz 1 : 100 000 ozna-
cza, ze dopuszczalne sa skale od 1:100 000 do ok.
1 : 5000. Skala i zasigg tej mapy powinien by¢ tak dobrany,
aby mozliwe bylo zaznaczenie na tej mapie miejscowosci
bedacej siedziba gminy. Nie jest zasadne zamieszczanie na
tej mapie dodatkowych informacji;

2. Mapa sytuacyjno-wysokos$ciowa (szczegdtowo)
przedstawiajaca lokalizacj¢ miejsc zamierzonych robot
geologicznych w skali nie mniejszej niz 1 : 50 000, to orga-
nu prowadzacego postgpowanie jeden z wazniejszych za-
facznikow graficznych. Na mapie tej nalezy obligatoryjnie:

— zaznaczy¢ miejsca zamierzonych robot geologicz-
nych,

— wskazaé obiekty® ograniczajace wykonywanie robot
geologicznych (§ 2 ust. 4 rozporzadzenia z 2011 r.). Sa
nimi np. naziemne linie energetyczne, podziemna infra-
struktura techniczna, inne uwarunkowania terenowe
wplywajace na bezpieczenstwo prowadzenia robot geolo-
gicznych (skarpy, ryzyko powstania zapadlisk itp.).

Na mapie tej zaleca sig:

— zaznaczenie numeru lub numerow dziatek ewiden-
cyjnych, na ktérych sa lokalizowane planowane roboty
geologiczne (nie wynika to z przepisu, ale w powiazaniu
z wymogiem zamieszczenia informacji o prawach do tere-
nu jest to najodpowiedniejszy zatacznik do spetnienia tego
wymogu, chyba ze do opracowania zostanie dotaczona
inna dodatkowa mapa, np. mapa zasadnicza, na ktorej
zostanie wskazana nieruchomos$¢ gruntowa, do ktorej pra-
wo ma lub chce uzyskaé wnioskodawca);

— podanie tytulu opracowania lub innego opisu okres-
lajacego, ze jest to zatacznik do konkretnego Prg. Nie
wynika to z przepisu, ale jest zasadne z powodu opiniowa-
nia Prg u wlasciwego wojta/burmistrza/prezydenta miasta,
ktéry powinien potaczy¢ przesylany droga elektroniczna
(przez platformg e-PUAP) zatacznik wraz z projektem
decyzji (rozstrzygnigcia);

— zamieszczenie podpisu osoby sporzadzajacej ta mape
(nie wynika to z obowiazujacego przepisu).

Zalecanym sposobem sporzadzenia tej mapy jest wy-
konanie wlasciwie skadrowanego zrzutu ekranu danych
z dostgpnych rzadowych (geoportal.gov.pl) lub komercyj-
nych geoportalach (e-mapa.polska.net), najlepiej wraz z wia-
czonym katastrem geodezyjnym i z wlaczona warstwa ma-
py topograficznej (zob. § 2 cyt. rozporzadzenia z 2011 r.).
Wykorzystujac materiaty zasoby geodezyjnego, zamiesz-
cza si¢ informacje o zrddle pochodzenia uzytych danych
(art. 40c ust. 3 ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne).

Zdecydowanie na mapie sytuacyjno-wysokosciowej nie
powinno si¢ nanosi¢ innych informacji (jak np. otwordéw
archiwalnych czy tez innych danych, ktore utrudniaja
weryfikacje lokalizacji planowanych prac). Skan tej mapy’
jest wysytany jako zatacznik celem wykonania zobowia-
zania wynikajacego z art. 80 ust. 5 Pgg, tj. uzyskania opinii
wlasciwego wojta/burmistrza/prezydenta miasta. Dlatego
tre$¢ mapy powinna umozliwi¢ wydanie opinii przez organ
samorzadu terytorialnego w sprawie mozliwych przeciw-
skazan do wykonywania robot geologicznych pod przyszia
inwestycje/przedsigwzigcie.

3. Mapa geos$rodowiskowa powinna by¢ sporzadzona
na podkladzie map topograficznych przez autora Prg lub
osobg z zespotu autorskiego, tak jak inne zataczniki gra-
ficzne. Na mapie tej powinny by¢ zawarte (aktualne)
sktadniki srodowiska podlegajace ochronie (czyli zaréowno
obszary, jak i obiekty chronione — np. pomniki przyrody,
zabytki).

Do sporzadzenia tej mapy zaleca si¢ wykorzystanie
geoserwisu Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, ktory
zawiera zarowno wigkszo$¢ aktualnych granic obszarow
chronionych®, jak i lokalizacje wigkszosci obiektéw chro-
nionych. Geoserwis GDOS umozliwia uaktywnienie war-
stwy podktadu topograficznego (wymaganego w § 2 roz-
porzadzenia Ministra Srodowiska z dn. 20 grudnia 2011 .
w sprawie szczegolowych wymagan dotyczacych
projektow robdt geologicznych, w tym robot, ktorych
wykonywanie wymaga uzyskania koncesji), umozliwiajac
weryfikacj¢ poprawnosci sporzadzenia tej mapy i zweryfi-
kowania ewentualnego ryzyka, czy w wyniku planowa-
nych robot geologicznych moze zosta¢ zagrozony sktadnik
srodowiska podlegajacy ochronie.

W przypadku braku wystepowania/zaznaczenia obiektow ograniczajacych wykonywanie robot geologicznych powinno sie na tej
mapie zamieéci¢ adnotacj¢ projektanta, ze nie wystepujq obiekty ograniczajqce wykonywanie robot geologicznych wraz z podpisem
projektanta. Informacje o przebiegu podziemnych instalacji sa coraz latwiejsze w pozyskaniu, tym niemniej z uwagi na liczne blgdy w
lokalizacji przebiegu podziemnych sieci zaleca sig (szczegdlnie w terenach miejskich o duzym zaggszczeniu instalacji podziemnych)
wykona¢ przed wierceniem wkop, sondowanie rgczne czy tez inne nieinwazyjne badania sonda lokalizujaca obiekty metalowe.
Umozliwi to weryfikacjg w terenie czy w miejscu planowanych robdt nie wystgpuje np. podziemny gazociag lub inna infrastruktura
podziemna narazona na uszkodzenie. Poniewaz sa to ptytkie roboty w nasypach antropogenicznych nie podlegaja ustawie Pgg.

" Wyjatkiem jest uzyskanie opinii w sprawach dotyczacych inwestycji liniowych przebiegajacych przez kilka lub kilkanascie gmin.
Wowczas wraz z projektem decyzji wysylany jest w pisSmie przewodnim link do mapy online na ktérej mozna ustali¢ miejsce
planowanych robot geologicznych. Obejrzenie mapy nie wymaga specjalistycznego oprogramowania, gdyz jest udostgpniona
w systemie Google My Maps, dostgpnym w kazdej przegladarce web i na telefonach komorkowych (przyktad mapy na stronie

https://bit.ly/2FVY1LS).

Moga jednak tu by¢ nieaktualne granice obszaréw chronionego krajobrazu ustanawiane i nadzorowane przez sejmiki wojewodztw.
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Powszechnym zatacznikiem do Prg jest skan fragmen-
tu arkusza Mapy geosrodowiskowej w skali 1 :50 000
wydanej przez PIG-PIB. Przepis nie wskazuje, ze mapa
geosrodowiskowa ma by¢ fragmentem tej mapy. Mapy te
sa juz miejscami nieaktualne i brak na niej obiektéw chro-
nionych (w pierwszym wydaniu tej mapy). Jezeli autor nie
dotacza wiasnorgcznie sporzadzonej mapy geosrodowi-
skowej 1 wykorzystuje fragment opublikowanej Mapy
goesrodowiskowej w skali 1 : 50 000, zaleca si¢ uzupetnié
ten zatacznik o komentarz, ze na mapie tej jest aktualna jej
tre$¢ w zakresie obiektow i obszaréw chronionych.

4. Przekroj geologiczny. Autorzy Prg najczesciej
wykorzystuja archiwalne przekroje geologiczne (ust. 3 pkt
1, Rozporzadzenie, 2011). W przypadku Prg dotyczacych
hydrogeologii, ilo§¢ przekrojéw wystepujacych w opraco-
waniach archiwalnych (SMGP, MhP GPU, MhP PPW’,
dokumentacje hydrogeologiczne) jest na tyle duza, ze zwy-
kle nie ma problemu z wykorzystaniem wynikéw pracy
innych geologéw i wskazania na tym przekroju miejsca
zamierzonych robdt geologicznych. W tek$cie powinno si¢
uzasadni¢ sytuacje, gdy przewidywany profil geologiczny
przedstawiony w projekcie geologiczno-technicznym
otworu znacznie odbiega od warunkéow geologicznych
przedstawionych na przekroju. Taka sytuacja czgsto ma
miejsce przy rzutowaniu na lini¢ przekroju odleglych
miejsc planowanych robdt geologicznych (czego nie nale-
zy czynic).

Niewielki odsetek autoréw Prg opracowuje wlasny prze-
kroj na podstawie danych z archiwalnych profili otworow.
Jest to bardzo zalecane, ale zdarzaja si¢ sytuacje wykona-
nia przekroju niezgodnie z zasadami sztuki geologiczne;j
(niewlasciwa sygnatura wydzielen geologicznych, brak
prawidtowego opisu otwordw geologicznych czy tez nie do
zaakceptowania interpretacja budowy geologicznej i in.).

Nieco gorzej przedstawia si¢ sytuacja w przypadku
opracowywania Prg dla zt6z kopalin. Dotycza one niekie-
dy terenow stabo rozpoznanych, dla ktoérych nie istnieje
adekwatny do stopnia szczegotowosci materiat archiwal-
ny. Mozna sig¢ spotka¢ z probami wykonania hipotetycz-
nych przekrojoéw geologicznych, gdzie z powodu brakow
archiwalnych danych geologicznych autor Prg rysuje
wlasna wizje budowy geologicznej, niemozliwa do zwery-
fikowania. Poniewaz definicja przekroju geologicznego
okresla, ze jest on oparty na danych archiwalnych, organ
odrzuca takie propozycje przekrojow. Proponowane jest
wykorzystanie najblizszego otworu archiwalnego, a obraz
budowy geologicznej (w dalszej czg$ci przekroju) powin-
no si¢ ustali¢ z wydzielen litologicznych z SMGP, za$
wglebna budowe geologiczng przedstawic zgodnie z wiedza
geologiczng autora Prg.

5. Przewidywane profile geologiczne i techniczne
(konstrukcja otworu) projektowanych otworow wiertni-
czych, wraz ze wskazaniem lokalizacji miejsc oprobowa-
nia. Ostatnim zatacznikiem graficznym jest projekt geolo-
giczno-techniczny otworu. Weryfikowana jest tu zgodnosé
konstrukcji otworu ze spodziewana budowa geologiczna
i poprawnos¢ lokalizacji miejsc oprobowania. Dla otwordw
wiertniczo-hydrogeologicznych sprawdzana jest zabudo-
wa otworu — rodzaj i dlugo$¢ filtra w nawiazaniu do spo-
dziewanej/zamierzonej wydajno$ci studni, poprawnos¢

izolacji poziomow wodonosnych oraz obecnos¢ w projek-
towanej konstrukcji otworu rurki do pomiardéw zwierciadta
wody.

INNE...

Z zagadnien dotyczacych weryfikowania czg$ci teksto-
wej Prg, ktora tu nie zostatla omdéwiona, istnieje jedno warte
zaprezentowania. Rzecz dotyczy weryfikacji poprawnosci
zaplanowania prac i robot geologicznych w odniesieniu do
wymogow rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dn. 15
grudnia 2016 r. w sprawie dokumentacji hydrogeologicz-
nej i dokumentacji geologiczno-inzynierskiej dotyczacego
dokumentacji majacej powsta¢ w wyniku robot geologicz-
nych (opracowania wynikowego). Zgodnie z § 1 ust. 2 pkt
tego aktu prawnego Czesc¢ tekstowa Prg obejmuje opis (...)
zawierajqcy (...) okreslenie (...) rodzaju dokumentacji geo-
logicznej majqcej powstaé w wyniku robot geologicznych.

Wydaje si¢ oczywiste, ze jezeli zakres dokumentacji
wynikowej okresla rozporzadzenie, to jest zasadne, zeby
autor Prg, oprocz zaplanowania prac dotyczacych realiza-
cji Scisle zamierzonego zadania, uwzglednit rowniez prace
zwiazane z wymogami dotyczacymi dokumentacji wyni-
kowej. Autor projektu powinien zaznaczy¢ w Prg, jakie sa
planowane prace w celu spelnienia wymogdéw rozporza-
dzenia dotyczacego dokumentacji majacej powstaé w wy-
niku robot geologicznych. Jesli autor Prg stwierdza, ze nie
jest to zasadne, to powinien uzasadni¢ w Prg, z jakich
powodow nie bedzie wykonywac prac, ktorych wynikiem
jest opis tekstowy lub zatacznik graficzny wymagany w do-
kumentacji majacej powsta¢ w wyniku robot geologicz-
nych, tj. dokumentacji lub dodatku do dokumentacji.

Jest to czesty problem w przypadku wykonywania stud-
ni zastgpczych/awaryjnych na ujeciach gminnych. Opraco-
waniem wynikowym jest dodatek do dokumentacji, ktory
zawiera w swojej tre$ci m.in. konieczno$¢ wyznaczenia
obszaru zasobowego i/lub zasiggu oddziatywania ujgcia
(jezeli nie zostaty one wcze$niej ustalone) lub weryfikacji
tych obszarow. To za§ w szczeg6lnych przypadkach wyma-
ga zaplanowania niekiedy kosztownych prac terenowych
do inwentaryzacji ewentualnych otworéw wykonanych
w rejonie dokumentowanego ujecia i podjecia prob pomia-
row w tych otworach w celu uzyskania/weryfikacji uktadu
hydrodynamicznego w obszarze sptywu wod do ujgcia
(jezeli weryfikacja ta jest konieczna).

FORMA PRZEDSTAWIENIA BRAKOW
W OPRACOWANIU

Braki we wniosku sa sygnalizowane zaréwno droga
urzgdowa, jak i mniej oficjalna. Jezeli sa one drobne i ich
zakres nie wptywa na akceptacj¢ zaplanowanych prac, to
telefonicznie lub droga elektroniczna sygnalizujemy za-
uwazone bledy i wykonawca projektu/inwestor dosyta bra-
kujace lub poprawione zataczniki.

Druga metoda to pismo z wezwaniem, zgodnie z § 64
Kpa (braki formalne) i/lub § 50 Kpa (gdy konieczne sa
wyjasnienia i uzupetnienia). Zwykle przygotowywane jest
wowczas pismo przewodnie do wnioskodawcy infor-
mujace o stwierdzonych brakach, a zalacznikiem do pisma

I SMGP — Szczegolowa Mapa Geologiczna Polski w skali 1 : 50 000, MhP GPU — Mapa hydrogeologiczna Polski w skali I : 50 000 —
gtéwny uzytkowy poziom wodono$ny, MhP PPW — Mapa hydrogeologiczna Polskiw skali 1 : 50 000 — pierwszy poziom wodonos$ny.
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jest wydruk fragmentu tres$ci rozporzadzenia z zaznacze-
niem w formie komentarzy stwierdzonych brakéw wyni-
kajacych z przepisow. Taka forma jest tatwiejsza do
przygotowania i wydaje si¢ czytelniejsza niz literalne
wymienianie w pisSmie punktéw rozporzadzenia, do kto-
rych autor Prg si¢ nie zastosowal. Przyktad takiego
zatacznika zamieszczony jest w prezentacji autora artykutu
(slajd 14) zamieszczonego na stronie internetowej PIG-PIB
w zakladce Geologia samorzadowa (www.pgi.gov.pl/do-
kumenty-pig-pib-all/geologia-samorzadowa/warsztaty-2021/
8741-m-kachnic.html).

PODSUMOWANIE

Przedstawienie problematyki przygotowania popraw-
nego projektu robot geologicznych jest zadaniem trudnym.
Jego tres¢ opiera si¢ na jednym rozporzadzeniu dotycza-
cym wszelkich robot geologicznych: od wykonania
plytkiego otworu badawczego (piezometru) po rozlegte
obszarowo (i czgsto gltgbokosciowo) prace geologiczne.

Zle zaprojektowane roboty geologiczne, moga dopro-
wadzi¢ do powstania wadliwej dokumentacji (natomiast
zakres dokumentowanych prac i badan nie moze wykra-
czaé poza zakres zatwierdzonych w Prg prac) i uzyskania
niewystarczajacego rozpoznania pod planowana inwesty-
cje. Dlatego zasadne jest, zeby zarowno organy administra-
cji geologicznej szczebla powiatowego, jak i szczebla wo-
jewodzkiego mogly w uzasadnionych przypadkach wystapi¢
do stuzby geologicznej z wnioskiem o weryfikacje szczeg-
olnie trudnych Prg (np. dotyczacych rozpoznania osuwisk,
rozpoznania zasiggu zanieczyszczen). Obecnie taka mozli-
wos¢ jest utrudniona, gdyz wymagatoby to zaplanowania'’
w budzecie jednostki realizujacej zlecone zadania rzadowe
uwzglednienia finansowania kosztow opinii bieglego. Z po-
wodu niewystarczajacych dotacji na realizacjg zleconych
zadan rzadowych wnioski takie sa rzadko akceptowane
przez skarbnika urzedu.

Zasadne jest przystapienie do prac nad poradnikiem,
w ktorym bylyby zebrane reguly ,,dobrych praktyk”,
odnoszace si¢ do sporzadzania projektow robdt geologicz-
nych. Obecnie brak jest takiego podrecznika. Poniewaz
w komisji przyznajacej uprawnienia geologiczne zrezy-
gnowano z pytan praktycznych i weryfikacji podstawo-
wych umiejetnosci geologicznych, pewna pomoca dla

mniej doswiadczonych autoréw Prg moga by¢ instrukcje
wykonywania map geologicznych SMGP (Jaranowska,
2004) 1 hydrogeologicznych (Instrukcja, 1996). Podane sa
w nich podstawowe przyktady i elementy przekroju geo-
logicznego/hydrogeologicznego i szrafur do oznaczen lito-
logii skat. Coraz nizszy poziom opracowan geologicznych
jest tu niewatpliwie argumentem przemawiajacym za pil-
nym rozpoczeciem prac nad tego typu opracowaniem.

Autor dzigkuj¢ Panu prof. A. Lipinskiemu za uwagi zawarte
w recenzji artykutu i sugestie zmian.
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19 pracownicy administracji geologicznej nie sa w stanie z rocznym wyprzedzeniem przewidzie¢, jaki wniosek wplynie do organu
i ktory wymagac bedzie sfinansowania kosztow wykonania opinii bieglego. Z kolei zmiana budzetu w trakcie roku budzetowego jest

czasochtonna i wymaga wtasciwego uzasadnienia.

750



