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Professor Rudolf Zuber – the father of Polish petroleum geology. Prz. Geol., 69: 528–539.

A b s t r a c t. Rudolf Zuber (1858–1920), Polish geologist, Professor at the University of Lviv, founder of the Lviv
school of geology. He was a researcher of the Flysch Carpathians and their bitumen deposits in the period of inten-
se development of petroleum mining. As a petroleum expert, he used to be invited to many countries in Europe,
South America, Africa and Asia. He dealt with flysch sedimentation in the Carpathians and other regions. During
his travels he drew attention to shallow-marine deposits (Orinoco delta region, Guinean coast in West Africa),
which he considered to be flysch during formation (Zuber, 1901). He conducted studies on the origin of crude oil,
supporting the correctness of Bronis³aw Radziszewski’s (1877) hypothesis about the organic origin of petroleum
hydrocarbons, while pointing to the dominant contribution of fermentation of plant remains (cellulose) to the pro-

cess (Zuber, 1915b). Descriptions of oil fields in the Carpathian and elsewhere across the world and a discussion about the origin of
flysch and bitumens were presented in the monograph “Flisz i nafta”(1918), published only in Polish.
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Profesor Rudolf Zuber (ryc. 1), dziœ ma³o pamiêtany,
nale¿a³ do najbardziej znanych polskich geologów prze-
³omu wieków i pierwszych dekad XX stulecia. By³ wybit-
nym badaczem geologii Karpat i karpackich z³ó¿ nafto-
wych, a dziêki podró¿om geologicznym po Europie, obu
Amerykach, Afryce i Azji sta³ siê jednym ze œwiatowych
ekspertów naftowych zapraszanym przez firmy naftowe
i rz¹dy pañstw. Jego monografia Flisz i nafta, w której
przedstawi³ geologiê Karpat fliszowych oraz opisy karpac-
kich i œwiatowych terenów naftowych, w niema³ym stopniu
oparte na w³asnych obserwacjach, a tak¿e rozwa¿ania o ge-
nezie fliszu i bituminów, nale¿y do klasyki literatury geolo-
gicznej. Rudolf Zuber stworzy³ we Lwowie wa¿ny oœrodek

geologii, z którego pochodzi³o wiele znacz¹cych postaci pol-
skiej geologii. Profesor Tadeusz Wiœniowski pisa³, ¿e jego
dzia³alnoœæ stawia go miêdzy najwybitniejszymi geologami
Karpackimi i robi go pierwszym w Polsce znawc¹ geologji
naftowej, zaœ Bohdan Œwiderski nazwa³ go wprost ojcem
polskiej geologii naftowej (Koneczny, 1918; Wiœniowski,
1920; Hirschler, 1921; Rogala, 1921; Tokarski, 1921;
¯yciorys..., 1921; Fuliñski, 1923; Œwiderski, 1924; Zieliñ-
ski, 1933; Krajewski, 1958; Wójcik, 1984, 2015; S³abczy-
ñski, 1988; Œródka, 1998; Czarniecki, 1999, 2000; Paulo,
2010; Chowaniec i in., 2012; Wo³kowicz i in., 2017; Sza-
fran, Szafran, 2020).

Wiêkszoœæ archiwaliów dotycz¹cych profesora Rudolfa
Zubera pozosta³a po wojnie we Lwowie, a niemal wszyst-
kie rodzinne pami¹tki zaginê³y. Niniejszy artyku³ pisa³em,
korzystaj¹c z materia³ów uzyskanych w kraju. Punktem
odniesienia by³a dla mnie publikacja dr. Stanis³awa Kra-
jewskiego, geologa karpackiego i naftowego, kronikarza
wydarzeñ i ludzi w geologii, ucznia prof. Zubera (Krajew-
ski, 1958; Miecznik, 2019a).

RODZINA, STUDIA,
POCZ¥TKI KARIERY NAUKOWEJ

Rudolf Zuber urodzi³ siê 13 wrzeœnia 1858 r.2 w Orlat
(Szecseg) w Siedmiogrodzie. Jego ojciec Edward, pocho-
dz¹cy z Tyrolu, o¿eniony z Paulin¹ z Domaschlitzky’ch,
pe³ni³ tam s³u¿bê oficera c.k. armii austriackiej. S³u¿bowe
przeniesienie do Galicji sprawi³o, ¿e synowie, Rudolf
i Juliusz3, ¿yj¹c wœród Polaków i ucz¹c siê w polskich
szko³ach, szybko poczuli siê Polakami (Krajewski, 1958).

W roku 1876 Rudolf ukoñczy³ gimnazjum im. Fran-
ciszka Józefa we Lwowie i zapisa³ siê na Wydzia³ Filozo-
ficzny Uniwersytetu Lwowskiego, studiuj¹c g³ównie che-
miê i mineralogiê, które traktowa³ jako szerok¹ podstawê
do rozwijania swoich zainteresowañ geologi¹ dynamiczn¹
i w ogóle teoretyczn¹ (Zuber, 1884b; Cha³ubiñska, 1974).
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1 Emerytowany pracownik Pañstwowego Instytutu Geologicznego – Pañstwowego Instytutu Badawczego; jerzybartm@gmail.com
2 Data powtarza siê w biografiach R. Zubera, tak¿e w niepodpisanym ¿yciorysie z 1916 r., byæ mo¿e jego autorstwa (CV). S. i M.M. Sza-

franowie (2020) powo³uj¹c siê na zapis w ksiêdze œlubów w koœciele œw. Andrzeja (Bernardynów) we Lwowie, podaj¹ jako datê
urodzin 13 sierpnia 1858 i inne imiona rodziców – Gustaw oraz Julia z d. Hehenstreit von Schonaburg’s.

3 Juliusz Zuber (1861–1910) urodzony w Stanis³awowie, absolwent Akademii Sztuk Piêknych w Wiedniu i Monachium, malarz
Huculszczyzny (Krajewski, 1958; www.artinfo.pl).

Ryc. 1. Profesor Rudolf Zuber (archiwum ro-
dzinne)
Fig. 1. Professor Rudolf Zuber (from the family
archive)



W latach 1878–1880 by³ stypendyst¹ w pracowni chemicz-
nej u prof. Bronis³awa Radziszewskiego, a w 1881 r. demon-
stratorem w Katedrze Mineralogii, u prof. Feliksa Kreutza,
szybko daj¹c siê poznaæ jako umys³ wyj¹tkowo ¿ywy i twór-
czy (ryc. 2). W latach studenckich publikowa³ w Kosmosie
(poczynaj¹c od tomu 4. – 1879) recenzje, streszczenia ró¿-
nych prac naukowych i notatki naukowe, które zadziwiaj¹
rozleg³oœci¹ horyzontów m³odziutkiego autora, oraz
pierwsze artyku³y naukowe: z chemii organicznej (Wis-
pek, Zuber, 1881; tak¿e po niemiecku w Annalen der Che-
mie und Pharmacie, 218) i rozprawê o dolomicie, w której
wykaza³, ¿e dolomit jest sol¹ podwójn¹, a nie izomorficzn¹
mieszanin¹ (Zuber, 1881). Ta na wskroœ oryginalna praca,
uznana w 1883 r. za jego rozprawê doktorsk¹, by³a wydana
wy³¹cznie w jêzyku polskim i nie zosta³a zauwa¿ona za
granic¹, co przynios³oby mu zas³u¿on¹ s³awê (Tokarski,
1921). Jednoczeœnie Zuber przygotowa³ z profesorem Fe-
liksem Kreutzem artyku³ o geologii roponoœnych okolic
MraŸnicy i Schodnicy (Kreutz, Zuber, 1881), zdecydowanie
wchodz¹c w zagadnienia geologii Karpat fliszowych i zwi¹-
zanych z nimi z³ó¿ ropy naftowej, które sta³y siê przedmio-
tem jego zainteresowañ naukowych i tematem badañ na
ca³e ¿ycie (Krajewski, 1958). W owym czasie na Uniwer-
sytecie Lwowskim (ULw) nie by³o katedry geologii, wy-
k³ady z tego przedmiotu i æwiczenia paleontologiczne pro-
wadzi³ Kreutz, ale brak osobnej katedry niekorzystnie od-
bija³ siê na wymiarze tych zajêæ (Wiœniowski, 1920). Nic
dziwnego, ¿e Zuber w roku akademickim 1881/1882 odby³
uzupe³niaj¹ce studia na Uniwersytecie Wiedeñskim u takich
s³aw œwiatowej geologii jak: Edward Suess, Gustav Tscher-
mak, Melchior Neumayr. Pracowa³ jednoczeœnie jako
wolontariusz w austriackim Pañstwowym Zak³adzie Geo-
logicznym (k.k. Geologisches Reichsanstalt), uzyskuj¹c w
roku 1882 tytu³ korespondenta zak³adu. Zwiedzi³ potem
pó³nocne W³ochy, znaczn¹ czêœæ krajów alpejskich, Tatry,
Karpaty i po czêœci góry Siedmiogrodu (Cha³ubiñska, 1974).

Po powrocie do kraju doktoryzowa³ siê w 1883 r. we
Lwowie. W roku akademickim 1883/1884 pe³ni³ funkcjê
asystenta u prof. Alojzego Altha w Katedrze Mineralogii
i Geologii na Uniwersytecie Jagielloñskim, nawi¹zuj¹c
wówczas bli¿sze kontakty z krakowskim œrodowiskiem
naukowym, m.in. ze Stanis³awem Zarêcznym, Francisz-
kiem Bieniaszem i Marianem Raciborskim, z którym siê
zaprzyjaŸni³. By³ to czas rozpoczêcia realizacji Atlasu Geo-
logicznego Galicji, do której Zuber w³¹czy³ siê jako jeden
z pierwszych wspó³pracowników, podejmuj¹c prace geolo-
giczno-kartograficzne w Karpatach Wschodnich. W kwiet-
niu 1884 r. zosta³ mianowany cz³onkiem Komisji Fizjo-
graficznej Akademii Umiejêtnoœci, a nastêpnie habilitowa³
siê na Uniwersytecie Lwowskim w zakresie geologii dyna-
micznej i geologii Karpat. Tematem habilitacji by³a rozpra-
wa O ³¹cznoœci Karpat z Alpami (Zuber, 1884a), jako docent
prywatny prowadzi³ wyk³ady na ULw w latach 1884–1886
(Zuber, 1884b; Wiœniowski, 1920; Rogala, 1921b).

Uwieñczeniem prac geologiczno-kartograficznych
Zubera w Karpatach Wschodnich by³ II zeszyt Atlasu Geo-
logicznego Galicji, obejmuj¹cy 7 arkuszy mapy w skali
1 : 75 000 z tekstem objaœniaj¹cym (Nadwórna, Mikuli-
czyn, Kuty, ¯abie, Krzyworównia, Popadia, Hryniawa),
przed³o¿ony Komisji Fizjograficznej w 1886 r. i opubliko-
wany w 1888 r. oraz seria artyku³ów w Kosmosie pod
wspólnym tytu³em Studia geologiczne we wschodnich
Karpatach (Zuber, 1882–1886). Arkusze uchodzi³y za jed-
ne z najlepszych map karpackich w tem wydawnictwie
(Wiœniowski, 1920). O wysokiej jakoœci wykonania œwiad-
czy fakt, ¿e po latach mog³y byæ wykorzystane do nowej
interpretacji tektonicznej Karpat Wschodnich z zastosowa-
niem teorii p³aszczowinowej, gdy wkroczy³a ona do œwia-
towej geologii na pocz¹tku nadchodz¹cego stulecia (Nowak,
1914; Rogala, 1921). Do zagadnieñ tych wrócimy w dal-
szej czêœci artyku³u. Podkreœliæ trzeba sta³y rozwój zainte-
resowañ Zubera geologi¹ naftow¹, bardzo wszechstronnych,
w których wa¿ne by³y zarówno aspekty utylitarne, jak
i teoretyczne (Zuber, 1883), po czêœci inspirowane przez
jego mentora prof. Radziszewskiego, który zajmowa³ siê
chemi¹ ropy naftowej i by³ autorem hipotezy o jej orga-
nicznym pochodzeniu w 1877 r.

Niezale¿nie od badañ karpackich Rudolf Zuber za na-
mow¹ dr. Zarêcznego i Bieniasza podj¹³ studia nad wulka-
nitami okolic Krzeszowic pod Krakowem, którymi od lat
interesowa³o siê wielu badaczy polskich i zagranicznych,
pocz¹tkowo z udzia³em Bieniasza (Bieniasz, Zuber, 1884).
W monografii Ska³y wybuchowe z okolicy Krzeszowic, opu-
blikowanej w wersji niemieckiej i polskiej (Zuber, 1885a,
1887a), rozstrzygn¹³ wiek tych ska³ jako górnodyjasowy,
czyli górnopermski, na podstawie stosunku pokryw mela-
firowych do piaskowca kwaczalskiego. Natomiast wyko-
nane badania mikroskopowe i chemiczne ska³ pozwoli³y mu
na wyró¿nienie porfirów syenitowych i melafirów dwóch
typów z sob¹ spokrewnionych, czerpi¹cych materjê z wspól-
nego Ÿród³a magmatycznego. Praca – wspomina³ Tokarski
– jest pierwsz¹ i, niestety, ostatni¹ prac¹ zmar³ego profeso-
ra z zakresu czystej petrografji. Wyszkolony w metodach
chemicznych i mineralogicznych, mia³ Zuber wszelkie dane
do stworzenia szko³y petrografów, tak potrzebnej Polsce
(Tokarski, 1921)4.
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Ryc. 2. Rudolf Zuber, lata 80–90. XIX w. (Czar-
niecki, 1999)
Fig. 2. Rudolf Zuber, in the 1880–1890s (Czar-
niecki, 1999)

4 Wypada jeszcze wspomnieæ o jego krótkim artykule na temat ska³ metamorficznych masywu marmaroskiego u Ÿróde³
Czeremosza w Karpatach Wschodnich (Zuber, 1885b).



Nieprzeciêtny temperament twórczy i ciekawoœæ œwia-
ta pcha³y jednak Zubera dalej, ku odleg³ym kontynentom
i wielkiej przygodzie. W liœcie do Ignacego Domeyki
(Cha³ubiñska, 1974), datowanym na luty 1884 r., prosi³
s³awnego rodaka o pomoc w urzeczywistnieniu planów
dzia³alnoœci geologicznej w Ameryce Po³udniowej, pisz¹c
o swoich zainteresowaniach badaniami chemiczno-geolo-
gicznymi tj. minero- i petrogenetycznymi, odnosz¹cymi siê
do metamorfizmu, wulkanizmu i itp., dla których kraje tego
kontynentu stanowi¹ wielkie pole do pracy. W maju tego
roku Domeyko uda³ siê w podró¿ do Europy i Polski, w lip-
cu dotar³ do Krakowa, a w sierpniu do Warszawy. W tam-
tych czasach poczta z Europy do Chile sz³a kilka miesiêcy
i najprawdopodobniej przed wyjazdem listu Zubera nie
otrzyma³, nic nie wiadomo na temat ich ewentualnego spot-
kania w Krakowie, ani ewentualnych kontaktów w póŸniej-
szym czasie5.

W paŸdzierniku 1884 r. Zuber zwróci³ siê do Akademii
Umiejêtnoœci z proœb¹ o udzielenie mu stypendium im.
Seweryna Ga³êzowskiego w celu kontynuowania dalszych
studiów zawodowych za granic¹ (Zuber, 1884b). W swoim
piœmie przedstawi³ plan tych studiów, najpierw wyjazd do
École de Mines w Pary¿u dla zapoznania siê z metodami
geologii eksperymentalnej uprawianej tam przez Auguste’a
Daubr�e i Charlesa Sainte-Claire Deville’a, a potem
podró¿ do Ameryki Pó³nocnej w celu zwiedzenia kopalñ
naftowych Kanady, Kalifornii i Pensylwanii oraz zapozna-
nia siê z tektonik¹ i wulkanizmem Sierra Nevada i Gór
Skalistych. Naukowa podró¿ Zubera do Pary¿a i Ameryki
Pó³nocnej nie dosz³a do skutku, uda³o mu siê natomiast
w roku 1886 wyjechaæ do Argentyny, w roli eksperta geo-
logii i z³ó¿ nafty, i spêdziæ tam szeœæ lat.

Z koñcem listopada 1885 r. przyjecha³ do Europy dyrek-
tor argentyñskiej firmy naftowej w celu znalezienia fachow-
ców do uruchomienia kopalni ropy naftowej w Argentynie
i trafi³ do S³obody Rungurskiej w Karpatach Wschodnich6.
By³y to czasy jej rozkwitu dziêki dzia³alnoœci Stanis³awa
Szczepanowskiego (Brzozowski, 1994), a Zuber, czynny
geolog karpacki, bywa³ tam jako doradca firm poszuku-
j¹cych i eksploatuj¹cych bituminy. Argentyñczyk zawar³
kontrakt z Zuberem oraz z kilkoma in¿ynierami i wykwali-
fikowanymi robotnikami z miejscowych zak³adów górni-
czych. W podró¿ do Ameryki Po³udniowej Zuber wyruszy³
ze Lwowa 22 maja 1886 r., aby 25 czerwca znaleŸæ siê
w Buenos Aires, a 9 lipca w Mendozie u stóp Andów
(Zuber, 1887b). Mia³ wtedy niespe³na 28 lat (ryc. 3).

DZIA£ALNOŒÆ W ARGENTYNIE,
WYPRAWY DO CHILE I BOLIWII

Miejsce planowanej kopalni Cacheuta znajdowa³o siê
40 km na SW od Mendozy, u podnó¿a masywu górskiego
Cerro de Cacheuta, stanowi¹cego fragment ³añcucha Pre-
kordylierów Mendozy. Seriê naftonoœn¹ tworzy³y tu na-
przemianleg³e piaskowce, konglomeraty i i³owce zaliczone
do retyku. Ju¿ pierwsze wiercenia rozpoznawcze przy-
nios³y pomyœlne rezultaty, a latem 1887 r., wobec natrafie-

nia na nieoczekiwanie wydajne pok³ady ropy, zasz³a
koniecznoœæ wstrzymania eksploatacji i podjêcia budowy
odpowiednich zbiorników i transportu (Zuber, 1887b).
Strukturê geologiczn¹ strefy roponoœnej Zuber przedstawi³
na mapie w skali 1 : 5000 (Zuber, 1888a), jednoczeœnie
prowadzi³ badania ca³ego rejonu Cacheuta wraz z masy-
wem Cerro de Cacheuta, przygotowuj¹c jego mapê geolo-
giczn¹ w skali 1 : 100 000 (Zuber, 1890b).

Zachêcona dobrymi wynikami prac w Cacheuta dyrek-
cja kompanii naftowej7 skierowa³a Zubera w marcu 1887 r.
na rekonesans do po³udniowej czêœci prowincji Mendoza,
w rejon miêdzy rzekami Diamante i Atuel w departamencie
San Rafael, gdzie notowano obfite Ÿród³a naftowe oraz
wielkie pola asfaltowe (Zuber, 1890c). By³a to jego pierw-
sza, trwaj¹ca 6 tygodni, wyprawa w odleg³e i s³abo znane
okolice. Rekonesans wykaza³, ¿e ropa naftowa wystêpuje
podobnie jak w Cacheuta w utworach retyku, jednak z po-
wodu intensywnego wulkanizmu w rejonie znacz¹ca czêœæ
jej pok³adów uleg³a zniszczeniu (Zuber, 1892a, 1918). Po
oglêdzinach naftonoœnej strefy i wykonaniu szkicu geolo-
gicznego wyprawa ruszy³a w g³¹b Andów dla przeprowa-
dzenia dodatkowych badañ, z zamiarem przebycia ca³ego
pasma w poprzek, na stronê chilijsk¹, aby tamtêdy powró-
ciæ do Cacheuty (Zuber, 1890c). Tak Zuber pisa³ o przepra-
wie przez Andy w liœcie do jednego z przyjació³:
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Ryc. 3. Rudolf Zuber w Argentynie, 1888 r. (Czarniecki, 1999)
Fig. 3. Rudolf Zuber in Argentina, 1888 (Czarniecki, 1999)

5 W Europie Domeyko przebywa³ do 1888 r., w drodze powrotnej do Chile ciê¿ko chorowa³ i wkrótce po przybyciu do Santiago
zmar³ 23 stycznia 1889 r. (Wójcik, 1995; Ryn, 2006).

6 Dyrektor zwróci³ siê najpierw do prof. Englera w Karlsruhe i ten skierowa³ go do S³obody Rungurskiej (Zuber, 1887b). Nie
potwierdza to wersji prof. Z. Wójcika, jakoby w wyjeŸdzie do Argentyny Zuber korzysta³ z pomocy Domeyki (Wójcik, 2015).

7 Dyrekcja Compania Mendocina de Petroleo S.A. mia³a siedzibê w Buenos Aires, Zuber pracuj¹cy g³ównie w terenie bywa³ tam
rzadko, g³ównie dla z³o¿enia sprawozdañ i po nowe zadania.



Dalej puœci³em siê dolin¹ rzeki rio Diamante w górê

i rzekê tê przekroczy³em 3 razy, co jest zadaniem doœæ trud-

nem. P³ynie ona w bardzo g³êbokim jarze, i ma pr¹d nader

bystry. Gdy j¹ przebywa³em na mule, woda siêga³a do

po³owy siod³a i omal mnie nie obali³a.
Nastêpnie b³¹ka³em siê 2 tygodnie w g³ównej Kordylie-

rze, w miejscu gdzie chyba rzadko siê zapêdzi myœliwiec

poluj¹cy na guanaki i gdzie sto razy na dzieñ mog³a kark

skrêciæ moja karawana, a i ja z ni¹ razem. Szczêœciem nie

napad³a mnie nigdzie œnie¿yca, o co teraz nie trudno, zwa-

¿ywszy, ¿e koniec marca w Kordylierze tutejszej, to listopad

w Alpach. Raz zgubi³em siê miêdzy prze-
paœciami gipsowymi podczas burzy i za-
ledwie po nocy trafi³em do mojej kara-
wany (sk³ada siê ona z 3 ludzi, 13 mu³ów
i klaczy z dzwonkiem, która je prowadzi).
D³u¿szy czas ¿yliœmy [tylko] miêsem gua-
naków upolowanych po drodze. Wresz-
cie uda³o nam siê przekroczyæ g³ówn¹
Kordylierê w wysokoœci ponad 4000 m
u stóp góry “Volcan de Tinguiririca”.
Przepêdziliœmy kilka dni wœród wiecz-
nych œniegów bez odrobiny drzewa, by
choæ wodê zagrzaæ w mrozie –10°C.
Szczêœliwi byliœmy, gdyœmy ni¿ej znaleŸli
nieco suchych ³ajen krowich, by z nich
jaki taki rozpaliæ ogieñ (Zuber, 1887c).

Po powrocie do Cacheuty Zuber
dowiedzia³ siê o czekaj¹cej go kolejnej
misji, bardzo nagl¹cej z powodu zbli-
¿aj¹cej siê zimy. Po krótkim odpoczynku
pojecha³ do Buenos Aires, sk¹d 18 maja
1887 r. wyruszy³ statkiem do chilijskiego

portu Punta Arenas w Cieœninie Magellana. Celem wypra-
wy by³o zbadanie wyst¹pieñ wêgla brunatnego w tym rejo-
nie, w zarzuconej kopalni Mina Marta nad Zatok¹ Skyring
(Seno de Skyring) i na Pó³wyspie Brunszwickim (Pennisu-
la de Brunswick). I tym razem nie obesz³o siê bez drama-
tycznych prze¿yæ w warunkach gwa³townie wkraczaj¹cej
zimy, w krainie ma³o goœcinnej nawet latem (Zuber, 1887b).

W sierpniu Zuber wyjecha³ do Europy na kilkumie-
siêczny urlop w kraju. Wióz³ bogaty materia³ naukowy:
geologiczny, mineralogiczny, petrograficzny, paleontolo-
giczny, przyrodniczy i etnograficzny, którego czêœæ by³a od

531

Przegl¹d Geologiczny, vol. 69, nr 8, 2021

Ryc. 4. Mapa geologiczna rejonu Cerro de Cacheuta (Documentos..., 2007)
Fig. 4. Geological map of the Cerro de Cacheuta region (Documentos..., 2007)

Ryc. 5. Przekrój geologiczny przez rejon Cerro de Cacheuta (Documentos..., 2007)
Fig. 5. Geological cross-section across the Cerro de Cacheuta region (Documentos...,
2007)



razu przeznaczona do specjalistycznych badañ paleontolo-
gicznych dr. Szajnochy oraz mineralogiczno-petrograficz-
nych prof. Kreutza na potrzeby prac w Argentynie. W Pol-
skim Towarzystwie Przyrodników im. Kopernika we Lwo-
wie Zuber wyg³osi³ wyk³ad na temat swojego pobytu
w Ameryce Po³udniowej.

Do Argentyny wróci³ z koñcem grudnia 1887 r., by
kontynuowaæ badania geologiczne rejonu Cacheuty i pro-
jektowanie kolejnych szybów naftowych. 30 maja 1888 r.
wyruszy³ na kolejn¹ wyprawê w celu zbadania obszarów
naftowych na pó³nocy Argentyny, g³ównie w prowincji Jujuy
(Zuber, 1888b). Podczas podró¿y do Jujuy odbywanej kolej¹
i dyli¿ansem Zuber pozna³ dwóch Europejczyków, Zim-
mermanna, in¿yniera górniczego, wys³anego z Londynu na
inspekcjê kopalñ srebra w Potosi, oraz Gudenschwagera,
kupca z Hamburga, i postanowi³ wybraæ siê z nimi do Boli-
wii, odk³adaj¹c badania naftowe na póŸniej. Z miasta Jujuy
wyruszyli 12 czerwca, podró¿owali na mu³ach, pokonuj¹c
wysokie prze³êcze andyjskie i pustynne góry. W Potosi zna-
leŸli siê 30 czerwca. Po bardzo goœcinnym przyjêciu przez
miejscow¹ dyrekcjê angielskiej kompanii górniczej The
Royal Silver Mines, Potosi Zuber zwiedza³ okoliczne huty,
kopalnie i góruj¹cy nad miastem stromy sto¿ek Cerro Rico
de Potosi (4824 m), pokryty pstrymi ha³dami i podziura-
wiony tysi¹cem szybów i chodników, oraz now¹ kopalniê
srebronoœnego galenitu w Illimani. Potem dotar³ jeszcze do
Sucre, stolicy Boliwii, do Jujuy powróci³ 16 sierpnia.

Obszar planowanych badañ naftowych znajdowa³ siê
na pograniczu Andów i Gran Chaco. Ta tropikalna, roz-
leg³a i ma³o dostêpna kraina ci¹gnê³a siê na NE od Jujuy a¿
do granic Boliwii i dalej. Swoimi badaniami Zuber obj¹³
rejon s³onego jeziora Laguna de la Brea, po³o¿ony na N
przed³u¿eniu pasma górskiego Sierra de Santa Barbara. Na
wschodnim brzegu jeziora wystêpowa³y wyp³ywy ropy naf-
towej. Rejon by³ ju¿ penetrowany przez geologów, a nawet
podjêto próbê wiercenia. Wykonane przez Zubera prace
ziemne i badania szerszej okolicy pozwoli³y stwierdziæ
m.in., ¿e warstwy naftonoœne tworz¹ p³askie siod³o, zbudo-
wane z czerwonych i zielonych ³upków na przemian z margla-
mi oraz piaszczystymi wapieniami i dolomitami, zawieraj¹-
cymi nader liczne skamieliny, które niemieckiemu geolo-
gowi dr. Brackebuschowi pozwoli³y oznaczyæ wiek forma-
cji jako prawdopodobnie dolnokredowy. Wykonane póŸniej
przez Zubera analizy laboratoryjne pobranych próbek ropy
przynios³y dobre rezultaty, jego uwagê zwróci³o jej podo-
bieñstwo do naft kaukaskich (Zuber, 1888b, 1889). 19 wrzeœ-
nia 1888 r. Zuber opuœci³ teren badañ, a 30 wrzeœnia znalaz³
siê w Buenos Aires. Zdawszy tu sprawê z rezultatów ostat-
niej ekspedycji, co da³o powód do za³o¿enia nowej kompanii
dla eksploatacji nafty w Jujuy; – przyby³em 17 paŸdzierni-
ka do Mendozy, gdzie uleg³em wy¿[ej] wspomnianej s³abo-
œci8 (Zuber, 1888b).

Dopiero z koñcem listopada wróci³em zupe³nie do zdro-
wia – kontynuowa³ swoj¹ relacjê – tak, ¿e znów mog³em
rozpocz¹æ wycieczki konne i zwyk³e zajêcia w kopalni Ca-
cheuta, gdzie zasta³em przyjemn¹ wiadomoœæ, ¿e wyzna-
czony przeze mnie przed rokiem szyb Nr. V., wywiercony
w lipcu b.r. trafi³ na bogat¹ warstwê naftow¹ w 166 mtr.
g³êbokoœci, – dok³adnie tak, jak przepowiedzia³em zak³a-
daj¹c go.

Obecnie zajêty jestem tras¹ ruroci¹gu dla nafty i linii
telefonowej z kopalni do stacyi kolejowej San Vincente
(oko³o 34 kilometrów) – oraz przygotowaniami do wypra-
wy kordylierskiej miêdzy Mendoz¹ a San Juan (Zuber,
1888b). Celem wyprawy by³o zbadanie wêgli zaliczonych
przez niemieckiego badacza Burmeistera do karbonu (for-
macji wêglowej), które okaza³y siê m³odsze, retyckie lub
górno tryasowe (Zuber, 1895). W 1892 r. Zuber powróci³
w rejon Ÿróde³ rzek Diamante i Atuel w departamencie San
Rafael w celu zbadania notowanych tam wyst¹pieñ wêgli,
okreœlanych jako kamienne. Rekonesans terenowy wyka-
za³, ¿e wêgle najpewniej reprezentuj¹ karbon (ewentualnie
perm), a badania laboratoryjne potwierdzi³y ich w³aœciwo-
œci odpowiadaj¹ce wêglom kamiennym (Zuber, 1895).

Dzia³alnoœæ Zubera – ekspercka, organizacyjna, nauko-
wa – musia³a byæ wysoko ceniona, czego œwiadectwem s¹
jego awanse w kompanii na stanowiska kierownicze, m.in.
dyrektora technicznego, administracyjnego i dyrektora
wiêkszego przedsiêbiorstwa naftowego (CV; Œródka, 1995).
Wyniki swoich badañ og³asza³ w jêzyku hiszpañskim
w Argentynie (Zuber, 1888a, 1890a, b, 1892a, b), niektóre
tak¿e w kraju (Zuber, 1889, 1895). Uznanie i trwa³e miej-
sce w historii kartografii geologicznej w Argentynie zys-
ka³y jego mapy Mapa geológico de los conternos del Cerro
de Cacheuta w skali 1 : 100 000 i Croquis geológico de los
conternos del Cerro de los Buitres w skali 1 : 35 000
(Castellanos, 1958; Czarniecki, 1999, 2000; Riccardi, 2016).
Upamiêtnieniem dzia³alnoœci Zubera w Argentynie jest
ustanowiony przez W³adys³awa Szajnochê gatunek Car-
diopteris zuberi, podniesiony przez argentyñskiego paleo-
botanika Joaquin Frangelli do rangi nowego rodzaju –
Zuberia (Czarniecki, 2000).

Barwne relacje Zubera z wypraw w Andy Argentyñ-
sko-Chilijskie, Boliwijskie, do Gran Chaco i Patagonii
by³y publikowane w Kosmosie (Zuber, 1887b, c, 1888b,
1890c). Wprowadzaj¹ nas one w atmosferê wyprawowego
¿ycia, które wymaga³o wielkiej determinacji, hartu ducha,
inteligencji, zaradnoœci, wytrzyma³oœci i zimnej krwi.

BADACZ KARPAT

Po powrocie do kraju Zuber odnowi³ w 1893 r. swoj¹
docenturê (veniam legendi) na Uniwersytecie Lwowskim
i kontynuowa³ przerwane na kilka lat prace w Karpatach,
jeszcze bardziej anga¿uj¹c siê w problematykê naftow¹,
która nabiera³a w tym czasie coraz wiêkszego znaczenia.
W styczniu o¿eni³ siê ze Stanis³aw¹ z Topolnickich, w tym
samym roku przyszed³ na œwiat ich syn Stanis³aw, w przy-
sz³oœci wybitny geolog naftowy, a nastêpnie córka Julia,
która wybra³a ¿ycie w klasztorze (Zakrzewski, 1975), i syn
Kazimierz, in¿ynier wiertniczy, tak¿e zwi¹zany z prze-
mys³em naftowym. Warto dodaæ, ¿e kontynuatorem rodzin-
nej tradycji geologicznej by³ syn Kazimierza, niedawno
zmar³y Andrzej Zuber, profesor Akademii Górniczo-Hut-
niczej w Krakowie (Chowaniec i in., 2012). Jako ekspert
naftowy Rudolf Zuber nadal œciœle wspó³pracowa³ ze Sta-
nis³awem Szczepanowskim, pionierem uprzemys³owienia
Galicji, w drugim po S³obodzie Rungurskiej galicyjskim
rejonie górnictwa naftowego w Schodnicy i Borys³awiu.
Doradza³ ró¿nym prywatnym firmom naftowym, polskim
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8 Chorobê, której nabawi³ siê na mokrad³ach i w wilgotnych lasach Gran Chaco, Zuber okreœli³ jako zapalenie skóry z zatruciem
krwi (Zuber, 1888b).



i zagranicznym, publikowa³ artyku³y o tematyce naftowej
(Zuber, 1893, 1894, 1897, 1900, 1901). Boleœnie odczu³
tragiczny upadek [Szczepanowskiego] w walce z rz¹dem
wiedeñskim, nie chc¹cym dopuœciæ do uprzemys³owienia
rolniczego »Hinterlandu« (Krajewski, 1958). W marcu 1896 r.
zosta³ mianowany profesorem nadzwyczajnym, a w lipcu
1901 profesorem zwyczajnym (od 1 stycznia 1902 r.,
Hahn, 1912).

Do najbardziej znacz¹cych opracowañ geologicznych
Zubera tego okresu nale¿a³a Mapa obszarów naftowych
Galicji (Zuber, 1897), a przede wszystkim zakrojone na
du¿¹ skalê dzie³o, wydane w³asnym nak³adem pt. Geologja
pok³adów naftowych w Karpatach galicyjskich. Zeszyt I.
Stratygrafja formacyj karpackich (Zuber, 1899), którego
kolejne czêœci, niestety siê nie ukaza³y. Ksi¹¿ka stanowi³a
wa¿ny etap w badaniach stratygraficznych w Karpatach fli-
szowych, systematycznie rozwijanych od czasów wiedeñ-
skiego geologa Ludwiga Hoheneggera, twórcy zrêbów
stratygrafii pasma. Tadeusz Wiœniowski, powa¿ny badacz
Karpat, a jednoczeœnie adwersarz Zubera, pisa³ o niej: Jest
cennym nabytkiem dla naszej literatury geologicznej [...]
tem bardziej, ¿e wysz³a z pod pióra jednego z najlepszych
znawców stosunków geologicznych Karpat (Wiœniowski,
1901a). Zuber podj¹³ w niej próbê uporz¹dkowania mate-
ria³u zgromadzonego przez geologów austriackich i pol-
skich, pe³nego lokalnych wydzieleñ litostratygraficznych,
nie zawsze koniecznych, które wobec du¿ej zmiennoœci
litologicznej i niedostatku danych faunistycznych trudno
by³o korelowaæ (Œwidziñski, 1947). Odbija³o siê to nieko-
rzystnie na tektonicznej interpretacji zdjêæ geologicznych,
wykorzystywanych w poszukiwaniach nowych z³ó¿ nafto-
wych. Po latach Wiœniowski (1920) przyzna³, ¿e sprzeci-
wiaj¹c siê nadmiernemu rozszerzaniu przez m³odszych ba-
daczy zasiêgu paleogenu w stosunku do ustaleñ geologów
wiedeñskich, Paula i Tietzego, Zuber mia³ racjê, myli³ siê
natomiast przypisuj¹c zbyt du¿¹ rolê utworom neokom-
skim. W ksi¹¿ce znalaz³y siê tak¿e zagadnienia surowcowe.
Zuber wyró¿ni³ szereg poziomów naftowych, najstarszy
w warstwach ropianieckich (póŸniej okreœlonych jako ino-
ceramowe dolne), które zaliczy³ do neokomu, najwa¿niej-
szy w warstwach eoceñskich, kolejne w dolnooligoceñskich
piaskowcach ciê¿kowickich i w górnooligoceñskich pia-
skowcach magurskich i dobrotowskich, wreszcie poziom
w mioceñskiej formacji solnej. Ksi¹¿ka wzbudzi³a ¿ywe
zainteresowanie, wywo³uj¹c polemiki z udzia³em T. Wiœ-
niowskiego i wiedeñskich geologów Carla M. Paula i Victora
Uhliga (Wiœniowski, 1901a, b).

Nie mo¿na pomin¹æ opublikowanych w 1902 r. wyni-
ków badañ Zubera nad egzotycznym materia³em we fliszu
pó³nocnokarpackim, które pos³u¿y³y mu do wyró¿nienia
w otoczeniu basenu fliszowego kilku obszarów alimenta-
cyjnych: marmaroskiego na po³udniowym-zachodzie i do-
brudzkiego na po³udniowym-wschodzie i wschodzie oraz,
za Uhligiem – sudecko-sandomierskiego na pó³nocy. O wy-
ró¿nieniu obszaru dobrudzkiego zadecydowa³a obecnoœæ
w Karpatach Wschodnich ciemnozielonych ska³ (fyllity,
³upki chlorytowe, zmetamorfizowane tufy diabazowe i in.),
które Zuber powi¹za³ z masywem Dobrud¿y. Masyw uzna³
za szcz¹tek starych i rozleg³ych gór brze¿nych, które w kre-

dzie i paleogenie oddziela³y prowincjê podolsk¹ od karpac-
kiej, co skutkowa³o brakiem we fliszu ska³ z Podola oraz
wybitn¹ ró¿nic¹ miêdzy górn¹ kred¹ Karpat (piaskowiec
jamneñski) i Podola (cenoman bia³a kreda z krzemieniami,
senon) (Zuber w: £omnicki, 1902). Kontynuacjê tych ba-
dañ mo¿na znaleŸæ w Zarysie tektoniki Polski Nowaka
(1927).

W 1905 r. ukaza³ siê arkusz Skole jego autorstwa, two-
rz¹cy XVII zeszyt Atlasu Geologicznego Galicji. Zuber
pozosta³ generalnie przy wczeœniejszych pogl¹dach na
temat stratygrafii Karpat fliszowych. Uderza³a niezgod-
noœæ z s¹siednimi arkuszami zarówno pod wzglêdem stra-
tygraficznym, jak i rozmieszczenia wydzielonych warstw
w terenie, wykonanymi przez prof. Dunikowskiego, a jesz-
cze wiêksze ró¿nice w zakresie stratygrafii ujawni³y siê na
s¹siednich arkuszach autorstwa profesorów Szajnochy
i Grzybowskiego (Nowak, 1906). Profesor Franciszek Bie-
da, biograf Grzybowskiego, pisa³ po latach: Ocena Atlasu
Geologicznego Galicji wypada ró¿nie, widzimy tutaj przed-
siêwziêcia udane i chybione. Niestety do tej ostatniej kate-
gorii nale¿y zaliczyæ te zeszyty, które wysz³y z Gabinetu
Geologicznego UJ. Ani W. Szajnocha, ani J. Grzybowski
nie przedstawili dorobku na tym polu, którym moglibyœmy
siê szczyciæ... (Bieda, 1963). Na obecnoœæ w atlasie, obok
map bardzo dobrych, arkuszy poni¿ej poziomu ówcze-
snych osi¹gniêæ geologiczno-kartograficznych, w opinii
krytyków malowanych œciennym pêdzlem geologicznym,
zwróci³ uwagê tak¿e prof. Marian Ksi¹¿kiewicz, wska-
zuj¹c ¿e dotyczy to wiêkszoœci map z obszaru Karpat
Œrodkowych i Zachodnich (Ksi¹¿kiewicz, 1972), gdzie
kartowali g³ównie geolodzy krakowscy.

Spory mia³y merytoryczn¹ naturê, ale sta³y za nimi tak¿e
osobiste ambicje i antagonizmy miêdzy konkuruj¹cymi
oœrodkami naukowymi. Wymownym tego œwiadectwem
jest zdarzenie zwi¹zane z Miêdzynarodowym Kongresem
Geologicznym w Wiedniu w 1903 r., w programie którego
przewidziano dwie wycieczki na terenie Galicji: zachod-
nio-karpack¹, prowadzon¹ przez Uhliga9, i wschodnio-kar-
pack¹, prowadzon¹ przez Szajnochê. Profesor Zbigniew
Wójcik (2019) powo³uj¹c siê na niepublikowany tekst Sta-
nis³awa Krajewskiego w Archiwum Muzeum Ziemi PAN
w Warszawie, podaje, ¿e obie wycieczki zosta³y zbojkotowa-
ne przez geologów lwowskich. Nie mogli oni darowaæ Szaj-
nosze, ¿e powierzy³ przewodnictwo Niemcowi (!), a jeszcze
bardziej to, ¿e drugiej przewodniczy³ po obszarze, którego
niew¹tpliwie byli lepszymi znawcami.

Wobec nowej teorii p³aszczowinowej budowy gór, przy-
jêtej w polskim œrodowisku geologicznym entuzjastycznie
(Limanowski), prof. Zuber zachowywa³ dystans, zaœ ultra-
napizm, któremu ulegli Limanowski i Uhlig, odrzuca³.
Przekonany zosta³ do niej przez Lugeona w Tatrach i Pieni-
nach, nie wyklucza³, ¿e znajdzie zastosowanie w obrêbie
masywów marmaroskiego i transylwañskich, ale jej u¿ycie
w Karpatach fliszowych przez Uhliga (1907) potraktowa³
jako fantazjê (Zuber, 1909). Mimo to do wykonania w Kar-
patach Wschodnich nowoczesnych badañ tektonicznych
na gruncie teorii p³aszczowin Zuber zachêci³ najzdolniej-
szego ucznia, Jana Nowaka, i przekaza³ mu swoje mate-
ria³y i mapy (Miecznik, 2019b). Na podstawie tych

533

Przegl¹d Geologiczny, vol. 69, nr 8, 2021

9 Podczas której dosz³o w Tatrach do s³awnej dyskusji miêdzy Uhligiem i Maurice’em Lugeonem, zakoñczonej przyjêciem
koncepcji Lugeona o ich p³aszczowinowej budowie (Limanowski, 1904).



materia³ów i lustracji terenowej Nowak zamiast dwóch
wielkich p³aszczowin Limanowskiego10 i Uhliga, wydzieli³
na tym terenie kilka mniejszych o mniejszej skali nasuniêcia

(Nowak, 1914), co Zuber uzna³ za sprowadzenie do nale-
¿ytej miary stosowanie nowej teorii w badaniu obserwowa-
nych faktów i nazwa³ uzdrowieniem geologii Karpat.
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Ryc. 6. Regiony tektoniczno-facjalne NE Karpat fliszowych (Zuber, 1918)
Fig. 6. Tectonic-facies regions in the NE Flysch Carpathians (Zuber, 1918)

Ryc. 7. Przekroje geologiczne przez Karpaty fliszowe. Podczas nak³adania kolorów zakrad³o siê kilka b³êdów m.in. na przekrojach 1 i 2
na pograniczu regionów brze¿nego i kroœnieñsko-szypockiego wprowadzono kolor niebieski, który powinien byæ zast¹piony kolorem
zielonym (Zuber, 1918)
Fig. 7. Geological cross-sections across the Flysch Carpathians. A few errors occurred during colouration, e.g. blue colour has been
introduced instead of green at the borderland of the brze¿nego and kroœnieñsko-szypockiego regions in cross-sections 1 and 2 (Zuber, 1918)

10 Mieczys³aw Limanowski uwa¿a³, ¿e wyró¿niona przez niego p³aszczowina magurska zosta³a nasuniêta z obszaru dynarskiego
(Limanowski, 1905).



W póŸniejszych pracach – Zarysie budowy pó³nocno-
-wschodnich Karpat fliszowych oraz Fliszu i nafcie (Zuber,
1915a, 1918) wyraŸnie ³¹czy³ zagadnienia stratygrafii i tek-
toniki z paleogeografi¹, wyró¿nia³ w Karpatach Wschod-
nich szereg regionów facjalnych, od pó³nocy id¹c: region
podkarpacki (molasowy) z czêœci¹ formacji solnej, region
³añcuchów brze¿nych (p³aszczowina skolska), region kro-
œnieñsko-szypocki, region magurski (magórski), wreszcie
na po³udniu trzon marmaroski, i opisywa³ w nich, obok
fa³dów i ³usek, nasuniêcia i p³aszczowiny (przemyska,
skolska = pasieczniañska i in.; ryc. 6, 7). Scharakteryzowa³
jednoczeœnie roponoœnoœæ Karpat fliszowych. Potwierdzi³
œcis³y zwi¹zek jej przejawów z pewnymi tylko poziomami
stratygraficznymi, zwróci³ uwagê na brak wyst¹pieñ nafty
w regionie magurskim, uzna³, ¿e te które by³y mu przypisy-
wane faktycznie nale¿¹ do utworów regionu kroœnieñsko-
-szypockiego, ods³oniêtych w oknach tektonicznych. Region
kroœnieñsko-szypocki oceni³ jako bogaty w wyst¹pienia
ropy naftowej, zró¿nicowane pod wzglêdem stratygraficz-
nym (warstwy kroœnieñskie, eocen) i strukturalnym. Na
przyk³adzie najbogatszych w ropê i gaz ³añcuchów brze-
¿nych i regionu podkarpackiego pokreœli³ znaczenie regu-
larnych siode³, zwracaj¹c uwagê na fakt, ¿e najwiêksze
nagromadzenia nafty skupi³y siê w fa³dach autochtonicznych
w pobli¿u czo³a partyj nasuniêtych ( Borys³aw, Schodnica,
Kosmacz i in., tak¿e Harklowa w regionie kroœnieñsko-
-szypockim).

Poza g³ównym nurtem swojej dzia³alnoœci karpackiej,
geologi¹ regionaln¹ i naftow¹, prof. Zuber podejmowa³ siê
tak¿e innych zadañ. ¯ywymi pomnikami jego pamiêci s¹
unikalne ze wzglêdu na walory lecznicze wody mineralne
typu Zuber i odwierty, z których siê je wydobywa. Bada-
niami wód mineralnych Krynicy zajmowa³ siê od 1909 r.,
zaprojektowany przez niego otwór Zuber I zosta³ wykona-
ny w okresie 1912–1914, prace kontynuowali m³odsi, otwór
Zuber II, wg projektu jego ucznia prof. Jana Nowaka, od-
wiercono w latach 1929–1933, a nastêpne, Zuber III i IV,
wyznaczone przez przedstawiciela kolejnego pokolenia
(prof. Henryka Œwidziñskiego), w latach powojennych
(Kleczkowski, 1987).

MIÊDZYNARODOWY EKSPERT NAFTOWY,
PODRÓ¯NIK

Równolegle prof. Zuber rozwija³ dzia³alnoœæ eksperta
naftowego za granic¹ – na Kaukazie, w Rumunii, Hiszpanii
i w innych rejonach œwiata. Na zaproszenie niemieckiego
konsorcjum prowadzi³ od kwietnia do lipca 1900 r. badania
wyst¹pieñ ropy naftowej i asfaltu na Trynidadzie i w Wene-
zueli, dwa miesi¹ce spêdzi³ w delcie Orinoco na studiowa-
niu tworz¹cych siê tam osadów, które uzna³ za wspó³-
czesny flisz (Zuber, 1901). Latem 1909 r. bada³ wyst¹pienia
ropy naftowej na wyspie Czeleken u turkmeñskich wybrze-
¿y Morza Kaspijskiego. W nastêpnym roku na zaproszenie
angielskiej kompanii naftowej odby³ podró¿ na gwinejskie
wybrze¿e Afryki Zachodniej, do ówczesnych kolonii angiel-
skich, Nigerii i Z³otego Wybrze¿a, oraz francuskiego Wyb-
rze¿a Koœci S³oniowej (Fleszar, 1913). W latach 1911 i 1912
wyje¿d¿a³ do Argentyny do prowincji Mendoza i do Pata-
gonii. W okresie od paŸdziernika do grudnia 1913 r. prowa-

dzi³ badania pok³adów ropy naftowej w Pend¿abie w Indiach
Wschodnich (dzisiaj w Pakistanie). Wykaza³ wówczas, ¿e
formacja solna Gór Solnych (Salt Range) zaliczana do
kambru nale¿y do trzeciorzêdu, a nadleg³e utwory kam-
bryjskie i m³odsze s¹ na ni¹ nasuniête w postaci fa³dów
le¿¹cych lub p³aszczowin. Opisa³ tak¿e zachowane w pas-
mach Chita Pahar i Khawi Murti resztki p³aszczowiny
nasuniêtej na naftonoœne utwory fliszowe eocenu (Zuber,
1914a, b).

Profesor Zuber uczestniczy³ w kilku sesjach Miêdzyna-
rodowego Kongresu Geologicznego: VII w Petersburgu
w 1897 r., X w Meksyku – 1906 r., XII w Toronto w 1913 r.
i w towarzysz¹cych im wycieczkach geologicznych. Przed
przybyciem do Toronto odby³ podró¿ geologiczn¹ do Sta-
nów Zjednoczonych, gdzie zapozna³ siê ze z³o¿ami ropy
naftowej w Wyoming i zwiedzi³ Park Narodowy Yellow-
stone. W ramach kongresu, gdzie jako delegat Uniwersytetu
Lwowskiego zosta³ obrany jednym z jego wiceprzewod-
nicz¹cych, zwiedza³ paleozoiczne prowincje wschodniej
Kanady, a¿ po Now¹ Szkocjê, a po kongresie odby³ podró¿
geologiczn¹ o bogatym programie na zachód, w poprzek
kontynentu, docieraj¹c do Pacyfiku (Zuber, 1915c).

TWÓRCA LWOWSKEJ SZKO£Y GEOLOGII

Warunki w jakich Rudolf Zuber prowadzi³ od 1884 r.
dzia³alnoœæ nauczycielsk¹ na Uniwersytecie Lwowskim,
jako docent, a potem profesor by³y bardzo z³e zarówno pod
wzglêdem lokalowym, jak i wyposa¿enia pracowni (Roga-
la, 1921). Wobec gwa³townego rozwoju przemys³u nafto-
wego w Karpatach ros³o zapotrzebowanie na geologów do
poszukiwañ bituminów i obs³ugi górnictwa naftowego.
Decyzjê o utworzeniu pierwszej we Lwowie katedry geo-
logii w³adze uniwersytetu uchwali³y w 1895 r., powo³uj¹c
do jej objêcia prof. Zubera, jednak odmowa centralnej
administracji wiedeñskiej przeznaczenia œrodków na ten
cel wstrzyma³a realizacjê uchwa³y na 10 lat. W ówczesnym
Lwowie nie brakowa³o geologów o du¿ym autorytecie
naukowym (Julian NiedŸwiedzki w Szkole Politechnicz-
nej, Emil Habdank Dunikowski, Wawrzyniec Teisseyre,
Józef Siemiradzki na ULw), ale to Zuber, odznaczaj¹cy siê
obok bogatego dorobku naukowego, energi¹, talentem
organizacyjnym i bieg³oœci¹ w problematyce naftowej, by³
najlepiej predestynowany do tworzenia lwowskiej szko³y
geologii. Dopiero wybudowanie nowego gmachu uniwer-
syteckiej biblioteki pozwoli³o przej¹æ na potrzeby katedry
zwolniony lokal w g³ównym budynku uniwersytetu i uzy-
skaæ zgodê wiedeñskich w³adz na utworzenie w 1905 r.
zak³adu pod dyrekcj¹ prof. Zubera. Obok katedry geologii
powsta³a katedra paleontologii prowadzona przez prof.
Józefa Siemiradzkiego. Pomyœlny rozwój zak³adu zahamo-
wa³ wybuch wojny w 1914 r. (Hahn, 1912; CV; Rogala,
1921; Czarniecki, 1987; Redzik i in., 2015).

Prof. Zuber by³ wybitn¹ indywidualnoœci¹ – wspomina³
po latach jego uczeñ prof. Julian Tokarski (1950). Wróg
blagi i pozy, o charakterze bezkompromisowym, by³ we
Lwowie drugim profesorem, obok Dybowskiego, któremu
m³odzie¿ podda³a siê bezwzglêdnie z pe³nym zaufaniem.
M³odzie¿ skupiaj¹c¹ siê wokó³ Zak³adu Geologii uwa¿a³
za swoich kolegów

11. Nie szczêdzi³ jej rad naukowych i spo-

535

Przegl¹d Geologiczny, vol. 69, nr 8, 2021

11 Lgnêli do niego tak¿e studenci i asystenci z innych kierunków przyrodniczych, póŸniejsi wybitni uczeni: botanik W³adys³aw
Szafer, zoolodzy Jan Grochmalicki, Jan Fuliñski, Jan Hirschler (Miecznik, 2019b).



³ecznych, ani te¿ uwag i nagany, wypowiadanych odmien-
nie od Dybowskiego, bo nieraz bardzo cierpkich i suro-
wych. W pracy naukowej nie wolno by³o odst¹piæ na w³os
od rzetelnoœci, œcis³oœci oraz od w³aœciwego postêpowania
metodycznego. Poza tym pozostawia³ profesor pe³n¹ swo-
bodê m³odym adeptom nauki we w³asnym rozwoju i rozwi-
janiu w³asnej inicjatywy naukowej. S³ynne by³y jego wy-
cieczki geologiczne po Karpatach i Podolu oraz wyk³ady.
Na tych wycieczkach – pisa³ Tokarski – powsta³a <szko³a
lwowska> geologów, a bez przesady rzec mo¿na, ¿e przy-
najmniej dwa pokolenia lwowskich przyrodników wszyst-
kich ga³êzi wyros³y na ich tle (Tokarski w: Wiœniowski,
1920). T³umnie chodziliœmy na wyk³ady profesora, który
imponowa³ nam rozleg³¹ i g³êbok¹ wiedz¹, wielk¹ erudy-
cj¹, znajomoœci¹ œwiata, ludzi i jêzyków. Mia³ wielk¹ swa-
dê w wyg³aszaniu wyk³adów, które zawsze odznacza³y siê
œwietn¹ form¹ i by³y bogato ilustrowane okazami i przeŸro-
czami, czêsto pochodz¹cymi z dalekich podró¿y profesora,
który chêtnie lubi³ o nich mówiæ, czêsto wtr¹caj¹c anegdo-
ty, w ich opowiadaniu by³ mistrzem (Krajewski, 1958).

Do uczniów Zubera nale¿eli: Stefan Rudnicki, Walery
£oziñski, Jan Nowak, Wojciech Rogala, Julian Tokarski,
Stanis³aw Paw³owski, Boles³aw Bujalski, Jan Rychlicki,
Jan Czarnocki, Franciszek Stroñski, Tadeusz Dybczyñski,
Albin Fleszar, Stanis³aw Krajewski, Wac³aw Stachiewicz
i in. (Rogala, 1921; Harasimiuk, 2008; Wójcik, 2015).

W krótkim czasie lwowski oœrodek geologiczny zyska³
du¿e znaczenie i konkurowa³ z Krakowem, zw³aszcza na
terenie Karpat. Obok dzia³alnoœci akademickiej Zuber
odznacza³ siê du¿¹ aktywnoœci¹ w Polskim Towarzystwie

Przyrodników im. Kopernika we Lwowie (ryc. 8), by³
cz³onkiem zarz¹du i dwukrotnie prezesem (1897–1898,
1918–1920), kierowa³ redakcj¹ jego organu – wa¿nego
periodyku naukowego, jakim by³ Kosmos. Nale¿a³ do
wspó³za³o¿ycieli czasopisma Nafta w 1893 r. i by³ jego
redaktorem naczelnym (1893–1895). Wspó³tworzy³ Towa-
rzystwo dla Popierania Nauki Polskiej we Lwowie oraz
Zwi¹zek Polskich Towarzystw Naukowych we Lwowie.
Nale¿a³ do twórców Encyklopedii Macierzy Polskiej jako
autor hase³ z zakresu mineralogii, geologii, chemii czy
przemys³u naftowego. Na uczelni pe³ni³ funkcje delegata
Wydzia³u Filozoficznego w uniwersyteckim Senacie
(1904 i 1905 r.) oraz dziekana (1905/1906) i prodziekana
wydzia³u (1906/ 1907).

By³ jednoczeœnie cz³onkiem korespondentem Deutsche
Geologische Gessellschaft (1897) oraz Towarzystw Geolo-
gicznych w Pary¿u, Wiedniu i Budapeszcie.

W roku 1916 zosta³ powo³any na cz³onka korespondenta
Akademii Umiejêtnoœci w Krakowie (ryc. 9 – patrz str. 543).

FLISZ I NAFTA

Ukoronowaniem naukowej dzia³alnoœci prof. Rudolfa
Zubera by³a jego ksi¹¿ka Flisz i Nafta, zawieraj¹ca obok
przegl¹du znanych podówczas terenów naftowych w Kar-
patach i na œwiecie tak¿e wyniki jego wieloletnich badañ
nad pochodzeniem fliszu i nafty.

Profesor Zuber od pocz¹tku swoich badañ zwraca³
uwagê na zwi¹zek ropy naftowej z fliszem, umacniaj¹c to
przekonanie podczas geologicznych podró¿y po œwiecie.
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Ryc. 8. Profesor Rudolf Zuber z uczniami w Polskim Towarzystwie Przyrodników im. Kopernika we Lwowie, 1912/1913 r. Siedz¹ od
lewej: Julian Tokarski, Rudolf Zuber, Jan Grochmalicki, W³adys³aw Szafer, stoj¹ od lewej: Jan Hirschler, Wojciech Rogala, Stanis³aw
Paw³owski, Benedykt Fuliñski (Archiwum Nauk PAN i PAU w Krakowie)
Fig. 8. Professor Rudolf Zuber with his students in the Miko³aj Kopernik Polish Society of Naturalists in Lviv, 1912/1913. From the left
sitting: Julian Tokarski, Rudolf Zuber, Jan Grochmalicki, W³adys³aw Szafer, from the left standing: Jan Hirschler, Wojciech Rogala,
Stanis³aw Paw³owski, Benedykt Fuliñski (Archive of Science, PAN and PAU, Cracow)



Uwa¿a³ flisz za facjê, a nie pojêcie stratygraficzne, co nie by-
³o wówczas oczywiste, bada³ petrografiê ska³ go tworz¹-
cych, obecne w nich struktury sedymentacyjne, szczególnie
hieroglify, i skamienia³oœci. W czasie pobytu w Wenezueli
zobaczy³ w delcie Orinoco sekwencje naprzemianleg³ych
osadów piaszczystych, ¿wirowych i ilastych, bogatych
w szcz¹tki organiczne, podobne do karpackich, i uzna³ je
za wspó³czeœnie tworz¹cy siê flisz, a nastêpnie opisa³
w artykule O pochodzeniu fliszu (Zuber, 1901; tak¿e
w pismach niem. i ang.). Badaniami podobnych utworów
wspó³czesnych zajmowa³ siê na wybrze¿u gwinejskim w
Afryce. Nie wchodz¹c w ich szczegó³y, zacytujê sfor-
mu³owan¹ przez niego definicjê procesu powstawania fli-
szu: Flisz jest terrigenicznym morskim utworem wody
p³ytkiej, który osadza³ i osadza siê przy p³askich, po czêœci
skalistych wybrze¿ach, w wilgotnym klimacie tropikalnym
przy wspó³dzia³aniu ujœæ rzecznych i lagun o bardzo zmien-
nym stanie wody, oraz bardzo bujnego ¿ycia organicznego
(Zuber, 1918). Dzisiaj definicja mo¿e wywo³aæ u Czytelni-
ka uœmiech, ale warto przypomnieæ, ¿e zanim odkryto
pr¹dy zawiesinowe i ich rolê w powstawaniu fliszu jego
sedymentacjê t³umaczono w bardzo ró¿ny sposób, np.
zmianami g³êbokoœci – ka¿da sekwencja piaskowiec-³upek

by³aby odbiciem jakiegoœ ruchu tekto-
nicznego, zmianami klimatycznymi czy
falami tsunami. Tak pisa³ o Zuberze, ju¿
po odkryciu pr¹dów zawiesinowych, prof.
Ksi¹¿kiewicz (1954): R. Zuber (1901,
1918) jest g³ównym reprezentantem po-
gl¹du, ¿e flisz osadza³ siê w strefie lito-
ralnej i p³ytkowodnej, uwa¿aj¹c, ¿e dziœ
w p³ytkim morzu przylegaj¹cym do delty
Orinoko tworzy siê flisz. Pogl¹d ten
z ró¿nymi modyfikacjami ma po dziœ
dzieñ zwolenników.

Jak ju¿ wspomina³em z problema-
tyk¹ genezy ropy naftowej (bituminów)
Zuber zetkn¹³ siê na studiach u prof. Bro-
nis³awa Radziszewskiego i przez lata in-
teresowa³ siê ni¹ jako geolog z solidnym
przygotowaniem chemicznym, które wy-
korzystywa³ do prowadzenia w³asnych
badañ chemicznych zarówno fliszu ko-
palnego (w ró¿nych miejscach œwiata),
jak i tworz¹cego siê wspó³czeœnie (Wene-
zuela, wybrze¿e gwinejskie). Odrzuci³
hipotezy czysto nieorganiczne (D. Men-
delejew, H. Moissan), wyprowadzaj¹ce
wêglowodory naftowe z dzia³ania wody
na wêgliki metali we wnêtrzu Ziemi, ze
wzglêdu na ich sprzecznoœæ z faktami
geologicznymi. Krytycznie oceni³ kon-
cepcjê K. Englera (1907) opart¹ na eks-
perymentach laboratoryjnych, dowo-
dz¹c¹, ¿e destylaty t³uszczowe, g³ównie
zwierzêce, wykazuj¹ du¿e podobieñstwo
do naft naturalnych, stwierdzaj¹c, ¿e
w warunkach naturalnych skala podob-
nych procesów jest niewielka. Na pod-
stawie w³asnych obserwacji stwierdzi³,

¿e do osadów fliszowych dostaj¹ siê g³ównie elementy
szkieletowe zwierz¹t, zaœ substancja organiczna zostaje
roz³o¿ona i usuniêta przed z³o¿eniem osadu, a materia³em
organicznym, który gromadzi siê w osadzie, jest rozdrob-
niona substancja roœlinna. By³o to zgodne z dawno ju¿
og³oszon¹ koncepcj¹ Radziszewskiego, wg której wêglo-
wodory naftowe s¹, obok bezwodnika wêglowego i metanu,
ubocznym produktem fermentacji celulozy, homologicz-
nym z metanem12. W swoich rozwa¿aniach zwróci³ uwagê,
¿e o ile proces karbonizacji celulozy i humusu przebiega w
œrodowisku s³odkowodnym, to bituminizacja zachodzi pod
wp³ywem wody morskiej, przy czym nie wiadomo, czy sól
dzia³a w tym procesie katalitycznie, czy mo¿e jej obecnoœæ
w wodzie pozwala na rozwijanie siê specjalnych mikrobów
zdolnych do wzbudzania fermentacji wêglowodorowej.

Dzie³o Zubera Flisz i nafta, wybitne na ówczesny stan
wiedzy, nie znalaz³o siê w klasyce œwiatowej literatury
geologicznej. Jego publikacja niefortunnie zbieg³a siê
z dramatycznymi wydarzeniami wojennymi i niespodzie-
wan¹ œmierci¹ autora, ksi¹¿ka nie zosta³a przet³umaczona
na ¿aden z jêzyków kongresowych i nie wesz³a do obiegu
œwiatowej nauki.
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12 Niestety, hipoteza prof. B. Radziszewskiego nie zosta³a nale¿ycie doceniona i za twórcê koncepcji organicznego pochodzenia
ropy naftowej od roku 1888 jest zwykle uznawany niemiecki chemik Karl Engler (Dolecki, 2015).

Ryc. 9. Pismo prof. Rudolfa Zubera do Zarz¹du Akademii Umiejêtnoœci w Krakowie
(Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie)
Fig. 9. A letter of Prof. Rudolfa Zubera to the Management of the Academy of Learning
in Cracow (Archive of Science, PAN and PAU, Cracow)



ZAKOÑCZENIE

Na pocz¹tku I wojny œwiatowej, gdy Lwów zosta³ zajê-
ty przez wojska rosyjskie i wiêkszoœæ uczonych opuœci³a
miasto, Rudolf Zuber pozosta³ na uniwersytecie, który mimo
oficjalnego zamkniêcia prowadzi³ pó³jawn¹ dzia³alnoœæ.
Po ucieczce Rosjan w czerwcu 1915 r. i powrocie kadry do
Lwowa uczelnia wznowi³a pracê dydaktyczn¹ i naukow¹,
która trwa³a mimo tocz¹cej siê wojny do 1918 r. Podczas
oblê¿enia Lwowa przez Ukraiñców prof. Zuber pracowa³
w powo³anej przez uniwersytecki Senat w grudniu 1918 r.
Komisji ds. Organizacji Uniwersytetów w Polsce (Redzik
i in., 2015).

W marcu 1919 r. wyjecha³ do Pary¿a jako ekspert
naftowy w polskiej delegacji na konferencji pokojowej,
spêdzaj¹c tam kilka miesiêcy na pracy w oddziale geogra-
ficznym i geologicznym polskiego Biura Prac Kongreso-
wych (Romer, 1989). W drodze powrotnej odby³ ostatni¹
w ¿yciu podró¿ naukow¹ na tereny naftowe w Tunisie
(Krajewski, 1958).

Z zalet swego umys³u i serca by³ mê¿em na miarê œwia-
tow¹, by³ œwiatowcem w najlepszem tego wyrazu znacze-
niu, t.j. cz³owiekiem umiej¹cym zawsze i wszêdzie pe³n¹
godnoœæ zachowaæ i szacunek budziæ, mimo, i¿ w obcowaniu
z ludŸmi odznacza³ siê swobod¹, naturaln¹ a wykwintn¹
prostot¹ i pogod¹, okraszon¹ dowcipem – pisa³ o nim prof.
Jan Hirschler. Te zalety, tak bardzo cenne dla ka¿dego prze-
wodnika m³odzie¿y, by³y te¿ kluczem, z którym otwiera³ jej
umys³y i serca [...] Jako m¹¿ nauki przynosi³ jej metody do
¿ycia. By³ wiêc zawsze jak najbardziej objektywny w oce-
nianiu ludzi i spraw, daleki od wszelkiego doktrynerstwa
i dogmatyzmu, by³ jednak te¿ nieugiêty w s¹dach, które
uzna³ za s³uszne i wypowiada³ je zawsze otwarcie i œmia³o...
(Hirschler, 1921).

Nic dziwnego, ¿e sta³ siê prof. Rudolf Zuber jednym
z najwiêkszych polemistów wœród polskich geologów.
Naukowe boje toczy³ z niemal wszystkimi najwiêkszymi
swoich czasów, nie oszczêdzaj¹c w ostrej niekiedy krytyce
Dunikowskiego, Grzybowskiego, Limanowskiego, Romera,
Uhliga, Wiœniowskiego, tak¿e Morozewicza, a w szczegól-
noœci Szajnochy (np. Zuber, 1905, 1910).

Rudolf Zuber zmar³ we Lwowie 7 maja 1920 r. Przy-
czyn¹ œmierci by³y powik³ania po przebytej hiszpance,
która szala³a wówczas w Polsce i na œwiecie (Krajewski,
1958). Pochowany zosta³ na lwowskim cmentarzu £ycza-
kowskim.

Pani Aurelii Zuber sk³adam serdeczne podziêkowania za
spotkanie i rozmowê o losach rodziny Jej zmar³ego Mê¿a prof.
Andrzeja Zubera, wnuka Rudolfa Zubera, oraz udostêpnienie nie-
licznych zachowanych pami¹tek po Dziadku13. Za pomoc w ko-
rzystaniu z materia³ów Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie
wdziêczny jestem Pani Kustosz mgr Marzenie W³odek. Podziê-
kowanie za pomoc winien jestem tak¿e Paniom Marcie Baranik
i Janinie Shmorh z Biblioteki Naukowej Instytutu Nafty i Gazu
w Krakowie oraz Paniom Iwonie PuŸniak i ¯anecie Bartosiñskiej
z biblioteki Pañstwowego Instytutu Geologicznego w Warsza-
wie. Panu prof. Zbigniewowi Wójcikowi dziêkujê za recenzjê
artyku³u.
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Ryc. 9. Członkowie Polskiego Towarzystwa Przyrodników im. Kopernika we Lwowie, lata 1910–1912. Siedzą, od lewej: Henryk Kadyi, 
Stanisław Tołłoczko, Marian Raciborski, Eugeniusz Romer, Marian Łomnicki. Stoją, od lewej: Stanisław Opolski, Stanisław Sokołowski sen., 
Maksymilian Tytus Huber, Ignacy Zakrzewski, Rudolf Zuber, Marian Smoluchowski, Wojciech Rogala. Fot. E. Trzemeski, Lwów (Muzeum 
Geologiczne PIG-PIB)
Fig. 9. Members of the Mikołaj Kopernik Polish Society of Naturalists in Lviv, 1910–1912. From the left sitting: Henryk Kadyi, Stanisław 
Tołłoczko, Marian Raciborski, Eugeniusz Romer, Marian Łomnicki, from the left standing: Stanisław Opolski, Stanisław Sokołowski sen., 
Maksymilian Tytus Huber, Ignacy Zakrzewski, Rudolf Zuber, Marian Smoluchowski, Wojciech Rogala. Photo. E. Trzemeski, Lwów (Geological 
Museum, PGI-NRI, Warsaw)

Profesor Rudolf Zuber 
– ojciec polskiej geologii naftowej (patrz str. 528)

Professor Rudolf Zuber 
– the father of Polish petroleum geology (see p. 528)
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