T-ERI*EA SMIGIELSKA

STRATYGRAFICZNE ZNACZENIE ICHTIOFAUNY
Z KABPACKICH LUPKOW MENILITOWYCH

zAGADNIENIEM STRATYGRAFICZNEGO Zna-

czenia ' fichtiofauny we - fliszu karpackim zaczeli

ssae zajmowaé {geologowie i paleonboliogowie juz prze-

-szto 100 lat demu. Fakt stosunkowo czestego odnaj-

dywanla szezatkéw ryb w postaci lusek, zebéw,

zxw‘egllonMcwémszkieletawyuhﬂubtezwposﬂam
odeislkéw, zZwricll uwage badaczy

: mozliw-oﬁc.x okreslenia wieku starszych utwordw tz_'ze-

<clorzedowych wystepujacych we fliszu Ksrpat.

Obecnioéé fauny mybie] zostata stwierdzona w fup-
kach menilitowych i w miodszych od mich hipkach
Jasfelsldich; w tych ostatnich jednak znacznie rzadzie).

Opracowania paleontologiczne ichtiofauny prowa=
dzone m mas daly wyniki sfratygraficzne mgodne nm
-0g6l z badeniami na terenach gealogicznie zblimonyca,
‘ap. 'w obszarze alpejskim. Fanmatauwyﬂnaww:a&a icha~
‘rakter oligocerisici. Mrudnoéci nozpoczety sie dopieio
PrIYy lpom(xwm.'yWIamu wynikéw omzymanmch ‘na - pod-
stawie oznaczen innych organizméw, a wiec otwornic
(mwzyclh i malych) oraz mszywiotéw, kitdrych wysté-
powanie w fupkach ‘menilitowych wsﬂ{:azyrwal\o na
frodkowy i g0rny eocen.

Dia ogblnego zamadmmenma sie z tym zagadnieniem
‘podam thistorycany rys rozwoju badatt nad fauna ryb
Jupkéw menibitowych bmalz innymi faunami z fhychze
huplkdran

Najstanszym opracowaniem pa.l-eomftoﬂngmmym ryb

karpackiich fieat praca Hedkla (1649; 8), ki6ry
i opisat mastepujgoe gatunki: Amphisiyle heinrichi

_chus zitteli Kramb.,

‘Kramb.,

‘Heck. {myc. 2), Meletta crenatg - He:c.k M, lon-
-gima.na Heck, Lepidopus r‘!,eptospoavdulus Heck,

brevmpondylus Hewck., L. dubius Heck. lPéi-
niej mkazujg sle prace Kramfbeu-lgem (1879; 10}, Rych-

.lisc!k:leugo (1908) oraz Bu&nmadlnﬂego (1811; 2).

opracowst zbiér ‘kopalnych uzczaﬂkdw
2 z Baszki, Rajczy i Woli Radziszoiw-
form opisat on gatunek Hemirhyn-
nowy rodzaj Megalolepis
wraz z nowyms gamumllcamn M. baschcaensis Kramb.,
M. latus Kramb., . Goblus leptosomus Kramb.,,
G. macroactus Krnamn.b Leuciscus polysa)rcus
Le:mdopus (?) carpaticus . Kramb.
Autor na podstalw&e foadan paleontologicznych iskia-
hnia sie do preyjecia. ego wieku fichtio-

ryb
skiej. Z

dolnooligocetiski
fauny karpackieg, ico. wynika ze stwiendzenis, Ze jest
-ona nieco miodisza od fauny | glameﬁsideﬁ, ktorg uvma-
JZano w itym czasie za gérnoeocefiska.l

Bosniacki twiendzi, zeﬂanmymibwserhnmemmuﬁo-

-wej sa wielu - oligocefisklego 4 podaje, iz W obrebie

tego oligocenu istniejs -3 pietra:

-1) dolne pictro z- plaskowcemi hieroglifowymi
i iwkladkomi Iupkéw menilitowych przyjmuje za
dolny poziom rybny, okreslajac jego wiek ma pod-

ghawie numulitéw jalso gérny eocen iu‘.b_dloﬂny oﬂn-

gocan wWIg ugqema mb!mecklch a.utou'éw,

1 Poglad przyjety przed ukazaniem sl¢ pracy Wettstelna,
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2) érodkowe pietro, w kiérym lbrak Iupkéw meni-

litowych, preedstawiajace srodkowy oligoecen;

3)@6me pigtro nalezagce do gémego oligocenu,
uplkt menifitowe (gérne) z liczng ¥ cha-

{ e w lupkach
menmtowych Rodmade te meprezemme 91 gatunkéw.
qukméézmehwyatqpmewgém;ym,]pdemm-
kéw menilitowych, o zaledwie 5 gatunkéw ogranicwa
sie do delnego pietra.
Boéniackii jest zwolennikiem poglgdu uznajacego

ryby za dobre skamienialoScl dla celow stratygrafid,
gdyzmlgdyniewwbepugaonenadmgmzednwmm

Ryc. 1 — Luska ryby z wrodzaju Meletta

Ryc. 2 — Centriscus (Amphisyle) heinrichi Heck.
Ryc. 3 — Lepidopus sp; — fragment szkieletu
Ryc. 4. — Pala.eorh'ynchus glaronensis Bl

Poza wymienionymi autorami mnad zagadnieniem
ichtiofauny i jej znaczeniem stratygraficznym praco-
wal u mas w okresie miedzywojennym Bohm Na
podstawle opracowania fauny rybiej zebranej z méi-
nyca punktéw w Karpatach Wschodnich i Zachod-
nmhauﬁortenwwrémnl‘lpommnymybne z kitérych
I i X poziom odpowiadaé miathy eocenowd: (barton.
lusdgyk), @ I & IV dolnemu i Srodkowemu oligoceno-
wi (@atorf, rupel). Pewne formy uwata on za prze-
wodnle mp. Scomber wuberi Bdhm dla gbrmego
eocenu (ludyk) w @I poziomie rybnym, Clupes (Me-
letta) crenate Heck., a wszystkie gatunki z ro-
dzajéw Lepidopus i Hemvrhynchu.s przyjmuje za cha-
ralkterysfiyczne dla III poziomu malezgeego do xdoﬂmr--
go oligocenu, za§ do IV jpoziomu rybnego wigcza
m. in. Centriscus (Amphisyle) heinrichi Heck
.Favuna rybia wystepufje réwnietz pospolicie w osa-
dach starszego trzeciorzedu Rumunii i Wegier.
Watne znaczenie dia poznenia ichtiofauny z fliszu
Kampat rumufiskich majq prace Pauca, ktéry m. in,
badal faune tupkéw menilitowych z Suslanesti, Przyj-
muje on lstnienie 2 pozioméw wybnych z odrebng
fauna, w lktérej trafiajg gie jednmak wspdine gatumki.
Wiek diolnych watstw odpowiadaé ma dolnemu oligo~
cenowi (latort), gommclh zas $rodkowemu oligocenowi
(rupel). 'W pésnie)szym opracowaniu fauny
menfillitowych Karpat Morawskich (1932—33) Pauca
réwnjez (pod:aue 2 fauny bardzo podobne do fauny z
Suslanesti & dawniej zbadanych Bupkéw memlimhovam
£ Karpak, ktdrym przypisuje wiek oligocefiski. Pauca
podda!ﬂcry'hyloepoglald.yaohmm Uwama»m,zezibadla

- Z faunami tyb wystepujacymi na. terenie Wegler
zapoznaja has prace Weilera (14, 15) oraz Béhma (4).
Wel&erlbadaﬂqctfaunezEgerlm@oPemmuhreéla
tam wystepujacy jako menility. Tmudno jednak

slzale
Jest s‘tw‘letdmié nig podsﬂawme jego mmu CZy mamy tu

myhe;zmeniﬂiwszgen‘ﬁoWﬁler
napodst;\%pardwmmaaejzmupemkafamaﬂow
zmmeumzyumme,zeuestmasbmamzoswmm
wymienjona, wobee czego umieszcza jg na gnanicy
dolnego i Srodkowego oligocenu (latorf-rupel). Olka-
zalo sie jednak, iz nie moina bez zastrzezeh przyjsé
takiego potozenia dia juplcdw z Eger, dyz jak stwier-
dzit Bogech, osadzenie sie Béw =z Kiscell rozpoczelo
sie z koficem latorfu, czyli nalezaloby uznaé, ze bupki
z Eger s3 ilatorfikiego wieku., JednoczeSnie 'Weiler
podkrefia zgodhosé fauny z Eger z fauns z Susla-
nesti. Na 0g6l Pauca i \Weiler dochodzs dio podobnych
wnioskéw odnosnie do wieku menilibbéw rumumisikich,
Béhm (4) podajac¢ wmioski dotyczace wieku fauny
ryblej ma Wegrzech shwierdza, Ze mnajwiecej wyste-
puje form charalkterystycznych dla dolnego oligocenu
(latorf), m wiec (11, monjej dia granicy latorf-rupel,
. 8, negmniej zag, po w rupelu.
Badania nad bGchtiofaung tupkéw menilibtowych w
Karpatach Wechodnich wznowione zostaty po ostat-
niej wojnie przez radzieckich poleontoliogéw: Deanil-
czenke 4 Rozdiestiwienskiego (5), ktérzy zebrali liczne
szczqtiki ryb. Zaobserwowall, Ze wystepujg one ghow-

.nielwdn]nedczeéca.semﬁmenmwweﬁwwmsm

| mnisakovw'eu d]la:lmenﬂltﬁw
Wetﬂwgﬂnhmdamﬂasamenﬂndﬂzeoddoﬂnegnmauko—

pul(ﬂrnligmemu)
Obok tkﬂwrybspod:yﬂmsuewhuﬂ:ach meni~-
n i réwniez

wniosknu, Ze abupkl mmn[liﬁo:we s widku gérmoeoicefi~
skiego — barttotiskiego,

Pofnfiejsze prace Biedy pobwierdzaja w mpe-lmbécm
ten poglad. Szczegdinie interesujace jest ppracowanie
tego autora fauny duzych otwornic z tupkéw meni-
ltowych z Seletyna ma Bukowinie, Badany matberiat
pochodzil z 3 pozioméw serii menilitowej: ze spggu,
z czelci émdllnorweuurazzpomnmumeﬁuuwegodo
serii kmosniefislcief. Dolng i Srodkowa iczeéé mutor za-
luicza ez jakichkolwiek zastrzezeni do @érmego eoce-
mmmm‘nmammnemauwymeumeéduaﬂmpmy-

ich bylkyby
nym eocenem. Ztegorteﬁpowoduszeregmnm
vmstqu.eﬁ we ﬂ.'hsm uznanych na podsiawie otwor-



nic @a ulﬂlgweﬁslkne nalezato przyjaé za starsze jak
np. oznaczenia Wéjcika, dotyczace matych otwornic i
mieczakéw z Krmuhela Matego k. Przemysla, Wojeik
uwazat warstwy tupkowe z Kruhela Matego za od~-
powliednik warstw z Clavulina Szabbih, ﬂnﬁosre Ppryi-
mowano woiwezas za o]mgoceﬁsﬂﬂe

W pwigzku z omawianym tematem [pozosbaua -
nieZ opracowania faunistyczne mieczakdéw & mszywio-
t6w. Faune mieczakdéw z warstw sgsiadujacych z bup-
kami meenilitowymi opisat Rogala (12). Przyjmujac
dla wanstw poplelskich wiek gérnoeocefiski (bargon)
na podstawie wspéinych form =z i
warsihwami menrmcz.vlcllmrrmthcm-arwz za dla warstw
polanickich dolnooligoceniski (latorf), umieszcza on
tupki menilitowe w gémym eocenfie (@dudyk). Opra-
cownanlem mszywioddw z serii Iupkéw menilitowych
zo Skalnike zanalsiePamdmmOkneéﬂﬂmwieﬂkhpkéw
jako |gérnoeocetiski, podobnie jak o preyieta Cizan-
onurt ma podstawie duzych obfwornic.

mewrzszylchbm&aﬁmmkro-1makmvﬁammy(ot-
wornice, mieczalkd, mszywioly) wynilatoby wige, Ze
tupki menilitowe sa starsze niZ jak dotychczas przy-
puSZCZANG NA podstawie fchtiofauny, wobec czego
nalezy je umie$cié w |géraym eocenie.

Do wyze] wspomnianych prac krytycznie odniést
gle Horwitz (9) jako jeden ze zwolennikiémw dolnooli-
gocefiskiego wielku upkéw menilitowych, poddafjge
rewlizpi wysuwane przez auforéw ‘wnloski. Horwitz
wyrétnia w serii menilitowej dolne dupli menilito-
we pod rogowcami, ktére moglyby - reprezentowaé
gbmyeocen,m'azlgémehuapﬂumemﬂumwenadro-
gowcmm nalezgce fuz do dolnego oligocenu. |O«p'1ema
jac sie wmmﬂme na dowodach faunistycznych in-
terpretiuje je jedmak dosé dowolnie

Swikizinski omawinige wiek lupkéw menilitowych
zarzuca Horwitzowi zbyt mala ilosé matberiaiu dowo-
dowegio Podd!aﬁe'bézkryty&eeuegopoﬂzlalmdoﬂne
i gbrne tupki jjako mie majacy poparcia faunisfrez-
heigo. Sam za$ umieszcza tupki ma pograndczu eocenut
i oligocenu.

Ostatnio ukazaly sie prace madzieckiego badacza’

Niemkowa {11), kiibry ma podstawie witasnych ozna-
czeti durych otwornic oraz oznaczef “Jinnych iauwto-
réw, dotyczgeych meiych otwornie, mieczakéw § ryb
Wﬂﬁ@ﬂlﬂacyﬂh w Karpatach rumufiskich, pin, Bulo~
winie i w Karpatach Wschodnich, FWM warstwy
menilitowe do dolnego 1 Srodkowego oligocenu dzie-
Iac je za innymi lgeoﬂo:gam1 na dolne, srodkowe i gér-
ne. Réwniez Horusitzky & Wein mia podstawie zna-
lezienia latorfskiej fauny w fupkach menilitowych
w Uzoku maliczaja je do oligocenu. .

Powrétmy fednak do zagadnienia majbardziej nas
interesujacego, tj. fake role i znaczenie moga mieé
dla siratygrafii ryby.

Przy omeawilaniu wynikéw prac prowadzonyca na
terenie [Kampat wspomniet [jeszezeé malesy o inmych

jobszarach Europy

-wiek jako oligocerfiski. Najliczniej reprezentowany-
mi tu modmajami sg: Clupea, Lepidopus, Palaeorhyn-
chus, ktére nofowane sa taltie ma obszarze Karpat.

Jest o fauna -typowa dilua mérz potudniowych.
Obfite szczatki ©yb =zostely réwnieZ odl!nry\te na
Koukazie w chadumskim i majlkopskim poziomie.
Chadumslsi poziom nalezy do ﬂdneglo i érodko-~
wego oﬂngooemu, ga$ majkopski obejmuje — od Srod-
kowego do doinego miocenu. Z chadumskiego Do-
ziomu Danificzenito (7) opisuje rodzaj Palaeogwdus
terystyczny dia tego pozio-

t Ich gérnoeoceriski wiek zostat ostatnio poiwierdzony na
podstawie numulitéw przez Pokornego.

[JMJe niezmiernie rzadko. W zwlgzku z tym pray-
pisuje mu on duZe wmnaczenie straffygraficzne. 2Z
majlkopskich osadéw Kaukazu znany jest réwniez
rodzaj Centriscus (Amphisyle), zasmguua‘cy na szeze-

eciorzedzie Srodkowel 4 zachodniej Euro-
Y, g!é‘wme jako gatunek Centriscus heinrichi
Heck. znany tez z Xarpat.

Powé:wmugac ichtiofaune Kaukazu z faung Iupkéw .
menilitowych we fliszu karpackim zauwazyé moz-
na pewne analogie. Podstawg do ich [przeprowa-
dzendn, 53 rwapétlme dla obu obszaréw formy. Nalezg
tu wy-mnemone wyzej rodzaje Palaeogadus, Merluc~
cius i Ceniriscus. Rodzaj Palaeogadus (=Nemopte~
ryx) podajs Denilczenko i Roddiestwienski (5) z tup~
kéw menilitowych mejonu Pasiecanej i Delatyma w
Karpatach Wschodnich, WVvLstqptude on tu jako ga-
tunek Palaeogadus athanasiui opisany przez Pauca z
Susianesti. Cytuje o tez Weiler z flow w Kiscell.
Réwniez do fego rodzaju zalicza Damnilezenko (6) inne
formy opisame przez Krambergera (10) jako Mega~
lolepis baschcaensis i M. latus.

Co do rodzaju Merluccius, Danilezenlko {8) wwaza,
Iz w dligocefiskich osadach zachodniej i Krodivowe]
FBuropy spoiykany (est rzadko. Wedhig mniego opi-
sana przez Krambengera forma Gobius macroactus
nalezy do rodzapu Meriuccius.

Nia smczegélne zainteresowsnie zastuguje rodmaj
Centriscus. ' Szezgliki tego . rodzaju - enajdowane w

.osadach pozwalaja nam dledzié droge fego migraci

m basenu Sréodziemnomorskiego, gdzie prawdopo-
dobmie bylay jego kolcbks — na mwschoéd. [Roadie-
stwienski K13), na podstawle czasu -wystepowania
rodzaju Ceniriscus w mnéénych osadach oraz . na
shopniu wymba!scema form sadzi, Ze modzaj ten
powstat w eocente w (basenie $rédziemnomorsicim,
Po zlaczeniu sie ‘tego wmachodnio-eunopejskiego ba~
senu z basenem kaukaskim, formy fe =zaczely sie
przemieszmezaé w kierunku wschodnim. ‘Gdy jednak
pod koniec oligocenu baseny fe fraca znéw pota-
czende, woéwcezas rodzaj Centriscus w  zachodnief

" Huropie wymiera, machowujge sie fylko w morzu

kauﬂnaskmnmdodolnegomiocamu,pccmnme—

-chodzts ido Oceanu Indyjskiego i '0. Spokojnego, gdzie

Zyje wbecnie. .

Jak mymika z powyiszego prezykladu, wdduzy mole
w rozsiedleniu formm odgrywaja iwarunki ekolo-
gicene, przy czym mnalezy pamietaé, Ze tanatoce-
noza nie moZe daé mam wiernego obrazu igtnieja-
cej kiedy$ biocenozy, gdyz fest onan tylio mniej lub
bandziej przypadkowym skupieniem szezgikéw _or-
ganicznyich,

Duze znaczenie dla siratygrafii miatoby stwier-
dzenie charaktieru fauny ryb z terenu Karpat. ICzy
Jest #o wylacenie fauna morska, czy tez [bnakicz-~
na lub sbodkowodna? Heckel i EKramberger wymie-
niajg formy brakiczne (Gobius) i stodkowodne (Leu-
ciscus). Bosniacki jednak odnosi sie krybycznie do
tej sprawy i sgizi, e formy brakiczne § shodko-
wodne byly blednie oznaczome. Podobnie jak Hedkel
oraz Kramberger réwniez i Bohm uwaza, 2Ze spo-
tyka sie u mnas :ﬁomny slodkowodne § fbrakiczne,
kidre pojawily sie wowczas, gdy z “koficem dolnego
oligocenu morze splycato sie & powstawaty =zatioki

zwms&odzomarwoda,,

rozpafirywaniu - stratygraficznego  znaczenia
iohtmﬁammkamaddej nalezy zZwrdclé uwege pree-
dewszysﬁldmnato, izmdjobleﬁs.t-wo form czy ze-
spotow cqne éwmaldscz,y jeszoze 0 uednocnemwmwy—

nie muszg wskezywat na rémy jefj wiek, Facja
tuplkéw menilitowych 'wraz 2z towarzyszacymi
wamt:waml tworzyé sie wiec mogta zaré6wno w eo-
cenie, fjak i w oligocenie. Wispominaja o tym jui
w 1931 r. Bieda i Horwitz, kibrzy przypuszezajs,

.ze facja dupkéw menilitowych moze obejmowaé
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- wielszy okres czasu, mianowicie od drodkowego eo-

cenu do dolnego oligocenu wigcznie, oraz ze facia
ta moze byé mastapiona przez inng lub moze jej
-nawelt  brakowadé.

Z podanego przez nas przegladu dotychezasowych
osiggnieé w dziedzinie poznamia i ldsok'l'adme,gto okres-
lenia wiekn Iupkéw menilitowych widaé, ze nie zdo-
lano jeszcze definitywnie rmtrzygnqé szeregu zwig~
zanych z tym zagadniefi problemow.

Ichtiofiauna wskazuje mna wiek dolno- i ﬁrodzko—
wooligocetiski iupkéw menilitowych, Inne fauny
przemawiajg za eocefiskim wiekiem Iupkéw, szeze-
gélnie znmlezienie w nich dyskocyklin berdzo dob-
rze zachowanych fGest powaznym argumentem do
rrzyjecla tego =zapatrywania, Mozliwodé zas wy-
stepowania dyskocyklin ne drugorzednym zioiu, jak
to pragna thumalczyé Hovwitz i Niemkow, wymaga
podaniia pe'wmvch i przekonywajgcych dowodéw,

Zwhoszema e znaleziska tych otwornic sa spora- -

dyczne. Trudno bowiem przypuscié, aby dyskocyklingy
wystepowalty stale na mtdérnym etozu.

Wydaje sie rzecza pewnsy, ze ichtiofauna, kidéra
nie rwystgpuje nigdy ma dmugorzednym ziodu, moze
wiadnle da¢ nam ostateczne nozwigzanie mmb!lmu
Koniecene fjednak gestt tu przeprowadzenie nowego
opracowanias, w kibrym uwzglednionoby m. in, sze-
megzagaxdhmmhzwmmnezekoﬂlqgnryh,co by~
o w maszych dofychczasowych pracach tralclowane:
zbyt pobieznie. Ta potrzeba I 0PTACOWa =
nia naszych ryb z larpackich lupkéw memln.buwych
Jest'bymlbamme]mmunuama,zelsﬁamméma-pod-
stawe do wiycigg@ania wmnioskéw stratygraficemych.
Musimy bowiem stwierdzié, ke masza  Znajomost
ryb =z ?upkérw menilitowych oplera sie gi6wnie na

ch swopracowaniach (Heckel |1849 Kramberger
1879). Prace wa§ Bohma, szezegilnie z poczatkowego
okresu badan tego autora, budzily w kolach paleon-
tologéw zasirzeZenim. Ostateczne opracowanie ryb
tupkéw memli’oowyldh 1 wstalenie ich wicku miafoby
ogromne znaczenie dia strotygrafii, gdys iuplki te
83 seriy mniezmiernie charakierystyczna, wys‘bapumca
na prawie calym.obszarze karpackiego flismu
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