STANISEAW MAEOSZE

ANDEZYTY OKOLIC SZCZAWNICY NA TLE BADAN
| . MAGNETYCZNYCH - |

. A od Kroscienka po Krnupianke preeprowa-
- dzit autor w latach 1954—-—-—1956. - )
- Pomiary skladowej pionowej AZy wykona-

no przyrzadami: Askania Teltow {o czutosei.

~ "10,4y), Askania Werke (o czulodci 10,8y) i Watts
" (o czuloéci 28,4y). Wspélezynnik termiczny dla
- -stosowanych wag wynosil okolo 0,0y na 1°C.
Na powyzszym .obszarze zalozono okolo 5000
_stanowisk pomiarowych dla. AZy i okolo
.:'2000 ‘stanowisk AHy. Sytuacje punktéw okre-

. 8lono za pomoces teodolitu geodezyjnego z kom-

" pasem, zakladajac profile o kierunku N—S

~ W odstepach od ‘15 'do 100 m, a stanowiska -

" na.tych profilach od 10 m do 20 m. Celem
- wyszukania ekstrem6éw anomalii pomiary za-
- .8eszezano do 2,5 'm krokéwka. :

. Pomiary AHy wykonano réwnolegle z AZy
_ na tych samych profilach, ograniczajgc si¢ tyl-

- ko do obszaréw - Jarmuta -—'MaIinow'a i Bry-

jarka. Do pomiaréw AHy uzyto przyrzadu

Watts. Ponadto na Bryjarce wykonano pro- .
filowanié elektrooporowe metodg gradientowg,
stosujac uklad elektrod pomiarowych , M-—N* -

"W odstepie 2 m, ‘elektrode - zasilajgeg A

w odlegloSci 9 m od elektrody M, a drugg
elektrode zasilajaca ,,B“ nieskofczenie dale-

ko — - praktycznie w odleglosci 300-—400 m. -

Profile elekt € prowadzono po profi-
lach magnetycznych, stosujge krok 10 m. '

Ponadto kolo Potoku Sopotnickiego w gér- - -

nym jego biegu (zyla nr 34) wykonano jeden
profil elektrooporowy (poziome profilowanie),
stosujac ukiad Wennera przy jednoczesnycli -

trzech rozstawach elektrod zasilajaeych

rar 'n 1/ :
(ﬁ =15 m, _£=21miA—~=30 -m)
2 : 2 2 /.
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 INTERPRETACIJA JAKOSCIOWA:

. Podstawa do interpretacji byla mapa izolinii-

AZy i izolinii AHy oraz profile magnetyczne
AZy i-AHy. Mapy izolinii AZy i AHy Jarmu-

_.ta— Malinowa sg opublikowane w ,,Przeglg—
‘dzie Geologicznym* z. 2, 1956 r. Mapy izoli~

nii AZy Gory Cisowej i Potoku - Scigockiego-
oraz Jarmuty — Malinowej uzupeinione W

11956 r. oddane sa do druku (9).
 Wynikiem. interpretacji jakosciowe]j jest ma-

- :pa wystepowania andezytow w okolicach Pie-

nin Polskich (rye. 1). :

. Granice  wystepowania Zyt andezytowych
- okre§lono na podstawie proiilow magnetycz-
nych AZy, ARy i elektrooporowych (ryc. 2).
' Ekstrema powyiszych profili ozmaczaja kon-
- takty andezytéow z utworami osadowymi. Na

" kontaktach tych wystepuje najprawdopodob--

*.niej wtérna mineralizacja, ktéra magnetycznie
przejawia sie duzymi wartoSciami ujemny-
mi AZy ukladajacymi sie w bardzo waskie

smugi. Ogoélnie, -wystepujace maksima i mini-
ma mniej lub wiecej wyraZne okreflaja . gra-

“nice zyl, ktére zostaly potwierdzone badania-

' mi geologicznymi prowadzonymi przez K. Bir-
‘kenmajera (Jarmuta - Malinowa). W 1954 r.
' kilka profili magnetycznych prowadzonych by-
1o wzdluz szybikow’ Birkenmajera, w nastep-
‘nym etapie szybiki zakladane byly w 'miej-
scach wskazanych przez aubora. W obu przy-
. padkach otrzymano zgodnosc prawie 100%. .

Celem potwierdzenia interpretacji magne-

' tycznej zatozono na Bryjarce w1956 r. profile -

. -elektrooporowe (ryc. 2), ktére potwierdzily te

- interpretacje, dajac zgodnosé nadzwyczaj zado- -

" walajacg. Granice zyt andezytowych na. profi-

- jach elektrooporowych zaznaczajg sig maksy-

;" 'malnymi warto$ciami jednostek oporu. Wzgled-
" 'ne wtérne maksima i minima oporu odpowia-
daja takze wtérnym maksimom i minimom
sktadowych AZy i AHy magnetyzmu ‘ziemskie-
go. Potwierdzaja one zgodnie wystepowanie
niejednorodnego andezytu, ktéry wykazuje w

stosunku do skal osadowych odmienne wlasno-

ci tak magnetyczne, jak i elekirooporowe.

. WykreSlone na mapie wystgpowania ande-
zytéow okolic Pienin Polskich oraz przypu-
* gzczalne linie dyslokacyjne sg wynikiem inter-

pretacji map izolinii AZy i AHy. Strefy silnych
- anomalii ukladaja-sie prawie réwnoleznikowo.

Podzialu na strefy dokonano na podstawie
" ostro rysujacych sie granic rozdzielajgeych in-

tensywne anomalie. Granice powyZsze nazwa-
- no przypuszczalnymi dyslokacjami, poniewaz
'w skatach osadowych magnetyczne stwierdze-

nie dyslokacji jest praktycznie niemozliwe

Z uwagi na bardzo male zmiany wlasnosei
magnetycznych, ktérych stwierdzenie naszymi
przyrzadami bylo nieosiagalne. Poza tym stre-

fy te sq zaklécone przez obecno$é mas bocz-

nych silnie magnetycznych, ktérych wplywy

z obu stron przypuszczalnych dyslokacji na-
ktadaja sie na siebié. W podobnych warunkach
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r'écj()nalne byloby stosowanié_ metod ' elektro-
. . oporowych. '

.. Jezeli w strefach dyslokacyjnych zaszla .

| wibrna ' mineralizacja, ktérej ‘efektem bylo
i/ wzbogacenie w mineraly . zawierajace zelazo
. tr6jwartoéciowe, wtedy zjawisko to jest mozli-
.. ~we do wykrycia metodg ‘magnetyczng., Przy-
' “kladem tego jest profil XXI — punkt 1210,

.. .gdzie magnetycznie zaznacza sie zaburzenie

. Tzedu 100, potwierdzone analogicznym zabu-
| rzeniem w profilu elektrooporowym. Oba za-
- burzenia wypadaja w punkcie 1210 na prze-
' “dluZeniu przypuszczalnej dyslokacji oznaczo-

nej nr XIII.- o o
; Przypuszczalne linie dyslokacyjne oznaczo-
. .me nr XI, XII, XIV, XV, XVI, XX, XXII, XXVI
--.zostaly takze stwierdzone przez Birkenmajera
" (,Przeglad Geologiczny“ 1956, z. 2 i 11).

i.
P

P OBJASNIENIE MAPY WYSTEPOWANIA

: ANDEZYTOW W OKOLICACH PIENIN POLSKICH
'+ Zyly andezytowe Krupianki zapadaja ku S,
- ‘maksymalna ich szeroko&¢ wynosi okoto 200 m,
. za$ minimalna 20 m. Granice poludniowe i pél-
| nocne Zzaznaczaja sie magnetycznie wyragnie.
.+ Zyly oznaczone nr 58 i 59 bardzo stabo oddzia-
* lywaja magnetycznie. Okonturowanie ich jest
+ niedokladne, gdyz w profilach magnetycznych
- nie wystepuja wyrazne ekstrema. Przypu-

- szczaé nalezy, Ze szerokodé obu zyl moze byé

- mniejsza oraz ze formy ich moga byé skom-
" plikowane przez rozpadanie si¢ na kilka zyl.

Ryec. 2

1

Magnetyczne ich rozdzielenie jest prawie nie-
mozliwe. Male amplitudy AZy nalezy tluma-
czy€ znaczng glebokoscia do stropu mas zabu-
rzajgcych lub bardzo mala pobudliwoscia. Na
podstawie interpretacji iloSciowej (ryc. 13 i 14)
metodami Andriejewa i Petersa glebokosé do
stropu andezytu wynosi okolo 100 m (glebo-
kos¢ dla zyly 59 w punkcie ,,0“ profilu inter-
' pretacyjnego nr 1). Obie zyly wystepuja ha
znacznej glebokosci i byé moze sg to intruzje
wglebne, kiére nie wydostaly sie na powierzch-
ni¢ ziemi. o T '
. Andezyty Jarmuty-Malinowej zapadaja ku
'S.” Szerokoéé zyl waha sie od 100 m.do 10 m.

- Na ogél nie sprawialy one trudnosei w inter-
pretacji jakosciowej, poza strefs zawarts mie--
dzy dyslokacjami XXIV—XXV i XXVII. Wy-
stepuje tu silna strefa’ wtérnej mineralizacji;

. ktérej szeroko$é wynosi okolo 50 m. Znajduja
si¢ w niej miedzy innymi magnetopiryty, kt6-
Te W przewazajgcej wigkszoSci - przypadkéw
wywolujg anomalie ujemne. Duza niejedno-
rodnos¢ tej strefy i skomplikowana morfologia
stwarzaja lacznie duze trudnosci w opraco-

- waniu powyiszych zyl. W, rzeczywistoSei np. -
byé moze zyla 54 rozdziela sie na trzy zyly.

Nad Potokiem Sopotnickim wykryto dwie
zyly andezytowe (34, 35), ktére wywolujg -
tylko ujemne anomalie AZy, . N
Z przeprowadzonej interpretacji iloSciowej
dla profilu—1I (AZy i AHy) .przechodzacego
" przez zyle 34 dla punktu oznaczonego: ,,0
otrzymano-glgbokosé do stropu h = 17 m, sze-
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rokoéé — 64 , kat upadu a = 70° do 80° kuS.

‘Szeroko&é i kierunek upadu dla tej Zyly po-
- twierdzone metodg elektrooporows. B:-}rdzo
ciekawy dla anomalii AZy i AHy odpowiada-

©  jacej zyle 34 jest fakt, iz wystepuje tu »dzikie

- 4ré6detko* podobne w smaku do wody ,Ste-

fana“, ktérego wystepowanie geolodzy wiaZza .

. z andezytem,
. Anomalia magnetyczna odpowiadajaca zy-

" le 35 jest slabo opracowana, poniewaZz teren

. okoliczny - jest zabudowany.

Andezyty Bryjarki (zyly oznaczone nr 22,
'23 i 24) bardzo ostro rysuja sie¢ magnetycznie.
Amplitudy AZy i AHy sa tego samego rzedu
jak na Jarmucie - Malinowej i Krupiance.
7 ksztattéw profitéw AZy nalezy przypuszczaé,

7e zapadaja one ku .S. Granicé zyly 23 i 28 .

' zostaly takze stwierdzone metody elektroopo-

--rowa. Opér zyly 23 jest znacznie wigkszy od
' ‘otoczenia (utworéw osadowych). Péinocna gra- .

.- nica zyly 22 i 23 w stosunku do oznaczonej
- przez Birkenmajera jest przesunieta ku S od
20 m do 50 m. Geofizycznie wyznaczone gra-
nice bardzo wyraZnie odzwierciedlajg si¢ w po-
miarach magnetycznych obu skladowych AZy
i AHy oraz potwierdzone zostaly takize przez
" badania elektrooporowe (ryc. 2).-Istnieje przy-
.- puszczenie, Ze przesunigcia sa wywotane loka-
lizacja topograficzng nawigzang .do  innych
- punktéw. Najpraktyczniej bedzie niezgodnos¢
e rozstrzygnaé w terenie i wskazaé geologo-
.wi na miejscu kontakt magnetycznie wyzna-
czony. o -
. Na Jarmucie — Malinowej- granice Zyl 36,
37 i 38 wskazane byly geologowi na miejscu,
okreflajgc nr palika odpowiadajacego szukanej
granicy. Zgodno&é byla idealna, gdyz pominie-
ta w ten sposéb bledy lokalizacji topograficz-
nej. _ |
Zyla 28 nieznacznie rézni si¢ oporem od mas
" przylegtych. Podobnie zachowuje si¢ ona pod
wzgledem magnetycznym.

Zyly 33 i 32 wywolujq nieznaczne anomalie

_ magnetyczne i elektrooporowe, przy czym dru-

‘ga, magnetycznie nie réznigca si¢ od mas ota-
czajacych, zostala wykryta tylko metodag elek~

_trooporowa. Réwniez stabo zaznaczajy si¢ zy-
ty 20, 21, 27, 29, 30, 25, 26 i 31. Poréwnujae -

~mape Birkenmajera (,,Przeglad Geologiczny“
© 1956, z. 11) z wycinkiem mapy autora (Bryjar-
ka), widzimy w ogblnym zarysie duzg zgod-
* no$é. Zasadnicza réznica zaznacza si¢ w przy-
" padku zyl 25 i 31. Birkenmajer przedstawia
w tym miejscu jedng zyle, a geofizycznie roz-
dzielalaby sie ona na dwie. Omawiane miejsce

wymaga .dodatkowych badan elektrooporo-

.. wych. Magnetycznie byloby trudne, a moze
i niemozliwe uchwycenie - granic zachodniej
. zyly 31 i wschodniej 25, poniewaZ nalezy przy-
.+ puszezaé, Ze bedzie tu mocno oddziatywaé
dolna partia  Zyly andezytowej 24. Bardzo

- zwietrzaly w tym miejscu andezyt miatby po-
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budliwogé niewiele réima od ofoczenia i tym-
samym nie zaznaczylby sie magnetycznie.
Podobnie - przedstawiaé sie beds jej wiasci--

. wosci elektryczne, gdyz zazwyczaj zwietrzaly -

andezyt bedzie nasycony wodg (moZe zmine- "
ralizowans) dajac niski op6r. W celu ostatecz-
nego wyjaénienia tego problemu bedzie ko-.
nieczne wykonanie kilku profili elektrooporo~
wych o znacznie wigkszych rozstawach oraz .-
prowadzonych w dwu kierunkach E-W i N-S:

' . Zazndczone ‘na_mapie Birkenmajera dwie
dalsze zyly.na potudnie od omawianych nie -

wyrdzniajg . sie magnetycznie. PrZede wszyst-- .
kim dotyczy to zyly (pierwszej), przez kiérg -
prowadzony byl profil elektrooporowy, ktory
takze nie wykazal anomalii. Druga Zyla zazna-~ -
czona na E od pierwszej nie moze byé .po-: -
twierdzona badaniami magnetycznymi z uwa-

gi na zabudowania, ktére uniemozliwiajg tego
rodzaju badania (to samo dotyczy zyly 30). '

Z drugiej strony na podstawie badan ma- .
gnetycznych wykryto nowe Zyly, nieznane

Birkenmajerowi, a mianowicie zyly 26, 32, 27

i 21. Ostatnia.zyla bardzo slabo zaznacza ‘sie.

magnetycznie. Istnienie jej nie jest pewne ze -
wzgledu na to, ze w skladowej AHy raczej wy-
daje si¢ ona laczyé z Zyla 20, Jezeli upad Zyly
20 jest bardzo matly ku 'S, a strop tej zyly nie
jest jednorodny, moze sie wtedy zdarzyé, ze
nieznaczne zaburzenia w obu skladowych wy-
wolane sg niejednorodnym namagnesowaniem,

kitére w efekcie dajg falszywe rozwigzanie.
Celem rozstrzygniecia istnienia nowych Zyt
wyznaczonych magnetycznie nalezy w. miej-
scach wskazanych przez autora wykonaé po
jednym konfrolnym szybiku (dotyczy to prze-

. _de wszystkim zyt 21 1 27). -

Zyly od Potoku Skomickiego pd Potok SlCi.'T

 ‘gocki zostaly szczegélowo opisane w artykule
. pt. ,Anomalie magnetyczne w Pieninach* (9). .

INTERPRETACJA ANOMALII. UJEMNEJ
(profil — I kolo Potoku Sopotnickiego)

Anomalia kolo Potoku Sopotnickiego "(od-

 powiadajaca Zyle 34) ma ksztalt wydtuzony.

w kierunku W-E i moze byé sprowadzona do
problemu dwuwymiarowego, ograniczajac sie
do profilu poprzecznego. Interpretacja: iloscio-
wa stosowana moze. byé przy zalozeniach, ze
cialo jest jednorodnie namagnesowane. C
Do interpretacji iloSciowej wzigto profil, na .
ktéorym wykonano w.tych samych punktach
pomiary obu skiadowych AZy i AHy. Profile
obu skladowych wykazuja znaczng symetrig,
dzieki czemu mozna bylo w. pierwszym przy-.
blizeniu zastosowaé proste  wzory do wyzna-
czenia glebokodci ~stropu masy - zaburzajacej .
stosujac metode bezposdredniy. Zalozono, ze .

" cialo zaburzajace ma forme¢ plyty pionowo -
zapadajacej- o bardzo znacznej rozcigglofci w

dét i wzdluz (tj. rozciggajacej sie w obie stro-



‘ny, prostopadle w. stosunku do przekroju po-
. przecznego). Obliczenia - przeprowadzono wed-
. :lug wzorbw dla AZ: o
' hl = xf/‘,.-—— xf/l "
2:'/!

=y —n
h, = glebokoé od stropu masy zaburzajacej;

28, = szeroko$é zyly. (plyty pionowo zapada-
Jacej); £ X Y2 = odleglosé punkté:w, w kto-

rych anomalia spada do polowy warto$ci mak~ -

symalnej (%2 AZ max); + X% = odleglosé
- punktéw, w ktérych anomalia spada do ¥4+ AZ
" max. dla AHy: _ . o '
hy = Xi — *Z
. 2X

Si=) 2 —h
Xk = odleglofé punktéw przegiecia krzywej;
.+ Xe = odlegloéé punktéw ekstremal-
- nych anomalii AHy. .
. Wyniki z obu krzywych: - :
“h; = 35 m; hy; = 19 m; Srednia dla h = 27T m

" 28, = 64 m; 2S; = 64 m; &rednia dla 2S =64 m

Prowizoryczne wyniki ulatwily dalsze zalo-
. zenia do ilosciowej interpretacji. :
METODA LINII BIEGUNOWYCH

o Krzyw_e_"ceoretyczne ‘AZy i AHy oznaczone

liniami z krzyzykami (ryc. 3 i 4) przedstawia- -

'ja -dzialanie trzeeh linii bieguinowych, majg-
cych jednakows gestoéé namagnesowania
“(ujemnego) i lezgcych w jednakowych odste-
‘pach. Polozenie tych linii w stosunku do po-
wierzchni ferenu zostalo w taki spos6b dobra-

N

“Rye. 3 _

" mniejszej glebokosei. .

o Az ="2p;_ (arc tg Jihs —-arctg x;hS)

‘ne, awy xrzywe teoretyczne pokrywaly sic w
przybliZeniu z krzywymi pomierzonymi (doty-
czy to takZe nastepnych metod). L )

e
s

ﬁi_&l.ééini.kéililg

o ' R‘y'c.'él -
. Obliczenia AZy i AHy oparte sa na wzorach:-

‘A7 = 2 —h—
h2+x2

AH=2 X .

" Dla obu, krzywych glebokosé do linii bieguno-

. wych.-h = 25 m. Glebokos¢ ta jest najprawdo-~ .

" podobniej przesadzona. - Strop .Inasy zaburza-

jacej bedzie wystepowal przypuszeczalnie na

T , , ,.-
Obliczenr dokonano wedlug wzoréw;

METODA PLYTY PIONOWO ZAPADAJACEJT

. ‘AH __-_Pln h? -+ (z—§)*

R (48P .
. " ' s
i
@ -
&
d
120
i -
lo
00
-” ’
_ . ] ) .
HETO0A PLYTY PIONOWD ZAMOAMCES o
th{maynaMznyAZx .
Pofok Sopoiesf - 0
s hraywe fevretycren,
- e—e'Ar2ywe rzecrywisty . K.
0 2 50 7 Mom

T hagem

Ryc. 5
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.Ryc. 6

_Otrz'ymaLné ‘teoretyczne krzywé zestawione sg
- 'na rye. 5 i 6, dla ktérych przyjgto:

- dla AZ: _
*~h = 20 .m; 28 = 64 m i pobudliwosé
: K = 1000 - 10%; . '
dla AH: _
h,= 26 m; 28 = 64 m i pobudliwosé

K. .= 1000 - 10%.

METODA PELYTY NIESKONCZENIE

ZAPADAJACEJ

- 20

- 40

- 60

-

Pl

)

- 150

- 180

20

. A-2:

" PLYTY MESKONCIENIE ZAPADAUALEY _ Mo

S aw : -
T e
Py

KR . Rye. 7
" Obliczenia. dokonano wedtug wzoréw:

Kb F”'_%Fl
AZ_=2h_ . — —
1 x

&
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4 "0
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-0
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i
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e

2T 3 & & zTez & % ¥ =

'_Ryc.sl L
Ip)4Fl

1 x

| +(h)

gdzie: K — jest réznicg pobudliwosci plyty |

i ofrodka otaczajacego, b — miazszo§é plyty,

F// — skladowa catkowitego wektora pola
ziemskiego réwnolegla do upadu ptyty, . —
skladowa prostopadla do plaszczyzny plyty.

. Dla AZ przyjeto: ' _ o
h = 37 m; b = 64 m; kat upadu = 70°, kie- -
runek upadu ku S, K == 1000 - 10%; . :

dla AH przyjeto: ' . :
h = 25 m; b = 64 m; kat o = 70°, kierunek
ku S; K = 1000 - 10, '

METODA PEYTY POZIOMO SCIETEJ

» 2 : s

-20
-4
<100
{120
-0
480
480 .
.
220
.- . . 240 .
METODA BLYTY POZIONO SCHTES 250
* rofit ] potok Sapotnicki
hrdtr Luwn . 120
— il 5
— pu#l m%afu az%
o ‘Rye.. 9
. 2sh s
AZ = 2J sin?z arctg ——— —
) g x?—82 _I_ h2 .
E . —8)24-h?
— Js]na cos lnL_LL

(x+8)*4-h?



ey
/tm)zvn ' ' m_
Pornem Skrcs »
Rye. 10 ) )
"AH =2Jsina. cos a arctg . 28b___ -+
x2S 4 h?
S)2 - h?
(x+S)’+h’
"Dla AZ:
ﬁ'.h = 20 m; 28 = 64 m; kqt upadu o = 75°
"'_ku S; K =1000 - 10%; i
‘Dla AH:

h—zsmzs,=64m;a=so°ku's;
K ~ 1000 - 10, -

METODA AN DRIEJEWA

Metoda AndneJewa obllczono gle,bokosé h

do stropu masy zaburzajacej wedlug wzoru:.:

v bA [T 0 (x) | 1 8T (x)
; x {K=1- h=+x2'+2 b =2 }+R

xx = KAx; 5‘7(::) =Vuxn+ V(—'x) —2V,

. Roo—_n —_
| B, , r— [SV(xm) 4V{o)]
-« METODA ANDREJEWA
2_14 ~ dia profdu | '
‘ POTOK SOPOTHNICKI
‘hg = 15m .
.._a.' ) “z . Ié'!- . _.'AA . As

 malig wynosi h =

| odpow1ada punktbw1
.-'.glqbokoéc do stropu masy zaburzajqce: Na

. Wyniki obliczen - wedlug powyzszego ‘wzord - -

.. poréwnywano z teoretycznym szeregiem szyb-
" ko malejacym, ale rozbieznym.

1
R s ST e
Oblmza]ac kolejno pieé wartoci dla h=2m
i dla h = 10 m, cel osiggnieto otrzymujac
dla h = .20 m szereg rozbiezny, a dla h =10
m — zblezny Pierwsza wartosé (20 m) Wska-
zuje, ze glebokosé h siega ponizej stropu ma-

8y zaburza]ace] Druga wartoi¢ h = 10 m

wskazuje, Ze przyjeta glebokosé nie siega do
stropu. Przyjmujac Srednig warto$¢ dla obu. .
kolejnych h otrzymamy w przybhzeniu szuka-
na glqbokoéc, ktéra wynosi okoto 15 m. '

Metoda Andriejewa w ostatnich latach Zo-.
stala skrytykowana przez matematykéw ra-
dzieckich, wykazujacych, ze przyjete krytéria
matematycznie sg nieuzasadnione. Mimo to-

~wyliczajac kilka pierwszych wyrazéw, daje
‘ona w prakiyce wyniki zadowalajace.

METODA PETERSA

Metoda Petersa do oceny glebokofci masy

" zaburzajacej pozwala w sposéb szybki ocenié
: ngebokoéc do masy zaburzajace] ‘Peters poda-
']e wzlr:

' T-Iz=2AJ7;[a'rctg'JihS——_-arc tgi‘_?] +
. _
+-AJxIn (x-I-S) 8 +h -+ const.
: T x— S)’-}— h? |
Jezeli- AJx = 0 1stme]a dwa sposoby wyhcze—-

- nia glebokosci, Pierwszy z profilu AZy, drugi -

z mapy izolinii. Wedlug obu sposob6w gle-
boko&é dla ciata wywolujacego powyZsza ano-
17,5 m.

Trzeci spos6b wyliczenia glebokoém podal
Peters wzorem:

E=H,—Ha= Ho-—_-ECnﬁ(r=bngn

gdzie: E — krzywa bledu, Hy — Srednia wai~
to§¢ obserwowanego natezenia magnetycznego .
wokél obwodu o promieniu r, Hy — wartosé

‘AZy w punkcie, w ktérym centrujemy dia~

gram (punkt, w ktérym obliczamy glebokoéé),
Cn — odpowiednie wspétczynniki. -

- Rozwigzanie tego réwnania dokonﬁ]e sie’ ‘za

' pomoca d1agramu przestrzennego, wg schema-

tu .

' ry=0,r1,=1, rg-—]/z, rs—]/—r4—l/8 5.,
Ty= ]/17, T -—]/34 T, —]/58, rs—l/99,
' 125 ro—O |

dla ktérego obliczamy ,

43



- kole o promieniu'n = 1 wyznacza ‘si¢ symet-
. rycznie 4 punkty, na obwodzie 0 1, = V 2 —
4 punkty, a na pozostalych po 8 punktéw. Do
obliczenia powyzszym diagramem bierze sie
. 64 punkty, interpolowane migdzy punktami
pomiarowymi. '
~ Autor powyzszej metody zaleca wyliczenia
- glebokoéci, postlugujac sie kolejnymi diagra-
mami: diagram 1 o promieniach: promied 1 =
= h . r;bn, prom!neﬁ 2 ="h . r;bn itd, dla
drugiego, trzeciego . czwartego
. przyjmuje sie wartoéci promieni kolejno 0,5h,
‘15h i 2h, Uzyskane w ten sposdb cztery war-
. toéci nanosi si¢ na wykres (p. ryc. 12). Szuka-
- na gleboko$¢é odpowiada na krzywej w punk-
‘cie, od ktérego zaczyna ona gwaltownie wzra-

~ - staé Do obliczefi powyzszq metoda przyjmuje

" sieh prowizorycznie obliczone metoda bezpo-
~ -érednig z dopuszczalnym bledem okolo -50%.
- Dla ‘ciala dwuwymiarowego zastosowalem
"'diagramy liniowe wilashej konstrukeji, za kté-
‘rych pomocs znacznie szybciej si¢ liczy, gdyz -
. bezpofrednio wartoei dla tych samych kot od-
- czytuje sie z profilu AZy. Na diagramie linio-
wym odcigto odeinki odpowiadajace kolejnym
promieniom ° zalecanym do diagramu " prze-~
strzennego ' '
7 obliczerh metoda Petersa. otrzymano glebo-

koéé do stropu ciala Wywolu]qcego anomahq ,

b= 166m,
Y METODA' PETERS
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INTERPRETACJA. - PROFILU AZ NR 1 KOLO
' KRUPIANKI , .
- (zyta 59)

" METODA ANDREJEWA
dla prbf”u I
KRUPIANKA

l>l.[>
~ I3

8\0\0 12‘5 m
‘-\ .
- ) o o\: Zk-1
ey . C 100 m
A, ’ iy Ay Ay ] Ay o
" Rye. 13-

Na profilu AZ nr 1 zastosowano dwie meto-
dy interpretacyjne (p. ryec. 13 i 14):

1) Metoda Andriejewa otrzymano h = 100in -

2) Metoda Petersa otrzymano h = 108 m.

~Ep METODA PETERSA
dla profily [
KRUPIANKA

0

104

. 20n - n=25m'-.

Rye.
WNIOSKI OGOLNE "

Na podstawie dotychezasowych ‘badafi ‘mag-
netycznych w Pieninach wydzielono 62 zytly
-andezytowe i 34 przypuszczalne linie dysloka-
cyjne. Zyly andezytowe wywoluja anomalie
‘magnetyczne od kilkudziesieciu- gamma do pa-
Tu tysiecy gamma w sktadowej pionowej mag-

 netyzmu  ziemskiego. Anomalie ukladaja. sie

'w kierunku. E-W (wyjatek stanowia anomalie ™

" Potoku Scigockiego). W ogélnym obrazie  pas

anomalii AZy ma kierunek NW-SE, ,
Pod wzgledem geologicznym kierunek ten -

' odpowladalby przypuszczalnie wglebnej tekto-
" nice tego obszaru. Bedzie to. najprawdopodo-

. bniej linia tektoniczna (dyslokacja), w ktérg
-intrudowata magma, wykorzystujge ostatecz-.
nie plytka i miodsza tektonike Karpat. '



W priewaiéjaéej ‘lezbie -ﬁrzypédkiiw 'a'aﬁ_de‘- X

"z'yty pieniiskie wychodzg na powierzchnie,

‘lecz niektére np. nr 5, 34, 35, .58 i 59 mogs,

'byé intruzjami wglebnymi.
Na podstawie "interpretacji ilo§ciowej gle-

bokoséé do stropu zyly 59 wynosi okolo 100 m,
a zyly 34 — okolo 17 m. Kierunek upadu zyt

przewainie ku S.

Szczegélnie interesujgce pod wzgledem ma-'
-gnetycznym sg dwie anomalie przypadajace - -

na. zyly 34 i 35. Obie anomalie s3 ujemne,

€0 wytlumaczyé moina jedynie odwrotnym |
namagnesowaniem w stosunku do dzisiejszego -

pola ‘ziemskiego. Na temat przyczyn _anomalii

- ujemnych w ostatnich latach ukazalo sie :sze~
' reg rozpraw..Kazda z nich opiera swe ‘przy-
‘Puszczenia na hipotetycznych zalozeniach i

wlasciwie przyczyna - odwrotnego namagneso-
wania jest w dalszym ciggu otwartym pro-
blemem. Jedno jest pewne, Zze warunki, w
ktérych anomalia odwrotnego znaku powstala,
lub pod ktérych dziataniem pbdzniej sie znala-.
zla, réznily si¢ od warunkéw powstania pozo-
stalych anomalii w Pieninach. Odmienne wa-~"

runki nalezy wigzaé z réznica czasowg powsta-

wania tych zyt
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