‘KAZIMIERZ KOWALEWSK!
In".styiut GeOlogiczny

UZUPELNIENIA I NOWE DANE DOTYCZACF. PODZIALU
: MIOCENU W POLSCE (II)

KWest'xa stosunku ' warstw - podhrt:otammo- |

wych do: 11tdtammowyth a .co za tym idzie
sa’modmelnoécu jpoziomu litotamniowego, - jest
jeszoze kwestia sporng. W niektérych bowiem
otworach, jak np. w Zycinach, warstwy lito-
smniowe o znacznengrubosm pomaldaja wkla-
dy piaszezysto-margliste zawierajace zubeialq

warstwom ‘Korytnicy, tj. marglom i p1askaw—
“lakyémmych - odstonieciach okol.. Korytnicy

9) 'na - warstwach helwetu, ztozonych z warstw
égla bcruna'tnego u-spodu,- przechodzgeych "ku

waznie :na - brzegu niechki korytmckne], a: jesh
wystepuja mna’. itach. ikmorytmcklch tow facji
epieficow otoczakowycb ‘wapienia -

- litotamni.
Z Wy;qt.knem pochewek Ditrypa ¢ornea i zu-

Ostrea --.gryphoides.-"Jednak ‘wiercenie w Cho-

brunatnego, a u gory pmechudza W. plastkowce
‘migrgle, tak- jak zreszta w calej’ niecce ko-

_ 'fnwwym oraz r&wmez kolo dworu Koryt'mcy

faune korytnicks, odpoWLadaJaca na]wymzym.

om: 0 faunie réwniez zubozalej. Jak wiemy,;

gorze .w-brylowe jasnozielonawe. ity margliste
(6), leza bazpoéredmo ity korytnickie, a wa-.
pleme litotamniowe . wyksztalcone -s3 . prze—=

_ Jury,
rlzadlko tkvwarcytu i kwarcu, z dmbna dom[iesz— E
{ Skamieniatosei prawie” nie- ma .

Ppelnie. obtoczonych fragmentéw -duzych- ostiyg:

‘mentowie wykazalo, e nie ma witach koryt~"
ckich wikl.ajdéw litotamni. " Nie ma ich row- -

ez w.wierceniu -w Sitliszowie, gdme ity ko-.
r.ytmckze Jezi"mna “helwecki¢h plaskalch wegla -

_.ry'bmclmej 17, .a’ ‘tylko ma E od ‘Chomentowa
~widoczne jest wystepowanié margli i 16w ko=’
;rytmclnch pod typowym; wap1emem '11totam--

Typowy!ch 116w koryftmdk:xch Cnie napobka'no
| jeszeze w -otworach Niziny Sandomierskiej. Od .-
Sandomierza az po Solec wystepujg tylko ich |
'adpome«dmﬂn w’ postaci warstw gérnych, tj. ©
- piaskowce i margle przewambmome wiktadami

:3_11totaztnn1 i to rzadko, '

Wobec tego, ze skonsbatowano w: okol Ko--'
_-ry'l:mcy powolng pnonowa Zmiane fac]1 ilastej -
“w marglisty, wreszcie w- piaszezysta 0 faunie
Zkorytmdkne'] zubozale], do -fatorej dolgezaja sig -
miemane z (16w wielldie - przegrzebld -Pecten .
“latissimus, ostrygl jak -Ostrea gryphoides oraz
.Heterostegina "costata, ..a -znane powszechnie
'z , warstw - litotamniowych, - stwierdzone w
K otwou'ach warstwowanie sie wapieni litotammnio-
. wych z marglami réwniez o zubozale] faunieko-
-rytmickiej pozwala na wysuniecie wniosku, Ze -
-cala“seria il6w, marghi i piaskowcéw, a' wresz- -
~cle wapieni lu’uotanunowych stanowi w istocie .
.osady powstale w jednym czasm, zréznicowane -
: ty]Iko fac]‘alme Napewno mozna to l_p-otw1edz1e6
jeszeze w stosunku do warstw margli i pia-
_skowe6w. korytnickich, jednak jest - fk,'wesbla'__,
- ]eszeze otwarts, ozy sie’ ta da powiedzieé réw-.
‘niez i o ilach korytnickich, tym bardziej. ze.
‘znamy -z miocenu: podkarpackiego -utwory -
-Z Grudny Dolnej opisahe przez ‘Sokolowskiego -
(33), ktoére: Krach stuszriie ‘zalicza. do warstw
:'ko'rybmciknch (25),- ¢o' przemawialoby: za tym,
%¢ na obszarze eapadliskowyni powintiy r6w-":
‘miez wystepowaé i ity korytnickie, o niewia~-
~domym, ich stosunku ‘wizgledem warstw wegla
‘brunatnego. ' Na razie- przy]lmujemy ‘obecnogé
-'wasrsbw htotammowych i podlmotammcxwylch
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pokad ‘nie- zgromadm s1g -wieksza ;i poO=
-strzezeh, Nie Jest r6wniez-jasno wytturiaczons
“Takt - wystepowania : w -obworze :Szczeks: . pod

Staszowem w dolnej weém Warstw - baranow-
gkich -z Amussium denudatum. . ‘prizegrzebka’’
_Amussium . cristatum’ z - Turritelle . badensis’
1 duzych :Clavatula o charakterze. kory'bmdk:m ;
‘a 0-facji warstw gérnych taﬂnej samej co i dol-"
‘nych. Na ragie tlumaczyé mozna to skutlami -
tra11sgres31 warktw ‘baranowskich .na: .starsze,

vlecz -nie aréwnorzednoéma ,pozioinowy - warstw
‘‘paramowskich . wzgledem korytnickich; . gdyz

" elementy korytnickie wystepujg tu.w: dolneJ'.

- ¢zedcl” warstw lezacych lbezpoéredme ‘na war-
stwach starszych, . :

- Wreszcie_co do helweti . podamego w tabe]n'5

stratygrafwz;nej Kracha (25)-i ‘jego fauny nie

“mam Zadnych -uwag, - ogranicze s1e tylko do-

“spostrzezen tyazacych:. obszaru Swietokrzy-
:skiego,- Lube'lsskne.go,
mnerekzej -

VA o*bsnzaru Z-Smetokrzys&mego' helWe't Zna:ny "
]est 2 Chommtowa pod Korytnicg i z Suliszo- -

~wa, 0 ktérych juz dawniej pisano (6, 17), oraz
-z doliny Opatowiki - (31).

‘mieszki wegla brunatnego nazwane warstwami
‘brunatno-weglowymi. W okolicach Tarnobrzega

~warstwy te zlozone sg z lupkdw: ilastych cien--

. kowarstwowanych, ciemnych od domieszki we-

glowej, zawmrajacych lawice mzsortowanych-
-§limakéw i malzéow. Mamy tu wiec cienkie la-
‘wice ‘zlozone wylaczme z Hydrobia, Modiola,”
. Limnocardium.i Congeria andrussovi. Z rzadka ,
<irafiajy -. sie . ‘wicksze okazy Slimakéw,: ]dk .
' '. assa coarctata’-oraz Potamides- 'zibhzony nieeo
“do"P.. bicinctum,; fou dotowi doliczaja sie Te= -

rebralia bidentata i T. duboisi oraz w rzadka
“Meretrix idslandicoides. -Fauma ta,. dotychezas
nleopraooWana, 0 zespole melznanym iz Polski,

-0 gatinkach- chara!ktesru wiecej . wschodmego:._‘
opo]slko-wo-lynskaego niz korytnickiego ma du- .
28 analogle z tymi utworami obszarow ZSRR
;.-";'(Opola i Wolyma), (ktore z pewnym izastrzeze-

'f.'-. agunowe okol Tamobrzega odpow1adac mu- "

© 879 Jaklms utworom morskim - Wyksztalconym- .
j._'-_ w bardziej ‘centralnych czefciach, a wie¢ na.
-/ obgizarze. srodkowym zapa-dhska, .gdrié. . mogsg -
i wystepowaé rowniez 'i.ily kou-ytmclne, jak#o -
sig juz 'wylpow1edz1e11 ‘Keigzkiewicz 1 Samso~ -
‘ ~n0micz (26). Ku E i NE warstwy typu brakicz- °

““nego- przechodzg - w: warstwy . slodkowodne —
dovee, ‘wyrazone piaskami;-ilami 'pilastycmy-f_.?
iz wiladami -wegla : brunatnego. - Jak- daleko.
" siggajq utwory -wegla: ‘brunathego ha. wschéd, -
; udno na razie- slkontrolawaé Na obszarze ni=:

a gléwme Nmny Sando--__

W wierceniach . na
vobszarze. Niziny Samdonmersk:le] na nieprze- .
‘mytych wietrzelinach prennmenslnch bgdz tez -
bezzposredrmo na: substracie mezo- i paleozoicz- -

“nym : wystepu]q utwory -od rprawue statej do~ ‘.-0 ujecie. go - odpomedzmeramy og‘6

:'stratygraﬂcmych tak .naszych obs_zanrérw

zasto]j, .zwlaszeza w -Austrii, gdzie . od, ‘czast
pierwszej womy éwnabowe; malo’ posunieto

'chy s zbyt odsumete -od  Nas.| ._:mal'

‘mozemy : poréwnywac g0 do warstw barsd

‘oparte tylko na’mikrofaunie -moga - ~niekied;
_.zaw1eéc nadzieie.:.

.-.,w1ece1 pmarobione .-W1e'tme11ny

ikanln;e s{kal -spagowych; /a : lwyste'pu]qcy '
: cha

’w mch detryt roé]mrmy

nego, a'ha podlozu pr*zedtrzemorzedowym leza

. wapmme litotamniowe lub.- pmskl ir-odpowia=
-dajgce imi-piaskowce.. Dodam jeszeze,. ze typo
.wego helwetu morskiego .z Aturia: aturi; taki
;go Jalk na: Slasku W wuefmemach ha- obsza p

.sk1, n1e podz1elam pesymizmu Kracha W -st

-sunku d-o o'becnych 'osiggnieé w tej. deiedzinié
-tdk-u mas Jak: i u_innych. Miocen nasz: -je
_,na]pellmejszy i nagbard'me] 0prac0wany rze-

graficzne w . mys$] -obecnych: . wynikéw:

1 lezacych poza :granicami Polski

£ Nie ulega watpliwosci; ze' na zach
damach stratygrafii .. miocenu. jpanuje pew1

‘naprzdd, inne obszary,. jak Frranlc]a CZYy

nie miocen Jeqt mnte.nsvane 'badany, leci

skich,- bowiem ogniw starszyth : wod mch
jatkiem..Opola)  jak :dotad ‘tarn' i apot]
(me Wlmczajac oczy'méme helwetu)
- :Miocen “nasz: prraW1e ‘we ' Wszyst
mach zafmera  liczme .. przegrzehiki;
wagledu. haiswq: ruchh'woéc odgrywaja
'rolg ;jak -bodagze amomty W ]urze
- Podzial -miocenu Friedberga’-na . podsta
przegrzebkéw (34) zdal zu.pelme swé; egzamm

Jktére ‘nie przechodza' z':jedanych POZIOMGW -
drugich i nie -s3-zbyt - uwarunkowane ‘od -fac]
‘Obecnie ‘na’ ‘pomoc- stratygrad:'n przyichodm
iﬂ'opalgontologla S -

7. Acdkolwiek préby _.-"badaﬁ s ratygr cznye

: zwlaszeza | ze odgryWaé ;



bedzie ujemna rola facji, tyim niémniej moga
znalez¢ sie i inne otwornice, ktére na stosunki
facjalne beda wiecej odporrie. Nie mozemy
jednak w badaniach mikrofaunistycznych isé
zbyt daleko. Stusznie wiec méwi Krach, ze
metoda mikropaleontologiczna istotnie dobra
jest w tych wypadkach, gdzie nie dopisuje
makrofauna. Dodam réwniez, ze nadawalaby
sie wiecej do sprawdzenia facji i ich stosunku
do poziomoéw, lecz nie do wydzielania znowu
osobnych podpieter, a moze i nowego ukladu
stratygraficznego. Znajgc obecnie utwory mio-
cenu w obrebie zapadliska Niziny Sandomier-
skiej, z wieksza pewnoscia mozemy opierajac
sie na wystepujacych w niej warstwach wy-
dzielaé facje bardziej brzezne lub im odpowia-
dajace.
stosunku do typowego sarmatu, warstw bo-
gucickich, grabowieckich, doliny Opatéowki
“i -gornych litotamniowych Lubelskiego, do
warstw pektenowych obszaru zapadliskowego,
ktore lgcza wspolne przegrzebki wyrdznione
dla warstw nadgipsowych.

. Musimy zgodzi¢ sig, ze tzw. torton goérny
w mys$l trojpodziatu stratygraficznego Nowaka
nie da sie utrzyma¢ i powinien by¢ przydzie-
lony do sarmatu dolnego. Pozostaje wigc torton
srodkowy i dolny, jednak dzieli¢ go znowu na
trzy poziomy byloby przyslowiowym dziele-
niem wlosa. Mozemy tylko wyrézni¢ torton
gérny i dolny. Chodzi tylko o to, gdzie po-
stawi¢ granice miedzy nimi. Racje swe, aby
uznaé warstwy baranowskie jako graniczne
miedzy tortonem dolnym a gérnym, podalem
juz powyzej. W ZSRR przyjeto za granice
miedzy tortonem gérnym a dolnym gipsy w

my$l podzialu Friedberga (Kazakowa). U Ku- .

drina (22) za granice goérnego tortonu w sto-
sunku do dolnego przyjeto jak i u Kazakowe]
réwniez gipsy — a jako graniczne miedzy tor-
tonem gornym a sarmatem uznano warstwy
kenksko-buhlowskie, zaliczajac 1e ostatnie do
sarmatu dolnego. U Ziszczenki (34) warstwy
gipsowe sa rowniez graniczne, lecz- w innym
podziale stratygraficznym. N

Musimy wiec bodaj na razie ustali¢ granice
stratygraficzng migdzy tortonem gérnym a dol-
nym. Z punktu widzenia kartografii prak-
tyczniej u nas mpze nadawalaby sige wiegcej
granica gips6w (ze wzgledu na ich wigksze
obszary wystepowania) niz drobne wychodnie
warstw baranowskich, tym niemniej twierdze,
ze granica istotng miedzy tortonem goérnym
a dolnym sa warstwy baranowskie jako nale-
zgce juz do tortonu goérnego. Sadze, ze gdyby
nie to, ze istnial nieustalony stosunek tzw.
warstw przegrzebkowych gérnych i dolnych,

granica ta przyjetaby byla réwniez i przez

' geologow radzieckich. W my$l tych uzupelnien

podaje ogélna tabele stratygraficzng miocenu
w Polsce, odpowiadajacg instrukeji CUG z r.
1955, oraz tabele stratygraficzng $rodkowej
czegSci miocenu Polski.

Dotyczy to itow  krakowiedkich i ich -

\

W ogélnej tabeli stratygraficznej niezaleznié
od osiggnieé stratygraficznych podano z kazde-
go poziomu i odpowiadajgcych mu facji cha-
rakterystyczng dla nich faune wraz z wyste-
pujacymi w nich wszystkimi znanymi prze-
grzebkami tak podawanymi przez Friedberga,

~ jak'i stwierdzonymi przeze mnie.

W zestawieniu ponizej, dla latwej orientacji
podano wszystkie tu wyliczone w tabeli 23
przegrzebki wraz z zaznaczeniem wystepowa-
nia ich w kazdym poszczegbélnym poziomie.
Okazuje sie, ze z wyjatkiem Amussium crista-
tum i Chlamys seniensis var. tomnickii ani je-
den gatunek przegrzebka z warstw litotam-
niowych i podlitotamniowych nie przechodzi
do warstw baranowskich, czyli nadlitotamnio-’
wych. W warstwach baranowskich pojawiajg
sie nowe gatunki przegrzebkéw, ktore w war-

- stwach nadgipsowych, z wyjatkiem Chlamys

scissa i Ch. lilli, zostajg z kolei zamienione na
inne. Obecnosé przegrzebkéw warstw litotam-
niowych, podlitotamniowych w stosunku do
nadlitotamniowych i nadgipsowych wskazujg
roéwniez jasno, gdzie nalezy przeprowadzi¢ gra-
nice miedzy tortonem gérnym a dolnym.

2 g
;1 ' Q|
215135 Bk
HE R
2| 5|28 = [8E
‘Pecten aduncus Eichw. ; X
besseri Andrz. X
solarium L am, : X _—
' latissimus Brocec. _X- X
revolutus Micht. _ x|
Chlamys gloria maris Dub. X T
N seniensis var. bollensis 'May. B X
. ., var. lomnickit Hilb. | | | X %X
., elegans Andrz. X |
opercularis var. trigonocosta —
" Hilb. X .
ye koheni Fuchs. ? —
" rybnicensis Fried b, x|
, _ scissa Favre XIX| x|~
N var. wulkae Hilb. X
, . resurrecta Hilb, x|
i Pusch XX |
- neumayri Hilb, Y__‘ |
. wolfi Hilb. XX T
., _posthuma Hilb. X
. fasciculata Mill - x|
¥ galiciana Favre sdm e
Amussium denudatum Reuss . ? T
. cristatum Bronn, x| Ix

Niektére wystepowania gatunkéw w tych
warstwach s dosyé sporne. Chlamys lilli po-
daje sie dla warstw denudatowych, a w istocie

.znany jest z soli Wieliczki i wyzszych. Gatu-

nek Chlamys elegans, charakterystyczny dla
warstw nadgipsowych, znany jest jako wielka
rzadko$é¢ z dolnotortonskich piaskéw w. Ku-
rzany na Opolu, lecz ma 13 zeber, a w torto-
nie gérnym 9 do 11 zeber (Kazakowa). Z dru- -
giej strony nie jest pewne, czy okazy Chlamys
seniensis var. tomnickii pochodzgce z Rybnicy
zgodne sg z okazami pochodzacymi z Pinczowa,
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ktére Friedberg wyrédznil w r. 1907 pod nazws
Pecten romani. W stratygrafii srodkowej czesci
miocenu Polski ograniczylem sie tylko do po-
dania ndanych z obszaru NE cze$ci rowu pod-
karpackiego i odpowiadajgcym mu obszarom
Gor Swietokrzyskich, okol. Tarnowa i Rzeszo-
wa oraz Krakowskiego. Nie wlgczam tu mio-

cenu Slgska .podanego przez Kracha, aby unik-
naé powtarzania, bowiem innych da.nych z ob-
szaru tego nie ma. Nadmienie tylko, ze oso-
biscie warstwy przegrzebkowe z Makoszowy
i Krywaldu przesunglbym wyzej. Nie wlgczy-
lem rowniez danych z Dubelsklego,

obszar ten jest jeszcze w opracowaniu.

bowieng

UZUPELNIONA TABELA STRATYGRAFICZNA MIOCENU W POLSCE

J
Sym-
Pletro Poziom | par Facje* Fauna i flora
Facja litoralna 1 sublitoralna | Cerithium rubiginosum, Potamides mitralis. Clava-
) s goérna; piaski, piaskowce, zwi- |tula ddderleini, Mohrensternia, Ervilia podolica var.
u d‘2 ry, zlepienice, wklady il6w, |dissita, Limnocardium lithopodolicum, Mactra po-
& Y niekiedy bentonity. dolica, gatunki tortonskie ma drugorzednym zlozu.
- g Facja pseudoabisalna, - ilasta |Potamides nympha, P. bicostatus, Clavatula
- sd krakowiecka, ily lupkowe, bry- |ddderleini, Mohrensternia, Ervilia podolica var.
E ] 1 | lowe, margle, mulki, piaski |dissita, Ervilia infrasarmatica, Donax dentiger.
I g muliste, w spodniej cze¢$ci ben- |Syndesmya reflexa, S. scythica, Tapes gregaria
w tonity i tufity. var. modesta, Limnocardium lithopodolicum, L. su-
wu ‘| blithopodolicum, L. subfittoni, ryby, gatunki tor-
. tonskie ma drugorzednym zloZu.
. piaszcezysta, Pecten besseri, Chlamys elegans, Ch. gloria maris,
] bogucicka Ch. scissa, Ch. Tilli.
S5 2| pi ysta,
Eg'é dol. Opa:w\’nkl Chlamys elejans, Ch. gloria maris, Ch. neumayri.
h'nh
nadgipsowy | Tg, ilasta, grabowiecka. Pecten besseri, Chlamys elegans.
: V@ Chlamys mneumayri, Ch. -posthuma, Ch. lilli, Ch.
,gs: ilasto - marglista rowu | galiciana, Ch. elini, Syndesmya alba, Isocardia cor,
2%E'S | przedkarpackiego, bento- .
$8Z | nity 1 tufity (rzadko). | Thracia ventricosa, Cuspidaria, Spirialis, Discina
:. (%= leopolitana, Spatangus. .
3 Flora cieplo-umiarkowana Swoszowic i Wieliczki;
o0 Facja - wysychajacego morza |fauna w miedzywarstwach gipsow okol. Dwikoz
'1 o T zamknigtego, gipsowa, anhy- |1 Slupczy (z wiercen) o charakterze przejSciowym
g glpsowy 83 | drytowa, solna waplenna, ila- |miedzy warstwami baranowskimi a nadgipsowymi.
;4 sto-marglista. Fauna allochtoniczna drobnych malzéw i Slimakéw
ﬁ z Wieliczki 1 otwornice z Bochni.
Facja  wysychajacego morza | Ervilia pusilla, E. praepodolica tworzaca wklady
. za.mknlgtego; brzeina, plaszezy- |W piaskach rybnickich.
erwilio T, sta, poéln.-sandomierska 1 wie- - ;
Y € cej' glebsza, marglista pd. zbg- Ervilia pusilla, Modiola hoernesi, Chlamys lilli,
Tg cza Swietokrz., i1 rowu podk. |Ch. wolfi, Ch. scissa.
. Chlamys scissa, Ch. scissa var. wulkae, Ch. resur-
recta, Ch. koheni, Ch. seniensis var. lomnickii,
2} Facja suplitoralna dolna; 2Zwi- |cp. rybniensis, Nassa coarctdta var. zborowtensu,
ry i piaski rybnickie, plaski | yenus subplicata var. orientalis, Venus cincta,
: ze Swiniar. Isocardia cor, Cordium pr hinatum, C. pauci
é nadlito- 'I'g1 costatum, Lucina borealis var. affinis.
8 tamniowy Amussium denudatum, Chlamys ko‘heni, Ch. scis;c:&
. |Cardium paucicostatum, C, praeechinatum, Isocar
Facja pseudoabisalna goérna;
piaski drobnomulkowe, ily sol- cor, Terebratula grandis, T. maxima.
ne Wieliczki. Amussium  denudatum, Chlamys opercularis var.
tﬂgonocosta
' Pecten latissimus, P. revolutus, P. solarium, Chla-
Facja sublitoralna gérna; wa- |mys fasciculata, Ch. seniensis var. lomnickii,
pienie, margle litotamniowe z |Ostrea’ gryphoides, O. cochlear, Pholadomya alpina,
litotam- T wkladami plaské6w 1 piaskow- |Meretrix gizas, Heterostegina, Amphistegina, Tere-
niowy d! cow. gﬂlzftitda, Megerlea, Argiope, ryby z gr. rekinéw,
elfiny.
E 5;‘5 ;odsoﬁ: .udoabi.sahw gorna; Heterostegina.
]
© Facja sublitoralna piaszezysta |Pecten latissimus, Ostrea gryphoides, Meretrix
=1 okol. Rakowa. gigas, Turritella badensis. .
g f
E Facja pseudoabisalna gérna, |Amussium cristatum, Cardium hians, Meretrix
3 . | marglista Pinczowa 1 Buska. islandicoides, Turritella badensis, Heterostegina,
podlito- Td ‘| liscie mirtu.
tamniowy 1 Amussium cristatum, Pecten aduncus, Chlamys
. seniensis var. bollensis, Ch. seniensis var. lom-
Facja pseudoabisalna ilasta Ko- |nickii, Venus multuamella, Turﬂteua badensis,
Td rytnicy. Clavatula pol Cl. 1 itonium affine,
Fusus hdéssi, Ranella margimna :ltd ryby z grupy
rekinéw.
\ H3 Facja morska. Aturia aturi, Lima mi ica, Chlamys felsineum,
Hydrobia, Modiola, Congeria, sandbergeri, Meretrix
Helwet | Helwet - H, Facja brzezna. islandicoides, Potamides, Terebralia bidentata, T.
(H) gérny : duboisi.
Helix, Cepaea, Pupa, Vertigo, Carychium, Lim-
Hl Facja ladowa i slodkowodna. nea et;s, Planorbis. 4 ’ ‘ 4

* Dane dotyczace facji pobralem w duzej mierze z pracy Kazakowej (12), opartej na ekologii malzéw
obecnie zyjgcych a wystepujacych w mlocenle.
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. Na obszarach, gdzie na powierzchni brak
bylo danych dotyczgcych
szych, dodalem brakujace dane z otworéw wy-
konanych w latach biezgcych. Dotyczy to
giéwnie rejonu tarnobrzeskiego i pn. sando-
mierskiego. Wspomnieé¢ réwniez nalezy i o zwi-
rach kwarcowych karpackich, o ktérych pisa-

pozioméw  gleb-

lem swego czasu z Czarnockim (4, 5). Ich po-
zycja stratygraficzna jest nastepujaca: wyste-
puja one w warstwach najwyzszych itéw kra-
kowieckich jako wklady i przewarstwienia
zwiréw w ilach lupkowych z domieszka piasku
lub tez sg nieregularnie rozsiane jako otoczaki
w itach brylowych niewarstwowanych. Skla-

UZUPELNIONA STRATYGRAFIA MIOCENU SRODKOWEJ CZESCI POLUDNIOWEJ POLSKI

g § Czesé péinocna _— . .
§. 2 E. f&';vg‘:) wpg"d::;?caec‘; Gory Swietokrzyskie ollce szowl aa Rze- Krakowskie
o g @ (ogo6lnie)
Sd, | Piaski, ily zielone | Piaski, zwiry i zlepiefice z obto- Zwiry, plaski i ity zie- | Ity krakowieckie
8 i 20lte, niewar- | czonych litotamni z wkladami lone i 2z6lte okol. Tar- | okolic Krakowa.
> stwowane poél- | 16w  syndesmyowych  krako- nobrzega. - (sd,) '
£ nocnego obszaru wieckich sekcji Pinczéw, Sta- |!
8 # s26w, Opatéw i Sandomierz. '
sd . i
k] "Iy  krakowieckie | Iy krakowieckie syndesmyowe | Iy  krakowleckie syn-
lupkowe syndes- | Miechowskiego sekeji  Pinczow, | desmyowe okol. Tarno-
8 myowe Staszéw, Dzialoszyce, Stopni- brzega i dalszych Nizi-
ca, Opatéw, Sandomierz. ny Sandomierskiej.
I - Ily i margle pek- | Margle pektenowe Staszowa, | Iy i margle. pektenowe | Piaski z Bogucic, Rajska,
= tenowe ku dolo- | Swiniar i okol. Buska. (otw. Tarnobrzega). Benczyn 1 Bacharowic.
;,g wi spiaszczone ze Zlepiefice  Szczepanowic, | Ity z Lagiewnik, Gra-
i; Spirialis Zwiry Blonia. bowea, Andrychowa.
T
EE & Piaski gérne doliny Opatéwki | 1ty Niskowej, Zglobic,
'2-3. i Zawichosta. Blonia, ok. Rzeszowa.
=8 Ily spirialisowe z Miel-
< ca.
L)
B Wapienie zbite | Wapienie porowate Zborowa. Gipsy z okol. Rzeszowa Gipsy okolic Krakowa,
§'>. porowate. Gipsy sekcji  Pificzéw,  Sta- | Lopuszki 1 2z otworéw Margle i gipsy Swoszo-
» 5 T Gipsy zbite i kry- | széw, Dzialoszyce, Stopnica i | okol. Tarnobrzega. wic. .
a §,3 83| staliczne. Wkiady | z Miechowsklego. Ity z Kkry- Ily solne chodenickie.
,‘ T 16w brylowych i |sztalami gipsu 2z Pinczowa i Sole Wieliczki i Bochni.
o plaskéw w gipsach. | okol. Stopnicy,
L]
Margle, piaskowce, | Wklady erwiliowe w piaskach Margle erwiliowe otwo- | Warstewka erwiliowa kop.
- ; piaski erwiliowe. nﬁybxll‘licyh i otworéw pn. sando-| réw okol. Tarnobrzega. Wieliczka (u Reussa).
erskich.
© § Tg, Margle erwiliowe, ily, piaskow- .
bl z ce z Miechowskiego, Piriczowa,
Lol 9 Czajkowa, Nadola, okol, Woj-
; @ czy i Bogoryi.
> Piaski margliste, | Piaski, plaskowce, ily margliste | Piaski i piaskowce scis- | Ity denudatowe kop.
B muliste, z fauna | Miechowskiego, okol. Pinczowa, | susowe z otworéw okol. | Wieliczka.
o5 scissusowg 1 de- | Staszowa, Woli Malkowskiej, Tarnobrzega. Iy podgipsowe Miechowa,
“g nudatows. Swiniar, Krzyzanowic, Nadola, Wislicy, Czarkowy.
Eo T Woéjezy itd. z faung scissuso-
35 | Te / wa 1 denudatowa.
s Piaski i Zwiry Rybnicy i otwo-
Eg . réw pn. sandomierskich,
: -
X Wapienie i margle litotamnio- Wapienie litotamniowe | Iy podsolne heterostegi-
; we, plaski heterosteginowe | okolic Rzeszowa. nowe, Roczyny, Benczyn.
4 Miechowskiego. Wapienie, mar- Piaski heterosteginowe
© a gle litotamniowe 1 litawskie okol.. Krakowa.
3] g Td, okol. 'Pinczowa,. Stopnicy, Bu- Margle ostrygowe i wa-
> s ska, Staszowa. Margle hetero- - pienie litotamniowe,
o ° steginowe Kikowa. Margle i Chelmek, - Przegorzaly,
,; = Wapienie litota- pl&gkowce Korytnicy. Zwierzyniec. _
s mniowe z wkia- -
dami ilu, piasku R :
s ;‘ i pilaskowca Margle podlitotamniowe Pin- Ity z Grudny Dolnej. Iy z Iwkowej oraz Slady
° =} czowa, Buska 1 Szczaworyza, : po przemytych war-
- e piaskowce ok. Rakowa. Ily ple- stwach korytnickich w
- g Td urotomowe Korytnicy i Suli- mlodszych piaskach nad-
o 3 1 szowa. . - ‘gipsowych okol. Nowego
B § Sacza 1 Benczyn w po-
= staci $limakéw na dru-
§ gorzed., zlozu.
Iy, muly z faung | Iy zielonawe u spodu z war- | Ily, muly z faung bra- | 1 ze skorupami $lima-
- - brakiczng, pilaski | stwami lignitu z fauna ladows | kiczng z otw. ekol. Tar- kéw ladowych z Bielan,
o e i ity z warstwami |1 slodkow. z Chomentowa. nobrzega. Muly, ily z | wapienie stodkowodne ?
B B H | lignitu. Wietrzel. | Piaski z  warstwami lignitu z | weglem brun. i podgle- | Iy z Balantium fallauxi
- - skat - ggow. z | Suliszowa, Jawora otw. pn. | biem kopalnym otw. | Roczyny, :
o et podglebiem kopal- | sandomierskich i dol. Opatéw- | okol. Tarnobrzega.
-] o nym. ki.
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