ROMAN 'NEY'

teraturze geologmznej, Podsumowamem
rzgdkowaniem - panujacych gladéwm
dziedzinie jest- artykul -prof. it
. miészezony w nr-3 ,,Przeglqd Geologiczhego” |
vz 1956 1. Celem ;niniejszego - artykulu

scemu - wyksztalconego -w . facn swschodniej” na:

przedgérzii-Karpat, na.S i-SE 6d:Przemysla az

o okolice - Chyro'wa - poniewaz’ zagadmeme to*
't"'_ zostalo pormmete oL AR r‘l_:ykule prof Kracha

fconyml od znanych ‘nam ""'tworétw' ej
~winnych czeéciach ‘naszego kraju. Cect
“rakterystyczng utwor6w ‘miocens! ;
‘lcy jest calkowity rozwoj osadow . od “dolri¢
p ‘mioceriu do dolnego sarmatu ‘wigcznie. ‘Utwo<
Ty miocefiskie potudniowej: dkohcy Przemyél
“stanowig pénocnio-zachodnie . zakoficzenie- osa

__f déw mloceﬁsklch magnacych s1e na. przedgérz
;.::;E' : :

._féz riocenent -;;_-:_przedkarpacﬂnm :
rozwazamach nad stratygraﬁa_nnoceny koh

terytormm Pols'k1, Idlatego tez mme]szym'o'pra- :
~-cowaniem . objgto - -obszar . polozony W grarm-:-.'

“cach- USRR ‘az po- okohce CherWa,
‘dziej ze miejsca, W' ‘zost
Tauna, zna]duja.

tym bar-;

grafu ‘thiocenu . Okolic- Przemyéla i
Jest: brak skamnemaloém W miocenie
_helwecie :6raz. w warstwacl balicki
‘nych .do: dolnego ‘tortonu: :Stratygrafia: tyct
By utworéw opiera sig¢ na- analogu do- mlovceﬁskml'
lutwuréw Rumunm OTaz; na pe'wnych aktaclr

sﬂnqh, 3ak i nowszyc ,badaﬁ 'eologow T
‘kich N1e jest ﬁo byna]mmej .,obraz

jest
'fprzadstameme pogladu- na stratygrafie’ mio-,

tateczn: 2 y';ii'

""anu KAKPA’I

; IOCEN DOLNY" .
akvntan 1 lbumdygal)

ej formacp solonoéne]' Sa, to mnoszare, szare,

‘czasém czarne iy, warstwowane z- wléz‘kmstym-
- 'gipsem.’ Miejscami ‘w itach' znajdujg’ si¢ . sku~
piska’. 0l 'karmemne] (dkohce Dobrozrmla) Nie-
“rzadko ‘w ‘tej serii pojawiaja sie plaskawce W'

cienlkich  lawicach,.  §rednioziarniste -i grubo- :
21armste, sklada]ace sie z ziarn kwarcu i miki .
o leplszczu w:apmnm—marghstym Utwory :Eor-l‘

‘macji- solonoéne] . ciagng .sie wask1m ‘pasem -
~wzdluz nasuniecia’: ‘karpackiego od okolic Chy--
‘rowa. do* poludniowej dkollcy Przemyéla, gdzie :
Sna -powierzchni kohczg ', sig "w miejscowosci-
;;"-jf-'ﬁKmazyce Migzszosé ich Waha sile”w -granicach -

‘Kkilkudziesieciu do ponad 200 m (Zupa)..Na. -

atej przestrzeni na powierzchni - utwory solne -
“Ujawniaja me licznymi solankami. Na podsta~
"'Wle analogii' 2z miocenert | Rumuml Adiezni " ba- -

; s zaliczy! utwory ‘solne -do -miocenu:- dol=i
nego “ Bujalski :{(3), - Czarnodki (7), - Swider=
ki (25), Sierowa (14); Wialéw (26) i inni. Nie:

‘brak jest jednak w literaturze poglid6w. przy-

pisujgeych ;tej formacji- wiek . heélwecki . lub
dolnotOrtoﬁsln Nowak (19), Telsseyre (23)

4 Naznym: faktem .poérednun, ktory wskazu]e
¥:3 ,;_dolnonnoceﬁskl wiek foermacjl 'solnej; - jest
stwierdzone: W szeregu ‘nilejsc . ciggle;. pow-o].ne
przejécie od :warstw - gérndkrosmensklch (po-
lanickich) do- oplsywane] serii, jak np.::w Mo~

Jotkowie, - ‘Ostawach - Biatych, Truskawcu (Bu-
jalski — 3). Stad te: jezeli warst'wy kroémen—
gkie: naleza do ohgooenu, to-lezgea wyzej seria
_;solocnoéna zwigzana z nimi [przejﬁmem stanowi

tatni’ 'cykl sedymentacii - reszt‘korwego .morza

]ismwego, ktére: zna]dowalo ‘sie._w. dolnym’

;miocenie: na’ zewne,trzne], ;pélnocne] stronie

rawdopodo:bme -juz - ezeSciowo - sfaldowanego.
“iorogenu- Karpat. Na . Oplsamym térenie mamy
"_:i_prawdopodobme do czynienia- z: dolng - czesciy. -
_ formacji’ solonosnej. ‘Gorna: ‘czebé tej formac;u,..

z-wkiadlkami egzo'tycznych zleplencow truska~
eckich i slobédzkich .oraz z: ‘warstwami' do--
' towskm'u LW strome-'-:-iwyksztalmla- 8 s1e dale] :

& qt-rzyma?co s1e stosunkowo najdluzej

twy g ebmckie wydnelone;'."}'

przez Tolwmskiego 20)'w okolicy Stebnika. Na

awianym. obszarze warstwy stebnickie ‘cha-.

akteryzu]a sm dwudmelnoée:q -Bezoofrednic’

i



nad formacjg solonosng poczawszy od dk'o-licy : Niediwieckiego. (17), Wisniowskiego (27), Ci-
Chyrowa w spagu warstw stebnickich lezg zle- zancourta (6) i Te1sseyre’a (23), zas ostatnio
pience wzmiankowane w literaturze przez wydzielone przeze mnie pod nazwa zlepiefca

22°50"
Mastkowice
)

o Uskowice Y
o \'
Zurawica o

IHE
L1 4
s
(| 6
=l
BRHE
Yy e

Szkic geologiczny przedgérza Karpat miedzy Sanem a Dniestrem na podstawieprac: H. Teisseyre’a (1936 r.),

) B, Béhma (1939 r.), Z. Obuchowicza (1943 r.), R. Neya (1954—56 7.) )

1. Aluwia, 2. Warstwy z Chraplic, 3. Ity pokuckie gbérne (synklin.), 4. Ity pokuckie dolne i goérne (antyklin.), 5. Zlepiefice

radyckie, 6. Warstwy z Czapli, 7. Warstwy stebnickie i balickie w stropie, warstwy gipsowe, 8. Zlepiefice z Dubnika,

9. Przykarpacka formacja solonofna, 10 Nasuniecia karpackie, 11. Nasunigeia stebnickie, 12, Uskoki, 13. Poludniowo-za-
' chodnia granica sarmatu
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iz ‘Dubnika’ (16)
- dzg-otoczaki ' wapieni sztram erskich, piaskow

cow 'z warstw- inoceramowych..oraz z pstrego’

eocenu, ‘rogowcow .z hipk6w -menilitowych, sil--

hie zdlagenezowanych tupkéw -czerwonych i:
melonych oraz -lupkéw :czarnobrunatnych, ' z&- .
pewnie memhbowych -Miejscami . w .tej -serii
zniajduja sie lawice. zlep1eﬁc6w z przy‘mﬁeszka :
otoezakow - memnych granitéw,. kwarcytow - i
innych. - mem:nych -gkat [krystahcznych (W1to--
-szyhce, - Dubnik, . Hubice, - Dobromil,. ,C'hyréw)
Zlep1ef1ce z Dubnika sg grubolamco'we, Z Cien-
“imi do:0,5 m grubosci ‘wkladkami il6w' zielo-:
: mych i szarych oraz z przekgtnie wa.rst:wowany—
‘mi-piaskowcami 0 materiale podobnym do oto- ..

g czakéw, z kt()rych sklada s1e Zlepieniec.. Miej--
;scami w itach, pojawiajg sig wkiadki iléw r6-
zowych i czerwonych Zlepiefice z Dubnika nie
“tworzj - mqglych lawie, ale ‘wystepuja . wwiel-~.

ich soczewkach, ktére w rmorfologu Zaznacza~.
wazniesieniami. . - MigZszo8é

Ja sig wyramymi
zlepiefica -z Dubnika nie przelkracza 100 ‘me=
trow. Ity, ktére znajdujs sic'miedzy tawicami

zZlepieficow, dostarczyly ubogiej - mikrofauny.:
S to formy: Rhabdammina- lmeaﬂs ‘Brady,.
lenticularis-
Grzyb. Ammodzst:us mce'rtus d'O1D;,; Glo-

Reophax - duplex . Grzyb;: -R.

‘mospira cha'rozdes Jon; et -Pack, T‘rocham-'
minoides :concortus:-. (Grzyb), “Robulus" 8Py
~Nonion sp s Elphzdmm sp, .Bulimina -elongata
_,d’Orb "Eponides. sp.; * Globigerina : bulloides
cd’ Orb - {masowo), - Glebzge'rmmdes -triloba

_(Reuss); Radiolaria: Powyzszykompleks zawie= .
- ra duzo form charakterystycznych dla osadow -

“fliszowych Karpat i ‘éwiadezy ‘o ich’ mtensyw
“nym -rozmywaniu: 'w-czasie; ‘osadzania’ sie. zle
{ piencdw z Dubnika. ‘Poniewaz zesp()l rrmkrofa'un*

: jest ubogi; ponadto’ sklada  sie. praewagnie ‘..
- form’ wystqpru]acych tu na zlozu drugorzednym, -
“dlatego tez mie mozna ha jego- podstavne'Wy—-_;:

clagnaé wnioské6w stratygraﬁmnych
+:Nad zlepuencem % Dubnika- !rozwua'

: pléks ilasto-piaszezysty .do.;600. i -.miazszoécl
ity 4 110- ;

typowych -warstw _stebnickich,- Saf_.,-,t
51upki melone, szare, czasem: 'c1emn
~warstwieniami' it6w - rézowyc

-lonych:i. czerwonych.
-piszcze ilasto-wapien:

Skowcow::- wyste,pu]a socieWﬂn zleplenc&w o
-gkladzie zbhzonym __'?_"do zleplenca Z Dubmka,:__

“jednak pos1ada]a,ce ‘otoczaki ‘Znacznie-

‘sze (Witoszytice, . Sélca, :Dobromil). iNa- prze-':
" .strzéni od Hujska-do ‘Fredropola :wzrasta za-
- plaszczeme ‘warstw. stebnickich przy Jedlnoezes-
“nym zanikaniu wkiadek il6w rézowych. W ‘calej i
‘seril :warstw stebnickich 'widoczne g zytk:l an= -
' tu, Z nu[krofauny s‘l:w1erdzono Globige- .

; ..'='czerwonych !
' Podrzednie . wystepuja “tu . soczévwiki ii:lawice
.piaskowcow . $rednioziarnistych i sgruboziarni-
"stych ‘grubotawicowych. ‘Piaskowce te’ skladajg .
‘sig Z. dobrze obtoczonych’ wiarének kwarcu i wa- -
‘pieni oraz silnje zdiagenezowanych: tupkow zie- -
'Plals\lTkovgce pomadagq 1e—

Asterigering planorbis 4’0 rb., ‘Robudus sp. oraz .

‘nieliczne: . Rhabdammina sp., Bulzmma. ‘striata

'Orb., Gyroidina soldani d’Or! b, Gyrozdma
" ‘Globorotalia crassata (Cus. hm) 1 inne.

'-Og61n1e mikrofauna wystepuje nielicznie i jak
“dotychczas warstwy stebnickie sg ‘uwazane .za
ubogie ;pod tym wzgledem Powyzszy Zespél
;zmkrofauny Tie upowaznia nas do-wyciagniecia
" wnioskéw stratygraﬁcznyt:h “Mikrofauna mna
: _opmywanym obszarze nie- zostala stmendzona,
Zal opisana przez Béhma (1) z okolicy ‘Doliny,
.a zawierajgca takie: formy, jak: Lucma dendata
~Defr, Melanopsis: :mpressa. '
:-charakteryzuje- éméle] téj- seri, ; pomewaz for=
.y te znane sg. zaréwno Z: helwetu, Jak i tor-'..-_;
tont: ..

Kraus ‘nie -

-Obserwaéje -geoltiéchne na'kontakcie 'warstw
tebnickich i ?przykarpachej ‘formacji “solonos-

nej =~ ‘dolnomioceriskiej .~ wykazujg w szere+
gu |pun§kt6W stopniowe przejécie miedzy tymi
::geriami’ -np. w- okolicach Stebnika .(Totwinski
n—-,26).. MlchaJlow (15) twierdzi, ze dalej na
: Wschodzie . warstwy - stebhickie w 'spagu prze-
ichodza -w ‘warstwy dobrotowskie. Jak wiec.z
tego wynika, sq- one mlodsze zaréwno od for=.
“macji - solnej, Jak i od ‘warstw dobrotowskich, -

kt6re miejscami zastep'u]a 1]:y solonogne.” Jezeli -

. za Nowakiem (18) jako pierwszy :zalew: mio-:

ceniski- przyjmiemy - transgresjé . healwecka, to

,_wlasme prawdopodobnie podczas mej osadm—
fly sig-warstwy stebnickie. - : )

. W okolicach Przemy#la- i Chyrowa ie ma'

; warstw .dobrotowskich,. Warstwy .stebnickie
‘TozZpoczynajg sie;tu: zlepaeﬁcem z Dubnika, k6~
Ty lezy bezposrednio na:itach solonoénych przy-
ikaripackie]j formacjl solonoéne] ‘Brak ‘warstw .
‘dobrotowskich w rejonie Przémy&l<Chyréw zo-'

stat prawdopodobme spowodowany splycenier

i czeécqu regresja morza pod koniec dolnego :
“miocenu . wskutek intensywnego -parowania i
“braku.- doplywéw W srodkowej czeéei zapadli-
<gkaw tym czasie osadzily sie¢ warstwy dobro

owskie i zostala zachowana ciaglo§é sedymen-
acyjna- xmedzy dolnym miocenem (ily, sole

5'5Wars1:wy dobrotowskie) .a - helwetem (warstw:
~mi stebnickimi). Istnienie. zlepieticow, w ktérye
sktad wchodzi ‘material- me.karpadln W Ssphg
~warstw_stebnickich w -rejonie’ Chyréw—Prz
. mysl pozwala ‘wniogkowaé, e w czasie osadz:
‘nia-si¢-tych warstw na. tym terenie ‘bylo oc
_slomete podloze od strony polnocno-wschoc
.;meJ. . .

TORT(.IN

O‘lpol1afn Nad warstwa:rm - stepnickirs
eéZy seria iléw ‘okolo: 700 m gruboém nalezgct

":do” warstw. ' balickich wyrbznionych -przez Ci
- 'zancourta (5) miedzy Swica a Fukwia. Na ob
' szarze mledzy Przemyslem a Chyrowem nazwre
te poiraz. plerwszy zastosowal Cizancourt (6
JOrdz | Czamocln i Kowalewski (8). Ostatnio pod-

jatem. sie ‘éciélejszego. sprecyzowania . terminu -

;';:lwarsbw batickich v odniesieniu :do poludmo—-'_é_



~ TABLICA STRATYGRAFICZNA MIOCENU NA PRZEDGORZU KARPAT PRZEMYSKO-DOBROMILSKICH

~ Charakterystyka litologiczna

Pod-f Wydzielona seria Charakterystyka faunistyczna
Gibbula picta Eichw., Po-
tamides biseriatus Friedb.,

B _ ‘& : elat il of Limnocardium lithopodolicum

> TWY ~ y Dpopielatoszare, m bia- | Dub. var. sublithopodolicum
§ 5 WARS ng CHRAP szczyste, wkladki piaskéw Eom,., Ervilia podolica
2K kwarcowych. Eichw. var, dissita Eichw.,
1]

*Eichw,

Potamides pictus var. mitralis
Tapes gregaria
Partsch. var. modesta Dub.

ILY POKUCKIE
(Krakowieckie)
GORNE

Buhlowian

Ily szare, siwe, mikowe, mie-
kiedy lupkowate z przelawi-
ceniami mulkéw i wkladka-
mi zZwirkow.

Ervilia cf. pusille Phil,
E. podolica Eichw. wvar.
dissita Eichw., Mohrens-
ternia pseudoinflate Hilb..
M.  pseudoangulata Hilb.,
M. pseudosarmatica Friedb.,
Hydrobia hoernesi Friedb.,
Bitium  deforme Eichw.,
Tornatina lajenkaireana Bast.,
Hydrobia punctum Eichw.

ILY POKUCKIE

Ily szare, piaszczyste, mikowe

Grabowian

(Krakowieckie) z wkladkami piaskowecéw oraz
DOLNE zwiréw w spagu.
Grubolawicowe zlepience skia-
dajace sie¢ z otoczakéw skat
ZLEPIENCE karpackich oraz wapieni
RADYCKIE sztramberskich. Wkladki pia-
. skowcéw i iléw,

Potamides sp., Syndesmya
reflexa Eichw., Bitium de-

forme * Eichw., Hydrobia
hoernesi Friedb. Ervilia
pusilla Phil, oraz inne..

Miocen gérny

TORTON

WARSTWY GIPSOWE

Ity szare, zielonoszare z gip-
sem. Cienkie od 5 do 10 em
grubo$ci wkladki bialych i
jasnozielonych tufitéw.

Makrofauna nie stwierdzona.
Z mikrofauny pomieszane ele-
menty gérnej kredy Globo-
truncana, Hormosina ovulum
Grzyb., oraz paleogenu Glo-
bigerina, na wtérnym zlozu.

WARSTWY
Z CZAPLI

Opolian ’

Ily, margle, piaskowce zielo-

noszare, lokalnie piaskowce
litotammiowe i drobne zle-
pience.

Amussium denudatum Reuss
A. cristatum Bren. mut.
badensis Font., Chlamys
Scissa Favre var. ovulkae-
formis, Ch. seniensis Lam.

WARSTWY BALICKIE
(Stebnickie goérne ob-
szaru wschodniego)

Ity zielonoszare, czerwone i
rézowe. Wkiladki soczewek
zlepiencow oraz grubolawico-
wych piaskoweéw. Zylki an-
hydrytu.

Makrofauna nie stwierdzona.
Zubozaly kompleks foramini-
fer:  Asterigerina  planorbis
d’Orb., . Epistomina parts-
china d’Orb., Gyroidina sol-
dani d'Orb.

Makrofauna mie stwierdzona.

T szarozielon I -
g klgwe zo pi:slféwcs:?nie ’ d'lr.’;_ Mikrofauna .nielicz,na: Globi-
= 2 |9 SERIA bno- i  gruboziarnistymi, gelr_ma bulloides d’Orb., Ro-
, M3 PSTRA cienko- i grubolawicowymi. | ‘@lia beccari (L), Elphidium
E. O3 28l Liczne septarie wapienne i | SP» Nonion scaphum (Tieht.
z £, Z o2 g- #ylki anhydrytu. et Mell), Asterigerina pla-
% g a%_g norbis d'Orb., Robulus sp.
S 2 | : -
- EJ] még Grubolawicowe zlepierice skla- | Makrofauna mie stwierdzona.
g o ;*,;,' g dajace sig¢ z otoczakéw skal | Z  mikrofauny wystepuja:
3 ' A EPIENCE | karpackich,  wapieni typu | Rhabdamming linearis Bra-
= 2 ;’ ZL PUBNIK sztramberskiego oraz  skal | dy, Reophax duplex Grzyhb.,
é E w|Z D magmowych. Wkiadki iléw i | Globigerina bulloides d'Orb.,
;w 5|'¢ przekatnie ulawiconych pia- | Globigerinoides triloba (R e-
hd skowcow. uss) Radiolaria.
( Ity szare, ciemnoszare, wklad- | Makrofauna mnie stwierdzona.
5;_‘ FOII:{I;/IZXCIZ{J‘:R&%%S- ki_ 'pias.kowcévy, gips, s61 {l{a— Szczatki mikrofauny z kredy
g c NA mienna (okolice Dobromila), | i oligocenu na zlozu drugo-

solanki na calej przestrzeni.

rzednym.,
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we] :oKoliey Przemysla: (16); ‘Do warstw - ba=" "

likich tego terenu zaliczam. szaromelone 1 szare

ity mikowe .z wikladkami drobnych piaskow- -*
: .-'_"cf grandis B 1., Amussium denudatum Reuss, -

cbw; za§ 'w spagowej czesci serii niewielkie so-

czewki diobnoziarnistych i &rednioziarnistych. -

zlepiehcéw: ‘W' sklad fych zlepiencéw wchodzg -
otoczaki wapieni  sztramberskich, rogowcow,
piaskowcow typu karpackiego oraz sﬂme zdia- -
‘tupkéw ' .czerwonych i zielo-:
nych. W ilach- Avarstw balickich : pospohte 58

genezowanych .

niewielkie, od 0;1 do 5 ‘cm ‘Srednicy, . toczefice

upkéw czerwonych i-zielonych oraz brunat-

nych, zapewne pochodzqcych Z eocenu. Karpat

Pospolite w calej serii sg: anhydryt i wapienne
septarie. Niekiedy p1askche z cienkotawico~ . -
‘wych .przechodzs w' grubolawicowe, jak to '_
‘mozna obserwowaé .w Mlodowicach oraz we- -

‘dtug Czarnockiego i Kowalewskiego (8) w Ko~
marowicach. "Warstwy balickie dotychczas nie

dostarczyly - makrofauny Wystepujaca mikro-
. Asterigerina ' planorbis -
d'Orb., . Epistomina partschma d'Orh., Gy-- .
roidina “soldani d’Orb., ulamki Elphzclw.m i
kolce jezowcow. Poszczegélne okazy sa znacz~

fauna . jest - uboga:

nie uszkodzone i zna]dujq sie tu na drugorzed-
nym zlozu, stad tez nije mogq fbyc brane pod
. Vo v Lo tych

'rowa iada seria z dorzecza StryJa i

Czeczwy o podobnym wy'ksztalcemu, zawiera-
Jjaca. wkladki iléw rézowych i margli. Seria ta -
‘byta: wydz1e10cna tam jako warstwy stebnickie -
gérne, w niej. za§ Cizancourt (5) wydzielit war-
stwy hbalickie -jako ich facjalng odmiane: W .
Katuszu wedtug -Cizancourta (5), Kuzniara (13)
‘oraz . Chlebowskiego (4)  w spagi, -warstw ‘ba- ~
lickich (stebnickich  ‘gornych) - razvsnmety Jest
horyzont globlgermowy nad nim za§ znajdujg. :
sig sole potasowe i kamlenne, ktore prawdo- -
podobnie mogg odpowiada¢ solorn Wieliczki. -
Ostatnio utwory zaliczone do warstw balickich
-'zostaly wydzelone jako-staty ‘poziom- -wschod= "
niego przedkarpama pod nazwq sern Z Czaph :

:(S1erowa == 14).

Od Chyrowa na- wschéd nad 11am1 warstw

?balmk.tch leza zielonoszare ily, maigle, piaskow-

.ce oraz Zlepiefice skladajgce sie z okruchéw -
litotamniéw. Rozpriestrzenienié tych utworéw
'~ jest lokalne. Wi-okolicach Przemy$la nie zo-
" staly one stwierdzone. Utwory te wydmehl M-
- chajlow (15) pod nazwq serii ‘czaplickiej, za§ .
‘Sierowa (14) do serii czaplickiej wilaczyla réw- -

“nieZ warstwy balickie.. Dla ¢pisanych utworéw
_sluszne jest przyjecie nazwy warstw z Czapli.
“Opisana: fauna .tych Wwarstw z - miejscowoéci

. Czaple wskazuje na wiek ‘dolnotortoriski (Bohm
v 2, Sierowa — 14) Sg. to formy: Chlamys..
‘seniensis.. L am, var, medéwzecku Hilb., Ch. -

'scissa Favre ‘var. vulkaeformis H ilb.,

Pecten sp., Ostrea digitalina Dub., _C‘ardiu_m '
8p., Cardita (G lans) rudisté Lam; Limno-
‘cardium sp., Tapes sp.. (prawdopodobme T. vin-
pa,rtsohz' i

:-:dobonensts "May),- Venencardm )

16

Warstwom bahclum olkohc-: Przemyéla-,l .Chy-y'

. Thmma ventricosa Phil., Nucula® nucleus L.
“Leda fragilis L., Gorbula gibba O 1, Terebratul

Am cristatum B on. mut, badensis" Font. -

“ " Na- poludmu opmsywanego obszaru w rejonie
Czapli i Chyrowa nad -warstwami z Czapli lezg .
Aty zawierajgce whladki gipséw. Na polnocy w
‘rejonie Przemyséla dotychczas warstw z Czapli _
‘nie "stwierdzono, bezposrednio nad Warstwarm ;
“balickimi lezg 11y ‘szarozielone i szare z gipsem..
. W Pikulicach w tych itach stwierdzilem wklad-
~ki tufitbw bialych i zielonkawych, od.5.do.10
.cm miagzszosci. Niekiedy w tej -serii znajdu]a‘
“sie ‘whkladlki c1enk01aw1cowych :drobnoziarni-
‘stych piaskowcow mikowych o lep1szczu wegla-
' -'nowym (wzgérze Optyn). MigZszosé opisane]j se-
“rii nie przekracza 50 m. Powyzszy kompleks itéw
..z gipsem: obejmuje nazwg warstw :gipsowych
‘Na_tych warstwach- .kofxczy sie. sedymentacjz

%

(krakovneche) dolne ze zlep1encem radyck:lm &
Nad warstwami g1psowym1 a lokalnie nad war-"
:stwami z Czapli i balickimi lezq ily szare, wap~"
_.mste, mikowe, . zapiaszczone, -Niejédnokrotnie':
“'widoczny jest w-hnich w- duzej ilosci detrytus .
-roslinny. W spagu 16w znajduja sie wikladki
‘zZwiréw skladajgcych'sie z 'materiatu karpac-’
-kiego. Dotychezas te osady byly wyrézmone na-:
;.' tym terenie pod nazwy ilow krakowieckich. :
- Wydaje mi sie stuszniejsze przyjecie. dla tych
- osadéw nazwy .i_léw ‘pokuckich, ‘przZEz co zosta-,_-fj;

ie: ~ich facjalne -powigzanie. ze::
:_rodkorwym 1 gérnym torbonem -'przedgérz .

. lokalme wieksze - nagromadzenia zlepiefcow.:
Na wschéd od- Dobromila ze zlepieficow tych
" jest: zbudo'wane -WZgbrze Radycz 519 m: fipm. .
- (Friedberg — 10 -Czarnocki — 7, 8, Teisseyre:”
"= 23, Bohm - 2) Wedlug tych 'badaay zle=::
'1e1‘1ce ‘radyckie skladajg sie’w przewazajacej
wigkszosci z materiatu kanpackiego, sg to prze-:
. wagnie- piaskowce z warstw inoceramowych i
- kroénienskich, rogowce z lupkéw menilitowych
-1 piaskowce z éocenu.; Na uwage zastugujg ofo-~"
~czaki wapieni sztrambérskich, ktére niejedno-.’
‘krotnie dochodzg do. 0,5 m" sredmcy -Zupetnie:-
dentyczne zlepietice stvwerdzﬂem na wzgorzi ;
Optyh 319 m npm. w Pikulicach. Cechs.cha-:
ra.kterystyczna zlep1enc6w_ wystepujacych na
Optymu Jest. obecno§é” w ich stropie przekgt-.
nie ulawiconych plaskowcéw Zlepiefice wyste-:
pujas w_grubych lawi¢ach od 50 do- 100 cm’
- grubosel.” M1edzy Yavicami - zlep1enc6w _zhaj=
duja sie ity i hupki: w cienkich 20 cm:wklad-"
" kaeh. Ogélna rma,zszoéé zlepiencéw -radyckich
nie przekracza 200 m. Opisana przez Béhma (2).
fauna zZe stropowej czeSci zlepiefica na Wzg6-:
C¥ru Radycz jest wzleku érodkowotortoi&sklego.‘_




84" t0! formy: " Ervilia  pusilic Phil,’ Ervilia "
. 8p., ;Lucina .sp., -Syndesmya reflexa Eichw., .

-Gibbula sp.;" Bittium deforme Eichw., Hy-
' drobie: hoernesi Friedb., H. frauenfeldi
- Hérn, H. sp.,, Potamides sp, . _

- -Sedymentacja zlepieficéw radyckich 6dpo- .
:'wiada wazmozonej denudacji Karpat po ich ko=

Jejnym sfaldowaniu, jakie prawdopodobnie na-

‘radyckie. Sgdzgc z przekatnego warstwowania
‘plaskowc6éw znajdujgcych sie w zlepiehcach ra-
‘dyckich wydaje mi sig, Ze Zlepiefice radyckie
_powstaly przy udziale w6d plynacych z Kar-

‘pat 1 reprezentuja utwér deltowy. Zlepiefice
~radyckie ze wzgbrza Optyh wigze z wodami-
. Prasanu, nagromadzenie za§ zlepieficow wyste- -
:“pujgcé na wzgdrzu Radycz - przypisuje wodom:

-Prastrwigza-i Prawyrwy. S
. 'Buchlowian. Nalezg tu utwory ilasto-
‘piaszczyste zaliczane do il6w pokuckich gér-

“nych (krakowieckich). W - Jaksmanicach w . -~

“"tych utworach ‘znajdujg sie wkiladki zwiréw, w

‘ktérych sklad wchodzi materiat karpacki zlo- -
. 2eny z okruch6w rogoweéw z lupkéw menilito- . ,

' --'w efekcie dalo przykarpacks formacje solo
“towatych. Z tych utworéw z Jaksmanic Czar- .. . -nosng. Po osadzeniu sie itéw z gipsem i soczew-
nocki i Kowalewski (9) opisali faune ,na ktérej : .1 ]
pods - sza sedymentacja w tym rejonie wskutek sply-

~Wych, piaskowcéw oraz z piaskowcow kwarcy-

“podstawie osady te zostaty zaliczone do buhlo-

-wianu. . Friedberg (11) opisal faune bubhlow- = : A _
“ska z i}6w'z pidskami i zwirami & wierceh oko- - cach za$§ Truskawca, Borystawia, Slobody w
' . tym czasie osadzaja si¢ egrotyczne Zlepiefice
- slob6dzkie i truskawieckie, do ktérych mate-
. rialu dostarczylo podioze (czerwone i zielone
R . - Iylity)- oraz utwory paleozoiczno-mezozoiczne
7. Utwory z okolic. Koniewa i Blozewa Gérne- : - poludniowo-zachodniego obrzezenia Plyty Ro-
--g0 ma wschéd od Chyrowa nalezace do ‘buhlo- -~ ; _ :
~* 8o, ktéry znajduje sie¢ w tych zlepiehcach, do-
- . wodszl, 'ze material terygeniczny. w dolnym
" miocedie byl donoszony do zapadliska z N 4
- "NE. Wedlug Zubera (30) w podlozu zapadliska
- istnia? masyw krystaliczny bedacy przediuze-
. niem masywu Dobrudzy, Liczné wiercenia wy-
. konane na obszarze zapadliska w widtach. Wisty .
* +1 Sanu stwierdzajg przedluzanie sie. utwioréw -
.. ‘paleczoicznych i przedkembryjskich Gér Swie=.
-7 tokrzyskich w kierunku SE (Samsonowicz—21).
. Prawdopodobnie z tych utworéw bylo zbudo- -
*..wane podiuine wypietrzenie oddzielajace ob-
-.5zar sedymentacji utworéw dzisiejszego anty-
- " klinorium., Wypietrzenie to posiadalo pokrywe
G e losia S oo . gkal mlodszych opaleozoicznych i .mezozoicz-
" +Osady ‘dolnosarmackie ' zostaty - stwierdzone est
 © .cenie. Wedlug Michajlowa (15) wypietrzenie to
* ;- -zostalo calkkowicie zalane w dolnym; tortenie. .-
.. Przed  osadzeniem sig 0sadéw -helweckich
- .- utwory dolnego miocenu zostaly prawdopodob-
- 'nie czesciowo sfaldowane - przez nasuwajdce

“lic Chodnowic, Balic i Nowosi6tek. Poniewaz
niektére rdzenie zawieraly spora ilos¢ form

~sarmackich, dlatego Friedberg wyréznit w.tym

- rejonie réwniez utwory sarmatu.

~‘wianu ‘opisat B6hm (2). Sg to zwiry kwarcowe
-z domieszka. obtoczonych skal karpackich oraz
- $zare lub siwe tupki ilaste z mika., Wéréd tych
: ostatnich znajdujg sie¢ wkladki szarych kru-
- chych piaskowcéw. - Fauna %z tych osadéw sg to

- formy: Ervilia cf. pusilla Phil, E. podolica

.var; -dissita Eichw., Mohrensternia pseudo-
inflata: Hilb., "M. pseudoangulata Hilb., M.
“pseudosarmatiéa Friedb.; Hydrobia hoernesi

Friedb,  H. sp, Tornatinaz lajonkaireana
“Bast.;. Potamides sp., . prawdopodobnie P. -
“mympha. -Na utworach -b'u-hloewi_anu koficzy sie

- sedymentacja fortonu, .
Gl ... ... SARMAT DOLNY . ' '

~’kilkanasdcie kilometréw na ‘wsch6éd od nasunie-

~cia karpackiego w okolicach Pleszowie, Popo~
“%wic,: Chraplic i Nowositlek- (Friedberg — 11).

- Ich .charakterystyka faunistyczna wg Fried-

'berga . zostala podana na tabeli. Utwory te w '

:rejonie. Chraplic skladajg si¢ z 6w popielato- ' - -' si¢ Karpaty. Wskutek tego morze helweckie

- zostalo - przesuniete nieco w ‘kierunku NE w -
.- stosunku do morza dolnomiocenskiego. Swiad-

.. czg o tym. glebokie wiercenia z rejonu’ Bory-
.- 'slawia, -gdzle utwory solne sg przefaldowane '

: szarych,  piaszezystych - przechodzacych nie-

‘~jednokrotnie’ w mukki, 'Wéréd tych utworéw.

- ilastych znajdujg sie wkladki piaskowcéw oraz
..czebciej piaskéw kwarcowych. Na tabeli utwo-

i1y -te zostaly nazwane warstwami z Chraplic.

~Po " osadzeniu si¢  dolnosarmackich warstw -z"
.- Chraplic morze wycofuje si¢ z obszaru zapad-
- liska przedkarpackiego. e e
" Utwory miocefiskie rozwiniete na - potudnit
- od Przemysla sg wyksztalcone nieco odmien
- nie od osadéw tego samego wieku, ktorymi wy-
x ---;-Eelnione_ jest zapadlisko przedkarpackie w oko
: y . ! " rlicy Drohobycza, Katusza, Nadwérnej i :Sto
.Stapilo przed poziomem syndesmyowym gra- “::..body Rungurskiej. Na ten hieco odmienny cha
‘bowianii, do ktérego Bohm (2) zaliezyt Zlepiefice . rakter -utworéw wplynely przede w: sz;érsﬂnn
.-'stosunki -paleogeograficzne; ‘istniejace w okre-
" ;-sie miocenu na obszarze Przemy$l — Chyrow
- Jak réwniez budowa podicza miocemi na tym
-*-obszarze. : - e

_ Pod koniec oligocenu na- pétnoctiym skraju-

' karpackiej - strefy geosynklinalnej zarysowuje
. “sig podiuzne zapadlisko. Jednocze$nie z czefcio-

- wym wydzwignieciem sie utworéw fliszowye

.. do tego zapadliska splywa morze z obszaru kar

. packiego. W 'dolnym miocenie. panuje klims

cleply i suchy. Morze dolnomiocenskie - jes

. ‘prawie zupelnie pozbawione doplywow wé
- . -stodkich. W tych warunkach wskutek intensyw
hego parowania nastepuje koncentracja soli, ¢

kami soli w rejoiiie Przemyéla i Chyrowa dal-

cenia §i¢ morza jest bardzo uboga. W " okoli-

syjskiej. Niewielka ilo§¢ materiatu karpackie-

nych, ktérych otoczaki sg czeste w dolnym mio-

iy



. (Tolwifski —'24).. , .

Bteébnickie, do ktérych materialu dostarczaja

" zaréwno Karpaty, jak i podloze — silnie zdia-

genezowane tupki, ostatnio opisane przez Samy

‘sonowicza {(21) jako utwory ryfeju, oraz- wa-
- ;pienie sztramberskie,. ktore  czesciowo moga -
- pochodyié 7' rozmycia warstw ‘inoceramowych,
. w-ktérych licznie wystepuja w postaci otocza-
- . ulegly intensywnemu rozmywaniu. Osady ‘gér-
"/ nego tortonu stanowia dalszy ciag sedymenta-
_cji grabowianu, osadzajg sie ity pokuckie g6ér-
- he. |Pfoczawszy 0od buhlowianu daje sie¢ zauwa-
- Zyé ‘intensywniejsze przesuwanie sie osi za<
- padliska w kierunky pémocnym od Karpat,
_tak Ze osady sarmatu nie dochodzg juz do brze-
+.'gu Karpat. Po. dolnym sarmacie mastgpilo na
~-tym terenie ostateczne sfaldowanie. utworéw
. miocefskich przez nasuwajace sig Karpaty. Od
.. tego czasu mamy tu do czynienia z przebiega-
-, Jacq erozj, a nastepnym cyklem sedymentacyj-
- .nym-sg osady czwartorzedowe wyksztalcone w

.- koéw i bryt. Dalej na wschodzie'w okolicy Steb-
. nika, Stryja-w warstwach stebnickich licznie
- wystepuja zielone i czerwone fylity (Wyszynh-
.- ski-— 28; Wyszynhski i Obtulowicz — 29). Ten

fakt . wystepowania - silnie - zdiagenemowanych

" lupkéw w-warstwach: stebnickich w . okolicy

- Przemy§la i Chyrowa, za§ fylitbw na terenach

*polozonych dalej na wschodzie §wiadezy, ze W .

. czasie sedymentacji warstw. stebnickich: w oko-

'“licy Przemy$la. i Chyrowa byly niszczone ska- .
.ty miodszego wieku, a na wschodzie. w podlozu. -
istnialy skaly starsze jak np., fylity. Prawdo--

podobnie im dalej od Gér Swietokrzyskich;

21, Béhm B, - Fauna prz
" licy Doliny i jej mmac
" 7. Gedl, Borystaw, 21, T. 1934.. o
. 2.Bdhm B. — O ftortonie przedgdérza’ Karpat w
- ‘okolicy Felsztyna. PIG Biul, mr 17, Warszawa 1939,
Bujalski B. — Budowa geologiczna przedg6-

.- “cq, - Spraw. PIG, t. VI, z 2, Warszawa 1830.
.‘4:Chlebowski ‘T. -— Spostrzefenia geologiczne

:5."Cizamcourt H.” <. O : budowie . proedgérza

"~ -'polskich -Karpat Wechodnich. 'Stacja Geol.. Bo- - -

| irystaw, Biul. 12, °r, 1929,

'_"6-."-€-'izan'court- H. — Kilka uwag .o siratygrafii -

 przedgérza Karpat - Wichodnich. Spraw. PIG,
%, ¥, 2, 1—3, Warszawa 1920, .- | ]
7. .CzarmnackiJ. — Przewodnie trysy ‘stratygrafii
i paleogeografii: miocenu w poludniowej -Polsce.
" Spraw, PIG, t..85, Warszawa . 1033. - :

8 Czarnocki J., ' Kowalewski K, — O'jm§o-'_
. cenie mlodszymi mna SE od. Przemyfla w okolicy ~. -
: Nizankowie, Nowego :Miasta,. .Russakowa, Felszty= . .-

ma, ‘Dobromila, Chyrowa 1 Stare] ‘Wsl SPraw. . oo mliolevre H. — Sprawozd

“PIG, .t 36, Warszawa 1933, .
‘sarmacie i o dyluwium w okolicach Medyki ma

. Warszawa 1935,

;10 Friedberg - W. -— Atlas . 'geologiczany Galicji,

"o zeszyt XIX, arkusz Sambor. PAU, Krakéw 1808. .. .
11, Friedberg W. — Makrofatina z wiercefi  wy- ' ..
:  ‘konatiych przez SA ", Pionier” mna. obszarze pod--. -

‘. ‘karpacia w latach 1936—1987. ,Rocanik PTG
1, XIV, Krak6w 1038, - - s

‘127 Kfach W. — Uwagi w eprawie podziaty mic- -

cenu’ Polski. ,Przeglad Geologiczny” 1956, nr 3.

'13.. Kuzniar Cz. — ZloZe solne w Kaluszy, PIG

Prace t. III, z 3, Warszawa 41939,

14 Mastakowa N, I, Niemkow.G. T, Sieros’
© “wa M..J.. — Materialy po stratigrafji za.padmch

;- *oblastie] Ukraingkol SSSR, Moskwa 1955..

15, Michajlow A, E. — Osnownyje - etapy. -raz-"':i_
- “wwitja . - Priedkarpatskogo = Krajewogo  Progiba.’

o

18°

rredgtria’ Karpat w_oko-
zemie stratygraficane; Stacla- -

"1za Karpat Wschodnich miedzy Lukwig a Rybni-.

%2 miocenu - Kalusza i ‘.-BQ:'i“.aﬂ.-_i:: E_P_IG Biul, or’ 29,

9. Caarnocki.J, Kowalewski K. — O pra-

s .
podstawie  zdje¢ wylonanych -w péin.-zach, kofi-
ccu arkusza - Mofciska. Pos, Nauk. PIG, t. 42, . ..

“fantm 7' welébnymi . elémentami karpackimi ' - predluteniu, wiamy do ezynienia’zé starssyiag, -

" ‘bardziej mmetamorfizowanymi skatami,

" W helwecie nastépuje transgresja, ktéra do- . . Osady dolnego tortonu (warstwy. balicIdE)"'Gr

schodzi do Przemys$la. Osadzajs sie warstwy - okolicy Przemysla i Chyrowa posiadajg w spg-
' ‘gu material z warstw stebnickich. Swiadezy to
~ 0 ponownym poszerzeniu si¢ morza w opolia-
.'nie, Dolny torton koficzy sie ‘Wytrgteniem sie'
' osadéw chemicznych.— warstw gipsowych, W
- grabowianie na uwage zasluguje fakt wyste< .

'powan.ia w.osadach ‘miocenu prawie wylgcznie.
‘materiatu karpackiego. W. tym- czasie Karpaty

“idac po- i-.ch '_ngelm}’m- potudniowo-wschodnim '-"._‘-'__.posta‘ci moren, zwiréw, piaskéw i glin. i
# i R LarT E"RLA:;T;:U-.RA.- P o TR U

-, Biul. Mosk.  Obisstz, Tspyt. Prirody. Odd. Gasld
i XXVI, Moskwa 1951. - - - A Geol.t,

"'-,.:_13-" Ney R. — Geologia okolic Fredropo]a z uwzgled- ‘

n_ienie‘m . mozliwodci wystepowania 216z gazu-+

. ziemnego (Przedgérze Karpat Przemyskich), Kra-

i Jkd_wAég_IBs. Archiwum Katedty Ziéz Ropy i Ga-
. zu AGH, . : S s

17.-Niedzwiedzki J. — Przyciynek .do “geologii.

. . pobrzeza Karpat Przemyskich, ,Kosmos“ t. 26, .-
Lwéw 1801, = - o A
."Nowak J. — Dniestr a'gipsy tortotiskie,:,;Rocz<-
mik PTG t XIV, Krakéw 1938, . - . : °

.19. Nowak J.-— Miocen péhocnej krawedzi Kar-

“pat.- ,Rocznik PTG* t. XVII, Krak6w 1947,

5'2'0. Obuchowiez .Z. — Blokdiagram bektoniczny

. bpola. gazowego Chodnowic. Stryj 1943, Niepubli=
. kowane, - : :

' '.:,"'221'..Sams.onow_i-c'z"J. — O gérmym prekambrze

(ryfijzu) w Polsce.” ,Przeglgd Geologiczny™ 1955,

.23, Swiderski. B. — Uwagi o geologil wachddnio-

karpackiego przedgérza. -,Rocznik PTG XTI,
. Krakéw 1936, : . . I L
.- T nie z:badafi geolo-
- gicznych wykonanych w roku 1935 na przedgérzu,
ark. Sambor i Dobromil. Lwéw 1936, Niep.

24 Tolwifiski K. — Brzeg Karpat, ,Acta Gedl.‘

- Pol“ 1850, vol. 1, z 1.. . M
25. Totwifiski K. — Z geologii-potudniowe] stre-
fy oprzedgérza polskich Xarpat Wschod.mch

. Spraw. PIG, t./1V, z .1—2, Warszawa 1921,

. Wialow 0.8, — Sch dielenija - miocena
. Priedkarpatia, Dokl . AN SSSR, t.. LXXVII,
- mr 5, Moskwa 1851, . - R

. Widniowski T. — Atlas ‘geologiczny “Galicii,
‘arkusz Dobromil. PAU, Krakéw 1908, .- . -

.28 Wyszyhski O, W. — Prezedgérze ~stryiskie;

‘wiercenia poszukiwawcze SA ,Pionier®, - ;Prze- -
‘myst Naftowy* 1937, 1, XII, z. 24, . :

29.-_-.W3_rsz}'l’lski O. W, Obtulowicz J. —Ma-

. e z glghokiego wiercenia w Ga- |
- Jach Nigmych. ,Przemyst Naftowy“ 1937, t XII, .-

S 28 _ o
0.-Zuaber R. — Flisz i nafta; Lwow 1918,
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