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KOMITETU GEOLOGICZNEGO POLSKIES AKADEMII NAUK
PROFESORA DR-A EDWARDA PASSENDORFERA

OLSKIE piSmiennictwo naukowe z zakresu nauk

geologicznych ozywito sig bardzo wybitnie w ostat-
nim roku i ogarnelo tak szeroki wachlarz rdznych kie-
runkéw specjalizacyjnych, jak nigdy poprzednio. Lwia
cze§té aktywnodei wydawnicze] w tym zakresie przypa-
da na Przedsiebiorstiwo Pafistwowe Wydawniciwa
Geologiczne, ktdrego plan dzialalnofci na najblizszs
przysziost zapowiada maczny wzrost ilosciowy i wzbo-
gacenie tematyki, Wseystkich pracownikéw nauko-
wych w zakresie nauk geologicznych interesuje szcze-
gblnie zamierzenie opracowania i wydania Polskiego
Stownika Geologicznego z réinymi dzialami specjainc-
S0l Wezysey bowiem odezuwajyg dotikliwie chwiejnodé
i pewien brak konsekwencji w spolsaczonej z obcych
jezykéw terminologii naukowej i wszyscy pragneliby,
aby wymieniony stownik i6st definitywne unor-

mowanie | ujednostajnienie tej terminologii, aby do- -

tychczasowe klopoty piszgecych prace naukowe “lub
podreczniki autoréw wahajacych sie ustawicznie nad
doborem tych lub innych form spolszczenia termindw
obeego pochodzenia znikly zupelnie albo przynajmmie]
znacznie sie zredukowaly.

Komisja Stownictwa Geologicznego wyloniona przez
Komitet Geologiczny PAN jest niewsatpliwie powola-~
na do tego, aby mnie tylko opiniowaé terminologig
Stownika, lecz aby czynnie wepéldziataé przy ustala-
niu wytycznych dla sposobu spolszczenia terminologii
nankowej obcego pochodzenia. Taks wstepng prace
powinna ta Komfsja podja¢ juz obecnie, przed opraco-
waniem réznych dzialéw stownika geologicznego, tak
aby autorzy tych dzialéw w czasie swej pracy r-nogh
sie kierowaé pewnymi ogblnymi, przemy?}.anymi i ko~
legialnie przedyskutowanymi zasadami, nie fracge cen-
nego czasu na samotne bigkanie si¢ po manoweach je-
zykowyeh adeptacii, bardzo trudnych nleraz do prie-
zwyciezenia. ;

Komisja Stownictwa Geologicznego powinna by,
moim zdaniem, w mnajblizszych miesigcach zorganizo-
waé kilka posiedzen podwieconych kolejno réznym
dziedzinom nauk geologicznych, jak: stratygrafia, geo-
logia fizyezna, mineralogia i petrografia, geologia tech-
niczna itp. W kazdym z tych oddzielnych posamen
powinno wziaé udzial grono najbardziej -dosxymzdcz:o-
nych badaczy z danej dziedziny, dwu polonistow jezy-
koznaweow oraz autorzy danego delalu stownika geolo-
gicznege. Celem kazdego =z tych posiedzen bytoby
ustalenie poiskiej nomenklatury pisowni szeregu !be_ur—
dziej kiopotliwych terminéw naukowych z danej daie-

" dziny, nastreczajgcych wicksze trudno$ei lub wabpli-
wosci, oraz ustalenie pewnych ogélnyth wytycznych
dla spolszezenia terminéw specjalnych obcego pocho-
dzenia. Przedyskutowane i uzgodnione postanowienia
tych zespoléw zostalyby nastepnie zrealizowane w stow-

" niku geologicznym wydawanym przez PPWG i obowia-
zywalyby na przysziodé wiszystkich piszacych po polsku
autoréw prac . geologicanych. ; .

" Jedna z majgbardzie] klopotliwych deiedzin polskiej
terminologii geologiczmej stanowia polskie nazwy spe-
cjalne mineraléw i skal oraz ich pisownia. Nazwy te
bowiem 83 przewagnie urabiane od rdéimych imion
wlastiych, mazwisk ueczonych, nazw miejscowodcl roz-
nych krajdw i naroddéw calego éwista. Polska tran-

skrypeja tych mazw bywa czesto bardzo klopofliwa |

i dlatego spolszczona terminologia mineralogiczna
i petregraficzna roi sie od niekonsekwencji i sprzecz-
nofei co do zasad polszczenia i pisania, stad dez réini
autorzy w pracach swych piszg rozmaicie. Dezorien-
tacja w tym wegledzie sprowiadza nieraz bardzo ujem-
ne skutki, zwlaszcza dla studiujgcej miodziezy i nie
moze byé nadal tolerowana. B
Wyobrazam sobie, ze jedno z wyzej wspomnianych

posiedzenn fachowych bedzie musiato . byé pofwigcone

nazwom skat i mineraldow. Wprawdzie mineralogia
jest tematycznie bardziej oddalona od geologii niz pe-
trografia i koniecznoéé polaczenia na wepblanej konfe-
rencii spraw polskiej nomenklatury obu tych nauk wy-
daé¢ sie moze niektérym geologom dosé problematycez-
na, podkreélam jednak, 2Ze koniecznodé taka istnieje.
Zasady bowiem nadawania nazw specjalnych minera-
tom i skatom sg jednakowe i nie podobna omawiaé no-
menklatury skat w oderwaniu od nomenklatury mine-
raléw., Poza tym wiele nazw skat pochodzi od nazw
ich gitéwnych mineralnych skladnikéw. Wobec d4ego
lgczne omodwienie nomenklatury mineratéw i skal jest
warunkiem nalezytego jej usystematyzowania i uzgod-
nienia. Na takim posiedzeniu na podstawie opinii fa-
chowcdw i.jezykoznaweéw po wyczerpujgcej dyskusjii .
ustali¢ si¢ powinno pewne o0gé6lne zasady przyswaja-
nia tych rozmaitych nazw specjalnych obeego pocho-
dzenia polskiemu piSmiennictwu fachowemu i podac
na szeregu konkretnych przyktadow, szczegdlnie trud-
nych, wzory najwilaSciwszego romwigzania tych trud-
noéci, ktére to wzory przez autordéw stownika bedg na-
stepnie konsekwentnie stosowane w czasie ich pracy.
W czasie swej -diugoletniej dzisfalno$ci autorskiej

- i profesorskiej. walczylem 2 tymi trudnosciami ze

zmiennym powodzeniem i zdaje sobie sprawe z kom-
plikacjli zadamia, kidre tylko zbiorowym wysilkiem na
zasadzia zbiorowe] umowy, osiggniete] po dojrzatej
rozwadze, moze zostaé pomy$lnie rozwigzane. Poniz-
sze wypowiedzi pragnatbym uwazaé jako wprowadze-
nie w dyskusje na specjalnym posiedzenin Komisji
Stownictwia, poSwieconym polskie]j terminoclogii’ mine-
ralogiczno - petrograficznej.

Zanim prezystapimy do rozwazahh mad zasadami
kszialttowania polskich nazw skat i mineraléw,- przy-
patrzmy sie, jak przedstawiaja sie te nazwy w jemy-
kach tych wielkich narodow, ktérych dzietem w gléw-
nej mierze jest Swiatowy rozwéj nauki o skalach i mi-
neralach i ktére w sposéb decydujgcy zawazyly na
uksztattowaniu miedzynarcdowej terminologii petro-
graficznej i mineralogicznej. Sg to przede wszystkim
4 jezyki: angielski, francuski, niemiecki i rosyjski.
Uezeni innych marodéw w powaznym stopniu przyczy-
niali sie do jej romwoju, jednak pixali swe prace prze-
waznie w jednym z czierech wymienionych jezykéw
panujacych i mowo kszialtowane przez siebie nazwy
urabiali réwniez w tych jezykach. :

Ogromria wielkszo$é nazw skal i mineratéw urobio-
na zostala w jednym z 3 wielkich jezykéw zachodmnich,
gdyz nawet.rosyjscy uczeni; starajac sie rozpowszech-
ni¢ swe dziela na terenie miedzynarodowym, przewaz-
nia tworzyli swe nowe terminy w jednym z mich. Nie-
wielka stosunkowo ilo§é tych nazw pochodzi z jakichs
Zrodlostowéw greckich Iub lacinskich — przewasmie
zreszia w zwiazku z mazwami zawartych w sobie pier-
wiastkow chemicznych (np. pikromeryt, tantalit, ger-
manit, uraninit itp.), Wiekszodé tych nazw, zwlaszeza

-nowszych, pochodzi od réinych krajéw lub. gér, réz-

nych miejscowoéol na calej kuli ziemskiej (nicraz cal-
kiem egzotycrnych). albo tez pochodzi od mazwisk roz-
nych stawnych ludwi, zasluZzonych. badaczy i na ich
czest zostata utworzona. r
. Przy tworzeniu nazw od nazwisk oséb albo od
nazw geograficznych z krajéw o cywilizacji lacinskiej
zrodiostow zostaje wiernie zachowany w oryginalnej
i a 1ylko dodana zostaje koncéwka ,lite” albo
LAt (np. , limburgite” od miejscowosei Limburg, ,,mon-
chiquite” od Sierra do Monchique; ,descloisite“ od
nazwiska uczonego francuskiege Descloiseau, ,hiibne-
rite® od naawiska niemieckiego Hiibner, ,;wellsite” od
angielskiego nazwiska Wells itp). W réanych jezy-
kach zmienia sie co najwyzej koficbwka (mp. w nie-
mieckim znika koficowe e), lecz Zrodiostéw i jego pi-
sownia pozostaja nienaruszone zaréwno w jezyku an-
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giels%:im, jak francuskim, jak tez miemieckim. W ten
sposdb nomenklatura skal! | minerstéw jest jedno-
macznie ustabilizowena. OczywiScie Anglik bedzie
wymawial inaczej dang nazwe niz'Francuz, jeszcze ina-
czej Niemiec, wszyscy jednak beda jg pisa¢ jednako-
wo. Nikomu z nich nie pruzyjdzie na my$l fonetycznia
przystosowat ja w piSmie do swego jezyka, pomimg
Ze nanwa niemieckiego pochodzenia niewatpliwie obeo
i niewygodnie nieraz bremi dla Francuza i nma odwrot.
W ten sposéb w jezykach zachodnich naukowa nomen-
klatura skat | mineratow jest miedzynarodowa, co
© ogromnie ulatwia postugiwanie sie réznojezyczna lite-
raturg. Tylko nazmwy mineratéw bedgce od dawna
w mowie potocznej i nie pochodzace od dmion wias-
nych brzmia inaczej w kazdym z tych jezykéw {(np.
corundum = corindon = Korund),

Do nomenklatury tych jezykéw weszly réwnilex nie-.

kiére nazwy minerstdw i skat, kibre sa ludowego lub
gérniczego pochodzenia w jeaylu cbcym. Na preykiad
nazwa ,hornblenda“ ludowego pochodzenia niemiec-
kiego i réine pochodzace od miej nazmwy skal uzywane
53 powszechnie w jezyku angielskim i francuskim. Na_
zwa Rhornfels” z niemieckiego zostala przyswojona
przez petrograféw i geologéw amgielskich, gdyz w an-
gielskim brak stowa, kidre by wiernie oddalo znacze-
nia navkowe tego stowa; podobnie nazwa ,Augen -
Gneis”. Anglicy przewazmnie mie uwszajg za potrzebne
wysilaé sie na wymyslenie jakiejs zastepczej nazwy
rodzimego pochodzenia, Natomliast Framcuzi sg bar-
dziej wragliwi pod tym wzgledem i wprowadzili za-
stepome . nazwy (,Corneenne’ i1 ,gnelss oeille”) badace
thumaczeniem nismiecikich.

Ogéflnie biorge dla nomenklatury mineralogiczno-
petrograficznej jezykdéw zachodnich znamienne jest
ujednostajnienie w brazmieniu oryginalnym podanym
preez autora danej mazwy oraz niestosowanie jakich-
kolwick fonetycznych adaptacil

W nomenklaturze rosyjsiciej panuje wiprost -pme

ciwna tendencja foneiyceznej adaptacii i transkrypeji
terminéw obcego pochodzenia dostosowanej do jezyvka
wlasnego. Zmienia to oczywiscie nieraz bardzc grun-
townie nazwe danej skaty Iub danego mineratu w pis-
mie, natomiast brzaienie jej w wymowie jest w mia-
re momosc] zblizone do brzmienia w tym jezyku ob-
cym, z kitorego zosiala preyswojona (np. czarnockit —
charnockiite). Ten sposébh przeksztateania nazw nauko-
wych obcego pochodzenia na wilasng modie jezykows
jest w pierwsezej Iindi podyktomrany odmiennofcia alfa-
befu 1 innym zréznicowaniem bremienia poszczegol-
nych spélgltosek, Wiele % tych nazw mnie daloby sig
wiernie odfworzyé za pomocs tego aifabetu, Tak czy
owak, chege czytelnikowi lub shuchaczowi podadé dana
nazwe w postac] oryginalnej uzywanej w jezykach za-
chodnich, musi sie jg osobnoe napisaé alfabetem lacif-
skim. Jest to oczywiscie powazna niedogodnoéé nie
dajgca sie jednak omingd.

Tak wiec w 4 jezykach, w ktérych skupia sie o-
gromna wielszodé oryginalnej produkcji naukowed
w dziedzinie mineralogii i petmografii, panuja Jdwie
wprost przeciwne tendencje w pisaniu nazw minera-

ow § skal: w jgzykach zachodnich wiernosé oryginail- -

nej pisowni nazwy podytkowanej przez jej autora,
w jezylku rosyjskim mozliwosé zmian oryginalnej pi-
sowni przy zastosowaniu fonetyczmej adaptacii. Jak
przedstawia sie ta sprawa w jezyku polskim?

Tu uzywamy alfabetu lacinskiego, wiee moglibyfmy
w polskim tekscie mapisat kazdg obeg nazwe w orygi-
nalnej pisowni ze zmieniona ewentualnie kohcdwka.
Czesto wprawdzie musialyby sie wowczas pojawié réz.

ne w naszym jezyku nie uzywane (v, q, x) albo diwie-

kowe callzowicie mu obce (np. 0, {i). Wymodwienie nie-
ktérych z tych nazw byloby moze nieraz trudne i klo-
potliwe {np. descloisit, cuachitit, katzembuckelit)., Nie
mozma jednak twierdzié, e przyjecie fakiej.pisowni
naaw skat i mineraléw jest zupelnie niemosliwe. Po-
dobnie jak w pracach mp. geograficznych réine szcze-
ghtowe nazwy miejscowosci z obcych krajow przytacza
sig w_oryginalnej pisowni, tak tez i nazwy mineratéw
i glkat moglyby byé fraktowane jako obcojeryczne
»imiona wlasne®, przy ktérych nie ma powodu silié sig
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na przyswojenie ich polskiemu jezykowi. Takie toz-

. wigzanie, kiére nawiazaloby do preykiadu jezykéw za-

chodnich, chociaz niewatpliwie wykonalne, bytoby jed-
nak w jezyku polskim dmudne i mmusialoby szpecié ca-
loé polskiego tekstu pisanego czy tez wykiadu.
Przeciwna skramno§é wzorowana na jezyku rosyj-
skim, a polegajgea na beawzglednym fonetycznym pol-
szezeniu nazw obcych, bez liczenia sle z dch oryginal-
ng pisownia, nie stanowl dobrego rozwigzania Woémw-
czag bowiem mimo stosowania tego samego alfabetu
co w jezykach zachodnich nazwy musiatyby czesto
utracié w pismie wszelkie podobienstwo do terminolo-
gii miedzynarodowej. Studenci, wyszkoleni wylgcznie
na tym typie ferminologii, mieliby powagne trudmosci

- w korzystaniu z zagnanicznej literatury naukowej albo

tez musieliby oprécz terminologii polskiej uczyé sie
rédwniez terminologii miedeynarodowej, co byloby do-
datkowym obcigZeniem pamigci. Trudno bytoby ina-

- czej sig domysli¢, ze czarmockitowi w jezykach zachod-

nich odpowiada charnockite, dekluazytowi — descloi-
site, klodetytowi — claudetite, boksytowi — bauxite,
dzemsonitowi — jamesonite, kliwlandytowi — cleave-
landite itp. _

Przy fometycznym polszczeniu termindw pochodza-

'cych od nagw miejscowosci w obcych krajach pojawia .

sle czesto walpliwodé, do ktérego w obcych jezykach
nalezy dostosowsé fonetyemg transkrypcje w naszym
jezyku. Czy dieo jezyka tego kraju, gdzie dana miej-
scowost lezy, czy tez do jezyka tego autora, kiéry po
raz pierwszy wprowadazit dc nomenklatury naukomwe]j
nazwe danej miejscowoscl, czy wreszoie do jezyka te-
go autora, ktéry nadal te] nozwie Sciflejsze znaczenie
do dzi§ dnia bedace w uZyciu? Na przyklad od who-
skiej nazwy Monzoni w podd. Tymolu, wymawiajace]j
sie ,,Monconi“, Francuz De Lapparent ufworzyl w roku
1864 nazwe skaly ,monzonite”, ktérg z francuska wy-
mawial ,mazonit, Jednakze dopiero 30 lat pdZniej
norweski uczony Brogger w swej pracy pisamej po nie-
miecku nadal tej nazwie Sciste znaczenie petrograficz-

" ne, ktére utrwalito sie w nauce. Jak mamy po polsku

wymawiaé { pisaé te nazwe: ,Monzonit” czy , Monco-
nit“? Jak mamy wymawliad 4 pisaé nazwe skaly urco-
biona przez Rosenbuscha od miajscowodci Monchigue
w Portugalii, czy wedlug wymowy portugalskiej, czy
niemieckiej, czy francuskiej, czy angielskiej, a wiec

- czy . monchikit”, czy ,maszikit, czy amoneczykit“? Ta~

kie trudnogci napotykamy ma kazdym kroku.

Inng trmudnosé przedstawia nadladowmictwo w mo-
wie i w pifmie nieliérych dzwiekéw zupemlie oheych
jezykowi polskiemu i nie dajgeych sie odiworzyé pol-

- skim alfabetemn. Naleza tu przede wszystkim obce sa-

mogloski @, §, eu itp. Czy mamy pisaé hubmeryt czv
hibmeryt zamiast ,hiibmerite”? Selwsbergit czy solw-
sbengit zamdast ,stlvsbergite”? Brejneryt czy brojne-~
ryt zamiast , breunnerit“?

. Stosowana cobecnie w polskich pracach i specjal-
nych podrecznikach nomenldatura mineretéw i skat
stanowi] wilasnie obraz takiegpo kompromisu. Jednako-
woz stopiens, zakres i sposéb polsmezenia régnych nazw
jest tak niejednolity, niekonselowentny i czesto mielo-
giczny, ze niewatpliwie wymaga pewnego udoskonale-
nia i rewizji, Po roezmaitych uvdatnych i nieudatnych
probach uvksztatbowania polskiej terminologli nauko-
we] w dziedzinie ‘mineralogii i petrografii, ktérych
widownia byho cale poprzednie stulecie, nastapita oko-
o r. 1900 pewna stabilizacja. Zostala ona dokonamsa
przede wszystkim dJdzieki ukazaniu sie polskiego wy-
dania przez J. Morozewicza mpodrecznika mineralogii
G. Tschermaka. )

J. Morozewicz, wietki uczony o podstawowych ma-
stugach dla rozwoju nowoczesnej polskiej mineralogli,
zdobyl schie wielki autorytet w te] dziedzinie zaréwmo
dzieki doniostosci maukowej swych praec, jak tez dzigki
nadzawyczajnemu wycezuciv - ducha jezyka polskiego
i wysckiej vmiejetnodci postugiwania sie tym jezykiem
w piSmie. Totex zardwno jego podrecanik mineralogii,
powtornie wydany z niegnacznymi zmianami termino-
logii w r. 1981, jak teZ opracowana przezefi polska
przerdbks podreczmika petrografii Rosenbuscha-Osan-
na shaly sie do pewnego stopnia wzorem terminologicz-



nym dla miodych polskich badaczy. Znaczenie tego

wzoru stabnie jednak z uplywem Jat i 40 z dwu od-
rebnych powodéw. Po pierwsze diatego, ze szybki roz.
woj nawkd stwarza koniecznosé fworzenia Iub polszeze-
nia nowych termindw nieznanych Morozewiczowil, Po
drugie dlatego, Ze zasady polszezenia przezenr nazw
mineratéw i skal, przewainie udatne 1 stanowigce

olb1rzym1 postep w poréwnaniu do terminologii daw--

© niejszej, wykazujg wiele nlekonseinwencn 1 niejedno-
litosci. ;
Stgd nowsze prace i podreceniki m.inerailcgncz—ne

1 petrograticzne, w obliczu koniecenogci tworzenia no-

wych polskich nazw, obok powtarzanych za Moroze-
wiczemn nazw dawnych, wykazuja pewna chwiejnosé
nomenklaturyezng. Niedostatki nomenklatury Moro-
zewiczowskiej sg widoczno dla wepdlezesnych autordw
i wielu z nich prébuje je wyrdwnadé ne rozmaite spo-
soby, czesto dosé niejednolite i rozbiezne. .

- Zasady polszezenia nazw mineratow i skat przy]e-

te przez Morozewicza i na ogodt ciggle utrzymujgce sie

stanowia pewien kompromis pomiedzy obu poprzednio
oméwionymi skrajnodciamd, lecz z wybitnym przesu-
nieciem do skrajnodei fonetyzacyjnej. Stad pisownia
frédiostowdw tych nazw czesto silnje odbiega od pi-
sowni oryginalnej w jezykach =zachodnich. Moénaby
pogodzié sie z g zasada, gdyby byla ona zawsze kon-
sekwentna.. Tak jednak nie jest, co mozna wykazaé na
przykiadach nastepujgcych, Wybranysch z bardzo - licz~
nych podobnych przypadkow.

1) Spolszezenie ,marcasite — markasyt, lecz
»amesite — amezyt,
Jbravaisite” - brawesyt, ale ,jarosite” — jaroeyt itp.
Logika i konsekwencja fonetyzacji wymaga, zeby
s miedzy samogloskami zawsze przechodzilo w 2z

2) Pedwdjne ltery brzy spolsaczeniu raz zachowu- .

ja sie, kiedyindziej znéw redukuja sie ndao liter poje-
dynczych
pp. ,Millerite®* — mileryt ale ,,Aallamte“ — allanit

,,Essexq;e“ — egeksyt =le ,Spessarite” — spessaryb
,,Lu;ssa!.'nte“ — lusatyt ale ,Grossular® — grossular
wSpurrite” — spuryt ale s Warrenite — warrenit
sOsannite” — ozmanit ale ,Linneite* — linnedit
| JKémmererite — kemereryt ale ,,Cummingtonite —
kummingtonit.

_ 3) Niemieckie samogloski @ i & raz przemieniaja
sig na inne, kiedyindziej znéw pozostaja zachowane
w polskiej pisowni )
np. Lillingit — lelingif, lecz 18weit —

albo znéw Broggerit — briggeryt

Liineburgit — luneburgit, lecz Hubmerlt — hibneryt

albo mdéw Griinerit — griineryt.

4) Niestate i nicekonsekwentne fonetyzowanie réz-
nych spolglosek i ich kombinacji

loeweit

np. ,monzonit*“ — monconit, ale ,,Polzemt“ — polzem'r

»Zzinckenit”® — cynkenit, ale ,zeunerit* — zeuneryf
(od nazwiska niemieckiego Zincken) (od nazwiska
niemieckiego Zeuner)

sSiromeyerit’ — sziromeyeryt ale ,sternbergit® — °
sternbergit

smonchiguite® — monczykit, ale ,charnockite® —
charnolit, -

5) Zespoty Hamoglosek w obcych Zrddiostowach by-
wang w ;ednych nazwach zachowane w pierwsze] po-
staci, w innych nazwach znéw ulegajg fonetyzacii,

np. ,desclosite” — dekluazyt, ale ,moissanite® —
moissanit . :
snewberryite — niuberryit, ale ,,hewportite“ —

n
,,daubréehte“ — dobrelit, ale. ,,daubréxte“ —_
dauhreit.

Nlekonselnwencm nomefnklaturry Morozewlcza pree-
chodiza do daiel poiniejszych autordw, ltorzy, pomimo
26 zdaja sobie % nich sprawe, nie po-trafla sie od nich
uwolnié, a tworzac nowe nazwy dalej je podtrzymuija
lub nawet wyolbrzymiaja. W latach ostatnich zdecy-
dowang proébe uwolnienia sie od tych niekonsekwencjl
podjeto cenne dzielo Bolewskiego 1 Jaskdiskiego pt.
»0OZnaczanie mmera%osv“

Widaé w nim wyrazng - daznost doprowadzenia fone-
tyzacji polskich nazw mineraléw konsekweninie do

nzoisite — zoizyt albo znéw

samego konca., Dafnosé ta przekroczyla nawet grani-
ce foneiyzacii w jezyku rosyjskim, co niewatpliwie
stanowi pewna przesade. W mnazwach pochodzacych od |
cbeyreh imion wiasnych znikty tu prawie wezedzie po-
dwaojne litery, czego terminologia rosyjska na ogét nie
czyni. Rowniez i inne adaptacje fonetyzacyjne poszly
niekiedy zbyt daleko (np. ankieryt zamiasi ankeryt,
brazyt, zamiast bronzyt) albo tez dostosowaly sig bez
nalezytego uzagsadnienia de wymowy jednego z  jezy-
kéw zachodnich. Na przyklad dlaczego nazwa jadeit
ma whasnie nasladowaé wymowe francusks ,Zzadeit”,
a nie angielskg lub niemiecks? Dlaczego urobione od
nazwisk angielskich ,apjohnite” lub ,smithite“ otrzy-
maty fonetyzacje niemiecks apionit” i ,szmityt™ a nie
angielsky ,apdzonit i ,smisyt“?

Nawet 4 tutaj, pomimo wyraznych usitowan, kon-
sekwencja polskie] fonetyzsicji nasw obcych nie zosta-
ta osiggnieta. Tu i 6wdzie pozostaly litery podwojone
(np. sassolin, ferrieryf), w innych nazwach systema--
tycznie rugowane. Niektore nazwy obce nie wiadomo
dlaczego w ogodle nie ulegly fonetyzacji (np. Leadhilli~
te wedlug zastosowanych tu zasad powinien by przejié
w ledhilit, woodhouseite w uudhauzeif, vauquelinite
w woklinit) albo zostaly sfonetyzowane mniewladciwie
(np. arfwedmonit zamiast arfwedsonit). Nie wiadomo
czemu, podobnie jak u Morozewicza, pozostal marka-~
syt, gdy tymczasem wedlug wymowy wszystkich jezy-
kéw, nle wylgezajac rosyjskiego, powinno byé mar-
kazyt

Niewgtpliwie zadanie zupelnej i calkowitej popraw.
nej fonetyzacji polskiej nazw obeych jest bardzo trud-
ne, w wieln wypadkach nastreczajace waipliwodecl
i watpie, aby dato sie wykonaé w sposob idealnie kon-
sekweniny. W swych publikacjach mapotykatem na ie

-frudno$ei na kazdym kroku, gdyz pragngc dostosowaé

sie do kierunku wytknigtego polskiej nomenldaturze
mineralogiczno - petrograficznej przez Morozewdicza,
staratemn sie polszezyé obce nazwy w spostéh mozlivwie
poprawny, jakkolwiek umiarkowany i niejednokrotnie
stawalem wobec przeszkdd nie dajgeych sie przezwy-
ciezyé w sposéh nle budeacy zastrzezen, Dlatego tez
nabratem przekonania, e dotychezasows zasady pol-
szezenia nazw mineratéow i skal powinny byé poddane
pewnej rewizji, a w zw1azk‘u z tym wiele nazw dotych-

- czas uzywanych powinno ulec stosownej modyfilcacji

w polskiej transkrypci.

Za najwhasciwsze dla polskiej nauki uwazalbym
przyiecie nagtepujace] naczelnej zasady unormowania
polskich nazw mineratdow i skal: nazwy te powinny
mieé pisownig swych Zrédiostowdw w miare mosnoscl
zblizona do pisowni miedzynarodowe]j, z tym tylko za-
strzezeniem, Zeby brzmienie ich nie bylo niemozliwe
do wyglogzenia w polskiei wymowie.

Lezy bowiem w interesie naulki polskie]j, a zwkaszeza
ksztaicacej sie miodziezy, aby nazwy ie mialy pisow-
nie mozliwie podobng do pisowni miedzynarodowej
uzywanej prawie bez wyjatktu przez piSmiennictwo
zacheduie (angielskie, francuskie, niemieckie), do pi-
sownd rosyjskie] i tak nigdy nie mogag one staé sie po-
dobne ze wzeled na odmiennoéé alfabetu. Jesli nie
idziemy za przykladem rosyjskim i nie fonetyzujemy
W pisowii polsklej nazwisk cudzoziemcow, kongsek-
wentnie, fie powinniémy tez fonetyzowaé i obcyeh
nazw mineratéw 4 skad, kidre po wickszej czeSci po- -
chodzg od cudzomemskmh nazwisk Elub nazw geogra-
ticznych. 3

Zrozumiata jest temdencja fonetyczmago poLsaczema )
obcych wyrazdéw rozpowszechniajacych sie w mowie -
potocznej szerokich sfer spoleczehstwa polskiego. Jaki
cal jednak jest polszczy¢ termmy scigle fachowe 1 spe-
cjalne z dziedziny mjlneralogm i petrografii, ktérymi .
bedzie postugiwac sle w mowie | pifmie zaledwie kil-
ka tysigey fachoweéw 1 speCJa.llstow‘? Dazeme do
przyswo:ema tych terminéw mowie paolskw] jest i tak
z gbéry skazame na niepowodzenie, gdyz pomimo wszel-
kich usilowan zawsze muszg one obeo | dziwacznie
brzmie¢ - w zestawieniu z wyrazami rodzimymi' 1 dla
szerszych k6t polskiego spoleczenstwa pozostang za-
wize niezrozumiale i prawie nikomu niepotrzebne. Nie-
ma wiec celu silié sie na polszezenie fych terminéw
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znieksztatcajac przy tym tudzoziemskie nazwiska iub
nuzwy geograficzne, od kifrych zostaly one urobione,
{ym bardziej e gietka i bogata w dzwieki polska wy-
mowa W ogromnej wickszosci przypadkdw _pozwala je
wypowiedzieé zgodnie z oryginalngz pisownia. -
: Nie nalezy wige redukowaé liter podwojnych do po-
jedynczych ami tez zastepowat jednych lifer Innymi
tylko z tego powodu, e w rodzimych wyrazach nie-
ktére ich zestawienia nie bywaja nigdy spotykane. Nie
ma powodu dochodzié, jak jakag nazwa bedzie wymoé-
wiona przez Anglika, Francuza, Niemca czy Hiszpana
i dazyt do mieudolnego zwykle nasiadowania te] wy-
mowy w polskie] pisowni. Anglik ani Francuz mie sili
sig na wymawianie nazw niemieckiego pochodzenia po
niemiecku, lecz wymawia je po Swojermu, za;c’ho_muge
natomiast w piSmie pisownie. oryginalng, chomaz?y
sktadaly sie na nia diwieki’obre jego mowie (np. &, ii).
Powinniémy postepowaé podobnie i dokonywaé prze-
ksztalcen polonizacyinych iylko w wypadkach praw-
dziwie niezbednych. Jedynie koheéwki mogg byé zmie:
niane w duchu jezyka polskiego, aby uezynié zadosé
wymaganiom polskie; odmiany rzeczownikéw Iub ura-
‘biania od nich preymiotnikéw. .
Uwazathym wiec za celowe pisanie nazw z zacho
wanymi literami podwéjnymi, np. diallag, illit, wolla-
stonit, spessaryt, minetta, gabbro, csseksyt, ottajanit,
kummingtonit, Iinnosit, sptuvyt iip. Pisatbym tex
monzonit a nie monconit, monchikit a nie monezykit,
syenit g nie sjenit, montmorillonit a nie monimorylo-
nit, monticellit a nie montyczelit, stromayeryt a nie
sztromajeryt, jeffersonit a nie dzefersonit, jadeit a nie
zadeit, chamosyt a nie szamozyt, brochantyt a nie bro-
szamtyt. Nie zmieniatbym tez samoglosek w nazwach

takich jak zeuneryt (nie cofmeryt), tlnguail (nie fin-

gwait), fourchit (nie furczyt), saussuryt (nie sosuryt)
i respekiowatbym dzwieki &, i, § w mazwach pocho-
dzacych od niemieckich nazwisk takich jak hilbneryt
(a nie hibneryt), 16lingit (nie lelingit), sérnait itp.

W niektérych konkretnych mrezypadkach oryginalna
pisownia obca musi byé w polskim fekscie zmieniona.
Dotyczy to przede wszystkim zamiany ph na i, np.
flogopit, katoforyt, glaukofan, omfacyt, fonolit, feno-
krysztaly, fyllit itp. Zrodiostow fyllit pochodzacy od
greckiego stowa li§é jest czedcia wielu zloZonych nazw
mineratéw wykazujacych lisciaste wykszialcenie; wa-
dliwym jest preeksztatcaé go w fillit, jak to sig utarlo
za wzorem Morozewicza, gdy7 nie ma on nic wspolne-
go ze frédiostowem pisanym. po polsku przez i i jedno
1, jak filozofis. filatelistyka, filantropia itp. Powinno

sle wige pisac po polsku fyllii, fyllonit, antofyllit, lam.

profilit itp., = nie filit, filonit, antofilit, lamprofilit.
Natomiast powinne sie pisaé kaliofilit, poniewaz #ro-
dicstow jest tu taki jak w ,filozofii™ i cryginaina pi-

. sownia bezmi kaliophilite a mie - kaliophyllit. :

- Znikmaé powinne z polskiej pisowni kazde h po
spOtglositach, np. rhyolith - ryolit, theralite _ teralit,
rhénit - rénit, goethite - goetyt, z wyiatkiem angiel-
skiego sh, kitore musi przejs¢ w sz, np. shonkinite -
szonkinit, shoshonite - szoszonit. Niemieckie sch mu-
si. przejsé w sz {np. Schreibersit . szreibersyti), a isch
w cz (hp. Fritscheit - friczeif). ]

Zmiana pisowni jest rowmiez wowczas usprawiedli-
wiona, gdy pochodzi od naaw stowiafiskich przekreco-
nych w obecych Jezykach (np. ieschenite — cieszynit,
volhynite — wolymit) albo od nazwy przyswcjone] juz
dapwniej przez jezyk poleki (p. Vesuv — Wezuwiugz,

© wige vesuvian — wezuwian i vesuvite — wezuwit).

Poza oméwichymi wyzej przypadkamdi, dia ktorych
fonetyczne spolszezenie wydaje sie rzeczag nieuniknio--
ng, istnieje mzereg jnnyeh, ¢o do ktorych mozna by
mileé wateliwoscl. Czy w arédiostowach pochodzgeyeh
od imion wiasnych nalety c¢ i qu fonetyzowaé na k czy
tez nie? (w nazwach innego pochodzenia fonetyzacja
tzka nie budzi watpliwodci). Czy w przypadkach, gdy
i po ¢ § 2 powoduje nhigpozadane mmiekszenie spélglo- -
ski w wymowie polskiej nhlezy je zamieniaé nh y?
Czy litery & i v w terminach pochodzacych od wcudzo-
ziemskich magwisk majs pozostaé czy tez przejse
w ks i w (czy lacroixite od nazwiska Lacroix powinno

- by¢ gpolgzczone na lakruasyt, a vanthoftit na wanthof-

fit)? Czy ma byé crinanit ¢zy krinanit, colemanit czy
kolemanit, ciminit czy cymindt, sillimanit czy sylima- |
nit, zirkelit czy syrkelit albo cyrikedif?

Te i tym podobne inne jeszcze pytania seczegdlowe
nasuwaja sie kagzdemu z polskich mineralogéw i peiro-
graféw, kitérzy krytycznie odnoszg sie do dotychczaso-
wej polskiej terminologii wyczuwsajge, ze w swym fo-
netyzacyjnym rozpedzie poszia ona zbyt daleko i ra-
dziby dokonat jej reformy. Im predzej te watpliwo-
gci zostang rozstrzygnicte, tym lepiej dla  polskiej
nauki i dia miodziezy studiujacej mineralogie, petro-
grafie 1 geologie. 5 .

Zadanie to winna podjgé odpowiednia sekeja Komi-

B sj'i Slownictwa Geologicznego przy Komitecie Geolo-
gieznym PAN, przeprowadzajge dyskusje zaréwno nad

zasadami ogdlnymi, jak tex mad ‘pewnymi przypadka-
mi szezegblowymi nastreczajacymi spetjalne watpli-
woscl, a mnastepnie doprowadzajge do uzgddnienia
1 wzajemnej umowy pelskich autoréw w dziedzinie
mineralogii i petrografil s : '

a Kazimierz Smulikowski
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