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Utwory dolnego sarmatu poludniowej krawedzi
Wyzyny Lubelskiej mozna og6lnie podzieli¢ ma 3
gtéwne litofacje: 1 — weglanowych utworéw bioge-
nicznych, do kiérej nalezg przede wszystkim tzw.
»wapienie serpulowe” (termin wprowadzony tu.przez
J. Trejdosiewicza (24), okre§lane tei czasem miamem
Jaf serpulowych” (1, 3, 9); 2 — weglanowych i we-
glanowo-terygenicznych, plytkowodnych  utworéw
klastogenicznych; 3 — pelitowych i aleurytowo-peli-
towych, czasemn marglistych, glebokowodnych itow

lupkowych  (krakowieckich), rozwinietej przede
wezystkim JjuZz w wobrebie Zapadliska Przedkarpac-
kiego,

Najbardziej interesujgcymi wutworami s3 wéréd
nich wapienie biogemiczne, ktérych stosunek do obu
pozostalych litofacji zdaje sie byé w wicksmoéci przy-
padkéw heterochroniczny, chof poszezegblne masywy
wapieni biogenicznych nie wyrastaly wiecej miz kilka
metréw mad poziomn otaczajgee) sedymeniacji normal-
nej (w sensie warstwowanej). Juz megaskopowo wy-
kazujg ome silne zréimicowanie litologiczne, wazrasta-
jace jeszcze bardziej w obrazie mikroskopowym i w
probkach © polerowanej powierzchni, Réwnie sil-
ne jest zréznicowanie paleoniologiczno-ekologiczne,
strukturalne i teksturalne tych wapieni.

Zebrany przez autoréw, w czasie badan tereno-
wych na obszarze poludniowej karawedzi WyZyny Lu-
belskiej miedzy Szczeczynem a Lysakowem k. Zakli-
kowa, material pozwala ma zasygnalizowanie k-i-l-kp_
uwag dotyczacych skladu paleontologicznego, litologii
i morfologii wapieni biogenicznych i,serpulowych”),
rzucajacych nowe §wiatto ma ich geneze.

Podawany dotychezas z ,wapieni serpulowych”
zespit faunistyczny (3, 9, 10) obejmuje serpule i mszy-
wiloly jako skalotwércze elementy charakteryzujgce
biofacje ,,wapieni serpulowych” oraz malie z rodza-
jébw: Modiolus, Modiolaria, Abra (Syndosmya), Car-
dium, Ervilia, Mactra, Tapes i §limaki z rodzajéw:
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Gibbule, Calliostoma, Mohrensternia, Hydrobia, Ris-
soa, Cerithium, Potamides. Badania mikroskopowe
plytel cienkich z ,wapieni serpulowych” przeprowa-
dzone przez autoréw wykazaly obecno$é nowych, nie-
ktérych dotychezas w literaturze (ami dotyczgeej mio-
cenu, w szozegblnosci sarmatu, ami dotyczacej star-
szych formacji geologicznych) mie opisywanych ele-
mentéw szkieletowych wystepujacych poza tym -
stokroé skalotwoérezo, w ilodciach niekiedy ponad m
objetosci masy skalnej. Elementy te, to algi wapienne
z podrodziny Melobesieae, gléwnie z rodzaju Litho-
phylium (Dermatolithon) i Melobesia (Lithoporella)
oraz bentoniczne ofwornice wapienne z rodzaju Nu-
becularia (?).

Stwierdzono r6wniez obecnofé licznych struktur
sedymentacyjnych typu wanstewek stromatolitopo-
dobnych i stromatolitéw s.s., zwigzanych z przychwy-
tywaniem i wigzaniem mikrytu weglanowego przez
biocenotyczne zespoly prymitywnych jedno i wielo-
komdrkowych alg zielonych i sinic (23). Spotyka sie
réwndez onkoidy oraz pseudooidy z powlokami sini-
cowymi (13), mikrofytolity prymitywnych sinic (Cya-
nophyceae) i alg zielonych z rodziny Dasycladeceae
(? Acetabularia, ? Chalmasia) (6, 20) oraz rekrysta-
lizacyjne (dyspulsyjne) struktury zbliZone do prze-
krystalizowanych struktur alg z rodzaju Microco-
dium (? Codiaceae, Cyanophyceae) lub z rodziny Ri-
vulariaceae (4, 5, 19). Procz tego liczne sg réwniez
otwornice z rodziny Milioliidae (Quinqueloculina, Ar-
ticulina) i Elphidtidae.

Omawiane elementy szkieletowe jedynie spora-
dycznie tworza monotypowe biolity; najczefciej wy-
stepuja w zespolach iworzgce politypowe (bioceno-
tyczne w sensie W. P. Mastowa — 17) biolity np.
nubekulariowo-algowe z Melobesieqe, mszywiotowo-
-nubekulariowo-algowe 2z Melobesieae, serpulowo-
-mszywiolowo-algéowe z Melobesieae itd. Biomikrofa«
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Rye. 1. Biohermit mszywiolowo-nubekulariowo-algo-
wy z Melobesieae o strukturze biomorficznej, czescio-
wo biomorficzno-detrytycznej. Na zdjeciu widoczne
sq mszywioty inkrustujqce powtoki alg wapiennych
z rodzaju Lithophyllum (Dermat olithon), nubekula-
rie i otwornice. Spoiwo krypto- i mikrokrystaliczne.
Sarmat dolny. Lysakéw k. Zaklikowa; pow. 40 X.

cjalnie mozna wydzieli¢ w obrebie ,wapieni serpu-
lowych” co majmniej kilkanas$cie typéw lub podty-
poéw.

Z podanych wyzej obserwacji wynika przede
wszystkim, ze znaczna czg$¢ ,wapieni serpulowych”
jest w rzeczywistosci pochodzenia zoofytogenicznego,
przy czym serpule wystepujg majczesciej w ilosciach
nie przekraczajgcych 15—20% masy skalnej, Stanowi-
ly one majprawdopodobniej jedynie dogodny szkielet
obrastany przez melobezje oraz wuiatwiaiy przechwy-
tywanie i wigzanie mikrytu (mulu) wapiennego,

Fakt masowego wystigpowania alg wapiennych
z podrodziny Mewobesieae oraz nubekularii posiada
duze znaczenie paleontologiczno-ekologiczne i stawia
w zupelnie nowym $wietle szereg specjalnych proble-
moéw paleogeografii i genezy (m. in. réwniez problem
rafowej genezy, przyjmowanej dotychczas mniej lub
bardziej a priori) utworéw dolnego sarmatu omawia-
nego obszaru. Zaréwno bowiem Melobesieae, jak
i nubekularie sg organizmami zdolnymi do tworzenia
masywnych, odpornych ma dzialanie fal, struktur se-
dymentacyjnych typu bioherm, a wiec sg potencjal-
nymi organizmami rafotwoérczymi. Rafy tego typu,
a zatem nubekulariowo-algowe, mszywiolowo-nubeku-
lariowo-algowe sg rzeczywiscie znane m. in. ze §rod-
kowego sarmatu Bulgarii (21). Précz tego stanowia
one dobry wskaznik paleoekologiczny, okreSlajacy ba-
sen sedymentacyjny morza dolnosarmackiego jako
plytkowodny zbiornik morski typu lagunowego lub
otwartego o glebokosci okolo 10—20 m, maksymalnie
20—30 m, o wodach cieplych, wyraznie wystodzonych
(brakicznych) (zasolenie rzedu 12—14%o) (17, 20, 21).
Do analogicznych wnioskéw dochodzi W. Krach (11)
na podstawie analizy paleoekologicznej fauny mal-
zowej i §limakowej sarmatu okolic Grzybowa.

Warto réwniez zwrbdei¢ uwage ma interesujgce
tekstury (morfologie) ,,wapieni serpulowych”., Zasad-
niczo mozna wsréd mich wydzielié 3 podstawowe typy
teksturalne: a) biohermy, b) biostromy i c) tafoher-
my. Prbocz tego wystepuja ‘interesujagce formy przej-
Sciowe miedzy biohermami a biostromami z jednej
strony (np. biolitosory serpulowe w sensie G. Lucasa
— 14) oraz biostromami i tafohermami z drugiej
strony. Na szczegblng uwage zastugujg tu formy mor-
fologiczne bioherm  nubekulariowo-melobezjowych,
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Ryc. 2. Wapienn biohermalny serpulowo-mszywiotowo-

-algowy z Melobesieae o strukturze biomorficznej.

Nq zdjeciu widoczne sq masowo wystepujgce inkrus-

tujgce algi wapienne z rodzaju Lithophyllum (Der-

matolithon), szczqtki mszywiotéw, drobne otwornice.

Spoiwo mikrokrystaliczne, Sarmat dolny. Radna Géra
k. Zaklikowa; pow. 40 X.

mszy.wiolowo-nu.beik‘ulariowomelabezjawych i serpu-
lawpmszy?wiolowo-melobezjowych. Tworzg one zwar-
te, jednolite kompleksy rafogeniczne m. in. w Lysa-
kowie, gdzie buduja trzon znanej ,rafy serpulowej”
oraz na Radnej Goérze. Pojedyncze biohermy o roz-
miarach od 0,5—2,5 m $rednicy przy wysokosei (od-
powiednio) 0,4—1,5 m posiadaja czesto bulaste, sfe-
rm_da-lr;e lub elipsoidalne ksztally, W literaturze ra-
dzieckiej ten typ bioherm okresla sie czasem termi- .
nem onkoidéw (12) albo dilofoidéw biohermowych (26).
. Omawiane sferoidy posiadaja strukture biomor-
ficzng z wyraznie widoczng koncentryczno-pokrywo-
wa budowa wewngtrzna zwigzang z pokrywowym
rozrostem alg oblekajgcych nubekularie oraz inne

Ryc. 3. Sferoid serpulowo-mszywiolowo-melobezjowy
z pokrywowo-koncentrycznym rozmieszczeniem mi-
krokawern i pustot (B) i charakterystyczng powtokq
wapienia laminowanego (A) algowego pochodzenia
(Rivulariaceae, Cyanophyta) o teksturze zblizonej do
warstewek stromalitopodobnych. Sferoid przechodzi
bocznie w draperiowate pokrywy o charakterze bio-
stromalnym. Sarmat dolny. Lysakéw k. Zaklikowa.
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Rye. 4. Kopulaste biohermy serpulowo-mszywiolowo-
-nubekulariowo-melobezjowe wyiszego rzedu, budu-
jgce zasadniczy trzon masywu rafowego w Lysakowie.

biocenofilne elementy faunistyczne. Budowa ta za-
znacza sie m, in, koncentryczno-warstwowa lamina-
cja wapieni mikrytowych, warstwowo-koncentrycz-
nym rozmieszezeniem struktur stromatolitopodob-
nych, mikrokawern i pustot, drobnych kul litotam-
niowych, biocenofilnej fauny S$limakowej, malzowej,
serpulowej i mszywiotowej itd. Zewnetrzne pokrywy
rozrastaja sie czesto ma boki, przechodzac w faliste
o nieréwnej, krzaczastej powierzchnmi, przypominaja-
cej draperie.

Sferoidy i draperiowate pokrywy 1gczg sie w
wieksze zespoly biogeniczne, tworzac kopulaste lub
cylindryczne, wydtuzone w jednym kierunku bioher-
my albo masywy rafowe o rozmiarach: szerokos¢é
u podstawy 2,0—12,0 m, wysokos¢ odpowiednio
0,8—4,5 m, ditugosé¢ od kilku do kilkudziesieciu me-
tréw. Katy nachylenia powierzchni ograniczajgcych
biohermy wynosza 25—35°, nachylenie osi podiuznej
-—— 10—15° w kierunku poludniowym, tj. w kierunku
morza otwartego. Depresje miedzy sferoidami i bio-
hermami wypelnione sg czgsto utworami klastoge-
nicznymi (biokalkarenitami, kalkarenitami, brekcja-
mi) oraz marglami i ilamj marglistymi z liczna mi-
krofauna i drobnymi kulami litotamniowymi lub lito-
fyllowymi. '

W obrebie samych biolitow wystepuja mierzadko
pionowe szczeliny, kominy i ,dajki” utworéw klasto-
genicznych typu zasypowego, morfologicznie podob-
nych do opisywanych przez A. Radwarskiego (22)
form z tortonu poludniowego obrzezenia Gor Swieto-
krzyskich, z tym ze tu majg charakter synsedymen-
tacyjny.

Analogicznie zaréwno z punktu widzenia paleon-
tologiczno-ekologicznego, jak i strukturalnego i mor-
fologicznego biolity i masywy rafowe znane s ze
érodkowego sarmatu Bulgarii (21) oraz z sarmatu
(,bessarabian”) wewnatrzalpejskiego Basenu Wieden-
skiego z obszaréw Czechostowacji (20). Obecnos¢ bio-
facji nubekulariowo-melobezjowej, mszywiolowo-nu-
bekulariowo-melobezjowej i serpulowo-mszywiolowo-
-melobeziowej z Lp. (Dermatolithon) i Melobesia
(Lithoporella) sygnalizowana jest réwniez z serii czo-
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Depresje miedzy kopulami wypelniajq ulawicone wa-
pienie biostromalne, tafohermalne i biokalkarenity.
Sarmat dolny. £ysakéw k. Zaklikowa.

krackiej (tortonu) Gruzji (17), z sarmatu Moldawii
(13) i miocenu Austrii (20). Drobne sferoidy (onko.dy)
nubekulariowo-algowe znane sg rOwniez z liasu Blis-
kiego Wschodu (Arabii, Kurdystanu) (4).

Zasygnalizowane wyzej fakty wskazujg wyraZnie,
ze stosowany dla wapieni biogenicznych dolnego sar-
matu poludniowej krawedzi Wyzyny Lubelskiej ter-
min ,,wapienie serpulowe” jest pojeciem bardzo ogoél-
nikowym, nie oddajacym ani ich silnego zréznicowa-
nia paleontologiczno-ekologicznego ani litologicznego
i budowy wewnetrznej.

Podane w artykule uwagi dotyczg tylko jednego
spoérod wielu probleméw stratygraficznych, paleogeo-
graficznych i genetycznych sarmatu badanego obsza-
ru. Szezegdlowsze badania mikrofacjalne i paleontolo-
giczno-ekologiczne wykazg, majprawdopodobniej w
przyszlosci, jeszcze bardziej skomplikowang sytuacje.
Szersze opracowanie «dotyczace zasygnalizowanej tu
zaledwie problematyki jest w toku.
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SUMMARY

The paper presents a series of new data concer-
ning lithology, palaecontologic-ecological composition
and structures of biogenic limestones of Lower Sar-
matian age, found ‘in the southern edge of the Lub-
lin Upland, Microscope examinations of these lime-
stones, so far determined as ™serpula limestones”
have shown the presence of new, unknown skeleton
elements, so far not described from these formatioms.
These are reef-building algae belonging to the sub-
-family Melobesieae (genera: Lithophyllum (Derma-
tolithon) and Melobesia (Lithoporella), benthonic cal-
careous foraminifers similar to those of ‘the genus
Nubecularia, and problematic structures of green
algae (Dasydadaceae, Codiaceae) and Cyanophyceae.

The facts allow to draw a conclusion that the
Lower Sarmatian biogenic limestones are of zoophy-
togenic provenance, Morphologically, the biogenic
limestones of Lower Sarmatian age occur in the
form of sphaeresidal biohermites (onkoids, dilophoids)
and of irregular, drapery-like covers of biostromal
character, and are bound together, forming greater
reef massifs. Moreover, a comparison of the bioliths
was made with the similar formations of Tortonian
age from Podolia and Georgia, and of Sarmatian in
Moldavia, Bulgaria and Cgzechoslovakia. The facts

here ascertained throw mew light on the reef gemesis

of the Lower Sarmatian biogenic limestones of the
area under consideration. o
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PE3IOME

B pabore npencrasaer pAf HOBBIX JaHHBIX Ha TeMYy
JMATOIOTHISCKOr0, MAJICOHTOIOI0~9K0JOTHIECEOr0 COCTa~
Ba ¥ TEKCTYD HMXHECapMaTCKNX W3BECTHAKOB GHOreH-
HOI'O DPOUCXOXCHWA,  PACIIPOCTPAHEHHELIX HA IOMHON
okpauHe JIIOGIMECKO! BOBBRINIEHHOCTH. B ¥TOTE MM~
KPOCROITMIECEMX HabMIOReHMlI B 9THMX M3BECTHHARAX.,
HA3BIBAEMBIX N0 CUX IIOP ,,CEPHYNEBLIMM”, GLLIM BhIAB-
JIeHBI HOBBIE OpPTaEM3MEI: pudoobpasyonpre wM3BECT-
KOBBIE BOJOpocaM noxceMmeiicrea Melobesieae (poxel
Lithophyllum) (Dermatolithon) m Melobesia (Litho-
porella), GeHETOHMTOBEIE W3BECTKOBBIE hopammrmidepsl,
manomnmalommue Nubecularia m npexmonaraemble cEe-
netel 3enenbrx (Dasydadaceae, Codiaceae) wu cuauX
{(Cyanophyta) Bomopocieii. :

. O™ (baKTEI OPUBOAAT K 3aKJIIOYEHMUIO, UTO HHK-
HecapMaTCcEMe GuOreHHBle M3RECTHAKM XapaKTepHU3YIOT-
ca  300bMTOTEHHBIM npoMcxoxuyenmem.: Mopdoaoryu-
YEeCK¥M 9TH WMBBECTHAKM o6pasywr cdeponparbHbe
OmorepmuTel (OHKOMALI, AUROOMALI), ¥ HEPEryIspHEIe,
CRIAanJaThie IOKPOBHI GMOoCTpOMadbHOIO THIA, oOLenu-
HAACHK B Gomee EKpynHble pucoobpasHble MacCHBEI.
PaccmaTpuBaeMble OMOMMTBI CPaBHMBANIUChL CO -CXOX-
HuIMK- 00pazoBaEMAMK B ToproHe ITlozommmu u I'pysuu,
capmate Monzgasuu, Boarapmu u Yexocaosarmw, ' TTo~
JydeHHBbIe AaHHBIE IIDOMMBAIOT HOBRI cBer Ha pudo-
BOE IPOMCXORAEHME HBURKHECApMaTCEMX OGHOTEHHBIX
W3BECTHAROB PacCMaTPMBAEMOTO pajioHa.
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