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METODY ILOSCIOWEJ OCENY ZASOBOW PERSPEKTYWICZNYCH
GAZU ZIEMNEGO: I ROPY NAFTOWEJ

Zasoby perspekiywiczne gazu ziemmnego 1 TOpY
naftowej sg ilosciowa oceng perspektyw ropo i gazo-
noénoéci calych basenéw sedymentacyjnych lub ich
wydzielonych czefci, Ocena ta umozliwia poprawne
okreslenie potencjalnych mozliwosel wozwoju wydo-
bycia Topy i gazu z obszaréw bedgcych przedmiotem
oceny prognoz, po wykonaniu w dch obregbie prac
poszukiwawezych w zakresie mniezbednym dla prze-
prowadzenia zasobdw perspektywicznych w zasoby
odkryte (rozpoznane).

Potrzeba oceny perspektywicznych (prognostyez-
nych) zasobéw wopy i gazu wynikia w wielu krajach,
a w pierwszym rzedzie w ZSRR (1, 3, §) i USA (13),
w zwiazku z opracowywaniem perspekiywiczaych
planéw Tozwoju przemysiu maftowego i gazowniczego
na diugie okresy (tzw. generaina perspektywa). Oka-
zalo sie bowiem, Ze dla poprawnego planowania ge-
neralnej perspektywy przemystu maftowego i gazow-
niczego glowne znaczenie ma obliczenie perspekty-
wicznych zasobéw ropy i gazu. Nalezy jednak mieé
na uwadze, ze zasoby perspekiywiczne roénia sie m-
sadniczo od zasobdw kategoryjnych (zasoby A, B, C,
i Cp), & zwlaszcza od zasobéw A, B, C; i w mniej-
szym. juz stopniu od zasobéw C,. Zasoby perspekiy-
witczne nje sa bowiem jeszcze zasobami konjretnymi.
Ze wzgledu na to zasobéw perspekiywicznych nle
moina sumowaé z zasobami kabegoryjinymi przy réi-
nego rodzaju rozwazaniach, dotyczacych rozwoju
przemystu naftowego i gazowniczego.

‘W literaturze (1) jest spotykane jeszcze czesto po-
jecie ,zasoby potencjalne” wropy wzglednie gazu. . Pod
tym pojeciem rozumie sie sume zasoh6éw rozpozna-
nydh, wydobytych i perspektywieznych., Zasoby ,,po-
tencjalne” mozna wiec uwazaé za pierwotne zasoby
perspekiywiczne,

‘W Polsce stosuje sie cztery kategorie dokladnodei
poznanhia zasobdw zioza kopaliny: kategoria C; Ci,
B i A. Warunlkiem <zaliczenia =zasobéw zloZza ropy
naftowej i gazu ziemmego do:

— Kkategorii C, jest ustalenie budowy geologiczne]j
ztoza oraz modzaju i dlofei kopaliny dla strukiur,
kt6érych obecno§é stwierdzono w obrebie »opo
i gazonoénych basenéw sedymentacyjnych i zawie-
rajgcych horyzonty, ktérych produktywnosé usta-
lono ma sgsiednich zloZach; zalicza sig tu tez za~
soby ropy i gazu w odkrytych juz ztozach w od-
dzielnych blokach tektonicznych 1 horyzomtach,
ktérych produkiywnosé jest spodziewana ma pod-
stawie danych geologicznych i geofizycznych;

— kategorii C; jest ustalenie budowy geologicane]
zlota oraz modzaju, jakodci i Hofci mopy lub gazu,
jak tez ustalenie wystepowania kopalin towarzy-
szacych ma podstawie wynikéw badafi geofizycz-
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mych i wiercefi, przy czym co majmniej w jednym
otworze na nowej strukturze lub w nowym hory-
zoncie powinna byé otrzymana przemyshowa pro-
dukeja ropy lub gazu; jakos¢ Topy i gazu oraz
wladciwosci fizyczne (kolektora powinny Dbyé
wstepnie ustalone badaniami laboratoryjonymi lub

geotizycanyrmi; ] .
~ kategorii B jest wustalenie budowy geologicznej

ztoza, rodzaju, jakosci i iloSci ropy lub gazu na
podstawie wynikéw wiercefi, przy Czym przemy- -
stowa produkcja vopy lub gazu powinna byé uzys-
kana o majmniej w dwoch otworach z tego sa-
mego bhoryzontu; jakos¢ mopy i gazu oraz wiasci-
wosci fizyczne kolektora powinny byé okreslone
badaniami laboratoryjnymi;

— kategorii A jest ustalenie danych okreflonych, jak
dla kat. B ma podstawie wiercef, kitérymi zloze
lub jego czeéé powinna byé okonturowana; do ka-
tegorii A zalicza sig réwniez zasoby otworéw eks-
ploatowanych. . _

Tak sformulowane kategorie zasobéw A, B, C, i C;
stanowig, w zaleinoéci od stopnia poznania czyli ka-
tegorii, podstawe do planowania wieloletniej 1 rocz-
nej produkcil ropy i gazu (A +B), planowania oraz
projektowania inwestycji zwigzamych z eksploatacja
i zagospodarowaniem zioza (A +B i w przypadkach-
uzasadnionych wzgledami geologicznymi i ekonomicz-
nywmi ;) oraz wykonywania wieloletnich planéw woz-~
mwoju gospodarczego (C;). Stwierdzié nalezy, ¢e zasoby
kaj ii C; réinig sie w spos6b zasadniczy swojg
nizszg konkretnofcig od zasobéw kategorii C,, gdyz
moga byé¢ obliczone z danych wczeSciowo przyjgtych
na podstawie analogii i mie wymagaja potwierdzenia
otworem z przemystowym przyplywem ropy lub gazu.

TloSciowy wszacunek perspektywicznych zasob6éw
gazu ziemmego i ropy naftowej oparty jest ma wyni-
kach prac geologiczno-geofizycznych regionalnych,
poszukiwawezych i rozpoznawezych ze szezegblnym
uwazglednieniem otworéw stratygraficznych, parame-
tryczno-strukturalnych, poszukiwaweczych 1 mozpo-
znawczych, a takZze na analizie geologicznych warun-
k6w wystepowania 2z36Z vopy i gazu (4, 7, 8).

Zasoby perspektywiczne gazu ziemnego i ropy naf-
towej zgodnie z zasadami, ktérych stosowanie zalecila
Stala Komisja Przemysiu Naftowego i i
RWIPG, dziela si¢ na podgrupy D, i D; (2).

Zasoby perspekiywiczne Dy — 1o <zasoby jus
stwierdzonych lub maukowo uzasadnionych pozioméw,
bedgcych obiektami poszukiwan. Parametry pozio-
méw {porowatosé, przepuszczalnosé itp.) sg okreflane

_na podstawie posiadanych materialéw fakiyeznych

i ich interpolacii dla tej czeSel obszaru, gdzie nie ma
wiercefi, Liczba struktur, z ktérymi mogg byé zwig-
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zane pulapki (zamkniecla) zloZowe jest ustalana na
podstawie materialéw faktycznych i inierpolacji moz-
liwego ich Tozwioju w rejonach miedostatecznie zba-
danych z punktu widzenmia wyjasnienia zalegania po-
zioméw produkiywnych, Taka metoda podnosi sto-
piefi pewnosci zasoboéw prognostycznych D;. Jednak-
ze, jak wynika z doSwiadezen radzieckich (1), progna-
zowanie regiondéw, w ktorych mie sg jeszcze znane
prawidlowosci rozwoju form strukiuralnych pozio-
méw produktywnych i nie opracowamno skutecznych
metod ich badania, ocena zasobéw perspektywicznych

D; jest bandzo trudna.

Zasoby podgrupy D, w isbocie sq majblizszg rezer-
wg przygotowania zasobéw kategorii C; i C;. Z tego
powodu dla regionéw, gdzie zasoby D; mie mogy byé
takg rezerws, nalezy wykazywaé ostroénosé w ich
szacowaniu. Perspektywy gazc i doponosnosci powin-
ny woéwezas opieraé si¢ na zasobach Ds.

Zasoby prognostyczne podgrupy Dz sg bardzo
waznym mwskaZnikiem oceny perspekiywicznoscl po-
szezegblnych obszaréw. Do tej podgrupy zalicza sig
przede wszystlkim zasoby gazu mozliwych produktyw-
nych pozioméw, ktére z powodu stabego zbadamia
jeszcze mie zostaly wykryte w momencie dokonywa-
nia obliczef.

Szacunek zasobéw podgrupy D, jest bardzo skom-~
plikowany. Ohecnie gibwna metoda oceny jest po-
réwnawcza analiza geologiczma, Na podstawie tej me-
tody przeprowadzana jest ocena wszelkich mosliwych
zasob6w gazu i ropy w seriach budujacych dany re-
gion, odejmujac od uzyskanych wielkosci lczbowych
zasoby kategoryjne i zasoby perspekiywiczne pod-
grupy D,;. Przy tym czesto iloéé zasobow perspekiy-
wicznych weglowodoréw jest okreflana za pomocsg
wskafnika zasobno$ci jednostkowej. Prognozy pers-
pektywicznosei opracowane ma podstawie metody po-
réwmawezej analizy geologicznej uzyskaly wiele razy
potwierdzenie,

Drugi kierunek w opracowaniu wmetodyki oceny
zasob6w prognostycznych D opiera si¢ ma wspblczes-
nych pogladach o pochodzeniu ropy naftowej i gazu
ziemmego, Obecnie gléwna metoda opracowana z tych
pozycii w ZSRR (10) jest znana pod nazwa metody
objetosciowo-genetycanej.

Obliczenie ilofci zasoboéw perspekiywieznych opar-
. te jest zawsze 0 analize podstawowych materialéw
geologicznych, przy czym — przede wszystkim —
uwzgledniaé nalezy falktyczne dane dotyczace:

— litologiczno-facjalnego wylssztalcenia osadéw i ich
stratygraficzne] przymaleznoéci;

— obecnodei i wiasno§ei skal zbiornikowych i serii
skal uszezelniajacych;

— charakterystyki bezposrednich objawéw ropy 1 ga-
zu oraz ich przestrzenmego rozmieszezenia i formy
wystepowania, jak tez danych o ziozach weglowo-
dordw, o ile sg juz odlaryte;

— charakterystyki gléwnych elementéw struktural-

- nych oraz danych o lokalnych strukiurach, & kt6-
rymi moga byé zwigzane zloza iropy i gazu;

— hydrogeologicznej charakterystyki regionu;

— geochemicznej charakterystyki osadéw.

W szerokim zakresie malezy uwszgledniaé materialy
z regionéw dobrze zbadanych z odkrytymi jui i eks-
ploatowanymi ziozami ropy i gazu, z lgtérych dame
wykorzystuje sie do woblicze. Dokladno§é obliczel
zalezy, jak to juz podkreflono, od stopnia poznania
budowy geologicznej oraz ropo i gazonosnosei regionu
wzglednie basenu.

Tlo$é wykonanych prac poszukiwawczych charak-
teryzuje tzw. wskaZnik gestofei wiercefi poszukiwaw-
czych, ktéry wyraza liczbg metréw biezgeych wier-
cefi poszulciwawezych, przypadajacych na ' km? ob-
szaru perspekiywicznego. Dla dobrze poznamych re-
gionéw ze znaczng liczbg odkrytych zi6z wartosé tego
wekaznika wynosi od kilkudziesieciu do kilkuset me-
4ré6w biezgcych ma 1 km? Wispomniany wskainik
okrefla wiec stopiefi poznamia budowy oraz roponos-
nofci 1 gazomoénodei poszezegdlnych regionbw.

Obliczone zasoby perspekiywiczne ropy i gazu sg
zasobami geologicznymi. Zagoby perspekiywiczne ro-
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by, kitére beda mozliwe do wydobycia po ich odkry-
ciu i przeprowadzeniu do kategorti C, +B+ A wy-
licza sie, przyjmujac sredni wspoiczynnik wydobycia,
ktérego wartos¢ moze sie waha¢ w granicach 0,2—0,4.
W zwigzku z posiepem w techmice eksploatacji zl6z
ropy istnieje tendencja, by ten wspdtezynnik zwigk-
szy¢ do 0,5 i nawet 0.6. Nadmienié nalezy, e procent
wydobycia Topy ze zi6Z jest zalezny takze od warun-
kow geologicznych, W przypadku zi6Z gazu wspdil-
czynmk wydobycia jest =znacznie wickszy i moze
osiggaé wartosé 0,97, a wige praktycznie 1,00 Naj-
czesciej wymosi on 0,8—0,9. Tego rodzaju wspotczyn~
nikj powinny byé stosowane przy obliczaniu wydo-
bywainych zasobéw geologicznych, w zaleinosci od
warunkdéw geologicznych wystepowandia zi6z gazu.

Aktualnie sg stosowane 3 gidwne metody obli-
czania perspektywicznych zasobow wopy i gazu:

1 — pordwnawczej analizy geologicanej,

, 2 — oceny zasobéw w3z struktur,

3 — objetosciowo-genetyczna.

Metoda poréwnawcze] analizy geologicznej polega
na wyliczeniu przypuszezalnej ilo§ci ropy i gazu
przypadajacych ma 1 km® {(metoda objetosciowo-sta-
tyczna) skat osadowych wazglednie ma 1 km? obsza-
row perspektywicznych w basenie z ustalong lub
prawdgopodobng ropogazonoSnoscia, albo w czefci ta-
kiego basenu. W basenie sedymentacyjnym iub jego
czesci okreéla sie objetosé perspekiywicznych slsal
osadowych w km3, Nastepnie -przyjmuje sie wspbi-
czynnik produktywnoédci, to jest zasoby ropy i gazu
brzypadajgce ma 1 km?® gkal osadowych w obszarach
o ogbinie analogicznej budowie geologicznej, dobrze
rozpozanych pod wzgledem ropogazonosSnoscei. .

Szczegbdlnie bogate materiaty poréwnawcze zebrali
i zestawili geologowie z USA (A. J. Levorsen, L, G.
Weelks, F, 1. Fohs i innd) oraz Francji (A. Perrodon).
‘Wedlug A. J. Levorsena (6) dla réznych ropomo$nych
basendéw w USA mwskaZnik ten, przy uwzglednieniu
dotychezasowego wydobycia i wydobywalnych zaso-
béw, wynosi od 335 do 11150 t mopy/m? osadow,
a érednig warto$é tego wskaZnika mozna przyjaé w
wysokosci 2800 { ropy/km3 osadéw, W wyniku roz-
wazah i wylicze znany geolog L. G. Weeks zapro-
ponowal przyjecie tego wskaZnika w wysokosci 1750
t ropy/km?® osadéw. Geolog amerykanski F. J. Fohs
(11) wyliczyl matomiast mastepujace zasocby ropy w
tonach na 1 km3 osadéw do gigbolkosSci 6100 m: base-
ny Michigan i Kentucky — 200, Illinois — 1100, Gulf
Cost — 1900, Oklahoma — 2300, Texas — 1200, Z wy-
solkowydajnych czedci basendéw ropogazonoénych uzys-
kuje sie jednak w wielu przypadkach wigksze iloScl
nopy wzglednie gazu.

Zasoby perspektywiczne gazu wylicza sie w po-
dobny spostb, albo takze ze stosunku ropa/gaz. Do-
tychczasowe dane z réznych basenéw roponosnych
pozwalaja ma stwierdzenie, 2e $§rednio ma 1 t wopy
przypada 1000 m?® gazu, OczywiScie s baseny lub
czeSci basenéw wybiinie gazonosne I w ich obrebie
ten stosunek bedzie sie ksztatbowal inaczej, W kaz-
dym przypadku powinna byé wykonana analiza ma-
teriatéw geologlicznych.

. Mogna réwniez obliczaé zasoby perspektywiczne
ropy 1+ gazu przez okreSlenie ich ilo§ci przypadajg-
cych ma 1 km? obszardw perspektywicznych. Metoda
ta zostala zastosowana po raz pierwszy mna duzg skale
w 1956 r. przez geologbdw z Bureau of Mines (4) do
obliczenia zasobéw perspektywicznych gazu w USA.
Przy ogblnym obszarze perspelktywicznych obszaréw
USA, wynoszgcym okolo 5 mln kms2 zasoby gazu
przypadajgce na i1 km? okreflono ma 55 mln m3,
Metoda ta jest obecnie stosowana, jako jedna z pod-
stawowych réwniez w Zwigzku Radzieckim i w kra-
jach RWPG. Nieco jg jednak zmodyfikowano, wpro-
wadzajge daleko idace zréZmicowanie ,,gestosci” za~
sobbéw weglowodoréw, a wiec dch dloSci w fonach
przypadajacych na 1 km? w réinych basenach mopo-
gazonoénych w zalesnofcl od stopnia perspektywicz-
noéci i migzszosci perspektywicznej serii osadowej (9).
Przyjeto, ze 1 t ropy = 1000 m? gazu. Stosunek gaz/ro-
pa okrefla si¢ na podstawie analizy materialow geo-



logicznych { analogii., Warunkiem podstawowym po-
prawnoéci wszelkich -obliczei przy tej metodzie jest
starannie wykonanma anhliza geologiczna obszaru, dla
ktérego obliczamy zasoby penspekiywiczne i obsza~
réw, z kt6rych bierzemy «la obliczefh wskaZniki.

Metoda oceny zasobdw perspekiywicznych na
usrednions strukture jest oparta 0 zbadanie budowy
geologicznej poszezegbdlnych regionow perspektywicz-
nych i analize ogblnej liczby struktur. Pod ,struk-
turg” vozumie sig¢ przy -tym wszysikie formy struk-
tumlne”, a wiec zamknigcia — pulapki ziozowe (15),
spwzy;amce nagromadzeniu sie w nich i zachowaniu
ropy i gazu. Obliczanie zasobdw rozpoczyna sie od
wyliczenia &redniego rTozmiaru i Sredniej zasobmnoéci
zhoza. Wielko§é liczbowa wyrazajaca Sredmig zasob-
no$é¢ zloza spelnia role podstawowego parametru przy
obliczaniu zasobéw perspektywicznych metoda usred-
nionej struktury. Ogbélng liczbe struktur okresla sie
dzielge powierzchnie calego obszaru przez powierzch-
nie przypadajgca na 1 strukture wg danych z dobrze
zbadanych regionéw, ktérych budowa geologiczna
jest analogiczna z obszarami, dla jakich przeprowa-
dzane jest obliczemie ilosci zasobdw perspekiywicz-
nych. -

Ocene zasobOw prowadzi sie drogg zestawiania
rozmiarow i charakterystyki jeszcze mierozpoznanych
struktur z rozmiarami zasobow zi6z juz odkryiych.
OkreSla sie Sredni zas6b ropy lub gazu, przypadajgcy
na jedno zioze i t¢ usredniong wartos¢ mmozy sig
przez liczbe znanych i mozliwych do wykrycia struk-
tur. Sume wykrytych i mozliwych do wykrycia
swruktur mnozy sie mastepnie przez tzw. wspdiczynnik
pozytywnosci w celu okreslenia liczby struktur, ktére
moga byé pmdwktywne. Pod wspdlczynnikiem pozy-
tywnosci rozumie sie stosunek liczby odkrytych zi6z
ac ogodlnej liczby struktur zbadanych glebokimi wier-
ceniamj na danym obszarze, W rejonach, gdzie prace
poszukiwawcze mie byly jeszcze prowadzone, wspoi-
czynnik pozytywno§cl przyjmuje si¢ jako réwny lub
mniejezy od faktycznie osiagnictego w geologicznie
podobnych regionach, kitérych budowa geologiczna
oraz roponofnoéé i gazonosnosé jest dobrze poznana.
Zwykle wspbtczynnik ten jest rzedu 0,2,

Stosowana jest jeszcze niekiedy w odniesieniu do
lepiej pod wzgledem ropogazono$no$ci poznanych re-
gion6w objetosciowa obliczania zasobéw na
kazda strukture i produkiywny pomiom oddziclnle,
Wylicza sie w tym przypadku zasoby ropy i gazu
oddzielnie dla kazdej struktury. Jest to oczywiscie
mozliwe {ylko w obrebie obszaréw z juz odkryiymi
ziozami weglowodoréw i z ustalonymi zaminietymi
wyniesienjami, gdzie przewiduje sie wystepowanie
zt6z giébwnie {typu strukturalnego i strukturaino-iito-
logicznego. Zasoby ocenia sie metods objetodciowa
dla kazdego produkiywmego poziomu i kazdej struk-
tury oddazielnie. Uwzglednia sie przy tym fakiyczne
dane o warunkach =zalegania i wilasciwosciach roz-
przestrzenienia produktywnych pozioméw, litologicz-
no-petrograficznej charakierystyce skal zbiorniko-
wych, charakterze ropogazonoSno§ei i inne, ktbre
umozliwiajg zastosowamie wzoru metody objetoscio-
wej:

Vo=F+h-n-P-a-f

gcfzie:
Vo — pierwotne zasoby gazu ziemnego w m?;
F — powierzchnia gazono$nofci w m?;
h — migZszos¢ porowatej czeSci poziomu gazo-

noénego w m;
n — wspblezynnik porowatofci;
P — ci$nienie zlozowe w atm;
a — poprawka na odchylenie od prawa Boyle-
~-Mariotte’a;
§} — poprawka na temperature.
Waszystkie parameiry wchodzgee w powydszy wzbr
przyjmuje sie wg analogli geclogicanych z sgsiednimi
dobrze poznanymi zlozami, gdzie one s okreflone

specjalnymi badaniami laboratoryjnymi. Zasoby gazu
mzpwszoza]mego w ropie sg zwykle wobliczane przez
pomnozenie wykladnika gazowego przez ilosé zaso-
boéw TOpY.

. 'Geologiczne zasoby ropy maftowej moina nato-
miast obliczaé wzorem (14):

Q=Fh-m-p-y-q

gdzie:

Qg — geologiczne zasoby ropy w t

F — powierzchnia ropomoénosci w m?;

h — mig?sz0§¢ roponofnej czedci poziomu pro-

dukiywnego w m;

m — wspdlczynnik efektywnej porowatodei;

u — Wlspélrezy'nmk masycenia mopa;

y — ciesar wlaScilwy odgazowanej ropy w t/m3;

7 — przeliczeniowy wspGtezynnik dla przepro-

wadzenia ropy z warunkéw ziozowych w
powierzchniowe.,

Wielko§¢ przypuszezalnych powierachni produk-
tywnych poszezegélnyeh poziombw w perspektymcz—
nych strukturach mozna obliczaé postugujae sie wzo-
rem M. A. Zdanowa (14):

S
Y=« 100
Sy

gdzie:
P — stosunek powierzchmi ropo i gazonoénoécg do
* powierzchni strukbury w. zhadanym . ziozu;
S — powlerzchnia wopo i gazonoénofci poziomu
produktywnego; )
S1 — powierzechnia struktury w konturze najniz-
szej zamknietej izobaty.

Przy itej metodzie malezy oczywiScie takze stoso-
waé odpowiednjo obliczane wspblezynniki pozytyw-
nosei struktur w skali regionalnej (2).

Metoda objetoSciowo-genetyezna oparta jest na
pracach maukowo-badawczych, umozliwiajgcych oce-
ng¢ zasobéw perspekiywicznych ma podstawie gene-
tycznej. Prace tego rodzaju w duzym zakresie wyk;o-
nano zwiaszcza w Zwigzku Radziedkim (12) i USA
(11). Okresla sie i1 analizuje substancje -on‘gam.iczna
zawarty w skatach perspektywicznych serii lub tez
w catej pokryrwde osadowej, wuspdlcnzymum .prze;écwa
wozproszonej w skatach substancii orgamczne; W Wes,
glowodory ciekle 4 lotne, mechanizm i skale m1grac31
weglowodoréw itp, Wigkszo§é badaczy przyjmuje, Ze
powstawanie ropy i gazbéw zachodzi dzieki migracji
najbardziej zredukowanych skladnikéw bdtumcmyoh
rozproszonej substancji orgamicznej z serii macierzy-
stych do skat z’blo'rnu:-owych Z powodu mniejasnosci
przebiegu procesu migracji weglowodoréw od skat
macierzystych do miejsc nagromadzef w pulapkach
- gzamiknieciach zlozowych, w zaleznosci od rébéznych.
pogladéw opartych ma wynikach badah i studiéw, sg
stosowane réime wspblezynmiki dla przejscia od wyj~
Sciowej lloSci materiatu orgamicznego do tych mozh-
wych zasobdw copy mnaftowej i gazu ziemmnego, ktére
powstaly dzigld przeobrazeniom tego materialu. .

Kierunkowi genetycznemu przypisuje sie duze
znaczenie. Ocena zasobbébw perspektywicznych wropy
i gazu ma podstawie genetycznej zostala przeprowa-
dzoma, m. in. w Zwiazku Radzieckim, dla szeregu ba-
sendw ropo-ga,zomoénych {10), Jednakie dotychezas
tego problemu nie moZzna uznaé za rozwigzany w ta-
kim stopniu, aby wyniki oceny zasobow perspekty-
wicznych, opartej ma tych podstawach, mogly byé
uznane za dostateczne i wylgezne. Dlatego w regio-
nach ze skomplikowanymi geologicznymi warumkami
wystepowamnia z16z ropy i gazu obliczenia perspekty-
wicznych zasob6éw ropy i gazu sa wykonywane wszy-
stkimi mogliwymi do =zastosowania, w warunkach
rozpatrywanych obszaréw, metodami w celu zapew-
nienia mozliwie jak najwiekszej ich wiarygodnosci.

W Polsce dla szeregu region6w perspektywicznych
wykonano badania geclogiczne i geochemieczne w za-
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kresie, ktéry teoretycznie umozliwialby stosowanie
metody objetoSciowo-genetycznej, Fakt, ze mie s3
to jednak dajjce si¢ w caloéci wyodrebnié baseny,
a tylko ich czeSci, ogramicza mozliwo§é stosowania
omawianej metody, ktéra w dodatku wymaga jeszeze
dopracowania.
Z dotychczasowych dofwiadezeh przy przeprowa-
dzaniu foéclowej oceny zasobbéw perspekiywi
ropy i gazu w Polsce wynika, Ze przy akiualnym
stanie geologicznego zbadania kraju masoby perspek-
e D, powinny byé obHczane meiods oceny
rasobéw wg strukiur z tym, Ze zalecié moina stoso-
wanie metody poréwnawezej analizy geologicznej dia
koniroli realnoSol wylcze. Natomiast zasoby pers-
pektywiozne D, maleiy obliczaé stosu;!go mebode po-
rﬁwmmwuei analizy geologicznej w réinych modyfi-
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ding to structures. They suggest the application of
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PE3IOME

B crarbe npejcraBieHbl TPU METOHA KONUYECTBEH-
HOM OLEHKNM NePCHeKTMBHBIX 3aIlacoB HedTH # npu-
POHOro TAa3a: CPAaBHUTENLHOrO TIEOJOTMYECKOr0 aHa-
JM3a, OIlCHKY 3aITaCOB IO CTPYRTYPaM 1 00hLeMHO-re-
HETHYECKOo) oneHky. OmyMchIBaeTCA TakmKe mOApPaspeve-
Hife IEPCHEKTHUBHBIX 3aIIacoB Ha NMOArPYmnEl D; # D,
HMcxopa w3 onelTa KOJMYECTBEHHON OLEHEM NepCIrex-
TMBHBIX 3anacoB HedTH ¥ Ta3a aBTOPHI NPUXOXAT
K BBIBOAY, 4TO TP COBPEMEHHOM COCTOSHWMH W3yde-
HMA CTPaHRI IEPCHEETHBHEIE 3anacel D; crexyer onpe-
ASNATHL METOAOM OLEHKM II0 CTPYKTYypaM. PeKoMeH-
AyeTcsl OPUMEHEHME CPaBHUTEILHOTO TIe0JOrM4ecKoro
aHagu3a AAA DOPOBEPKY NOCTOBEDHOCTH DAaCdeTos.
IepcnekTVBHEIE 3amachkl D; JONKRHLI OINPEASIATHCH
METOZOM CPaBHMUTENBHOIO IeOJOIMYECKOT0 AaHadn3a
B pasmraHbIX Mozuduramuax. Iloamepmxmueaerca ne-
JecoobpasHOCTE NPONOVIKEHMS MCCHEAOBaHMI ANA CO3-
MAEMa YCIOBWA IIPUMEHEHUS OFbeMHO-TCHETHYECKOID
MeTofa, NPMMEHEHWe KOTOPOTO B IIMPOKOM Macmrtabe
B HACTOSAIIEE BPEMA HEBO3MOIKHO,
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