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Oddziat Swietokrzyski IG w Kielcach, prowadzac
w rejonie Miedzianej Géry i Niewachlowa komplek-
sowe prace kartograficzne, geofizycme, wiertnicze
oraz gérnicze, ponownie rozpoznalt zagadkows serie
zlepleicéw miedzlanogbrskich (2). Poniewaz badania
trwajq nadal na razie podane zostang tylko ich wstep-
ne, nlemal robocze wyniki, Ponizsza publikacja ma
uzupelni¢ szerszymi wmnioskami 1 mowymi faktami po-
przedni komumikat ogloszony w 1966 r. (6).

UWAGI O GENEZIE ¥ POZYCJI TEKTONICZNEJ
ZLEPIENCOW MIEDZIANOGORSKICH
W GORACH SWIETOKRZYSKICH

Zlepieniec miedzianogbrski w obszarze od Miedzia-
nej Gory po Dgbrowe k. Kiele lezy tektonicznie nie-
zgodnie, tj. z dyskordancja katows i hiatusem straty-
graficznym na réZnigcych sie litologicznie, a wige
i wiekowo, osadach szaroglazowych, ilastych oraz ila-
gbo-mulowcowyoh gbérnego syluru i zapewne dolnego
i x

dynu,

W zlepieficach rejonu Niewachlowa, od spagu serii
'do jej stropu, zarejestrowano mastepujgcg sekwencje
litologiczng: /1 — zlepiefice o spoiwie w przewadze
piaszezystym, 2 — zlepiefice o dominujagcym spoiwie
ilastym, 3 — zlepiefice z oolitami, 4 — kwarcyty
i piaskowce zlepieficowate. Wymienione w punktach
3 i 4 odmiany przewanstwiajg sie wzajemnie oraz za-
wierajg coraz to grubsze wkiadki kwarcytowe,

J. Labecki (informacja warchiwalna), kitéry badal
pod mikroskopem serie zlepieficowaty 2z oolitami
twierdzi, ze oolity te stanowig pseudomorfozy kaoli-
nowe po szamozycie; za§ iypowe spoiwo ommwianych
Aepieficéw jest bardzo czesto piaszezysto-Zelazisto-
“lcaolinowe ¢ zdandem J. E.abeckiego moglo byé pier-
wotnie réwndez szamozybtowe.

Przedstawiona sekwencja osadéw, podkreslona
anniejszaniem sie ku stropowi rozmiaréw czeSciowo
obtoczonego materiatu okruchowego, a przede wszyst-
kim obecnoSé oolitdw sugeruje, Ze zlepiefice powsbaly
w plytkiej strefie lagunowej (morskiej) d wigza sie
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sedymentacyjng ciagtofcia z nadleglymi piaskowcami
kwarcytowymi dolnego dewonu.

Z)epiefice miedzianogbrskie tworzyly sie przewaz-
nie ze siabo mechanicznie przerobionych rumoszy
zwietrzelinowych zlozonych gléwnie ze skait kambra
i pochodzgcych 2z ,czerwonego” ladu kaledoriskiego.
Nadlegle w stosunku do zlepieficobw piaskowce kwar-
cytowe, przynajmniej poczatkowo réwniez morskie, le-
g zapewne ku E i SE przekraczajgco na serii zle-
pieficowej. Tym wihasnie zjawiskiem mozna by tuma~
czyé ewentualny brak opisanych zlepieficow w rejo-
nie Bareczy.

W Swietle zebranych faktébw przypuszezaé nalezy,
iz zlepieniec miedzanogérski reprezentuje podstawo-
wy, transgresywriy * osad nowego cyklu sedymenta-
cyjnego, a nie regresywny — starego cyklu kaledofi~
skiego.

Z maciskiem podkre$lié irzeba, Ze Zlepiefice mie-
dzianogénskie mie pozostaja w Zadnym stratygraficz-
no-facjalnym zwigzku z jakimikolwiek seriami sy-
luru. Régnig sie tez diametralnie od zlepieficowatych
arkoz, gruboziarnistych szaroglazéw 1 zwirowcéw zna-
nych z gérnego syluru poludniowej czefci Gor Swig-
tokrzyskich., Seria miedzianogérska jest w spos6b
oczywisty 1 &cisty wkomponowana przestrzennie w
tektoniczny plan dewonu, &j. plan waryscyjski, zasad-
niczo rézny od starszego planu kaledofiskiego podioza
(ryc. 1). .

Niemal wylgcznie kambryjski anaterial budujgey
otoczaki swiadczy, ze poprzedzajgca sedymernitacje de-
nudacja byda diugotrwata i bardzo wgleboka oraz Ze
zachodzila w terenie o urozmaiconej monfologil.

Analiza skiadu zlepieficéw 1 ich miazszoScl (od kil-
ku do ok. 20 m), a takZe rozmiaréw i rozmieszczenia
otoczakéw pozwala przypuszczaé, ze oluuchgwy bu-
dulec zlepieficéw miedzianogérskich pochodzil raczej

*) W 1962 r. H. Tomczyk rozwazal teo.fetyczme podobng
moliwoké, Jednak przy braku jakichkolwiek dowodow komn=-
cepcji tej nle przyjal.



Ryc. 1. Przekréj przez péinocne

2bocze Géry Bukowej kolo Niewa-

chlowa, wg P. Filonowicza i Z. Ko-
walczewskiego, Skala 1:2000

Sytur: 1 — dlowece, 2 — szaroglazy; de-
won: 3 — azleplefice, 4 plaskowrce
kwarcytowe, 5-— mulowce I ilowce, )
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Fig. 1. Cross section through the northern slope of
Goé6ra Bukowa, near Niewachléw, according to P. Fi-

lonowicz end Z. Kowalczewski. Scale 1:2000
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Ryc. 2. Schematy wzajemnych stosunkéw facjalnych

2 przetomu dewonu ¢ syluru w Lysogérach.

z E,NE i N niz z S Tub SW. A wiec obszary Zrédio-
we dla materiatu okruchowego w zlepieficach znajdo-
waly sie przede wszystkim w regionie lysog6rskim (?!).
Podobng opinie wyrazil juz wezefniej w 1936 r. J.
Czarnocki (2). .

Rozmieszczenie serii miedzianogérskiej w 'Goérach
Swietokrzyskich i jego wzrastajgca ku W migz-
szo$é wskazuje na znany od dawna kierunek obniza-
nia sie den zatok morskich, a wige i przyblizony kie-
runek, z kiérego przyszla transgresja, tj. WINW (lub
W czy NW). Kierunki przeciwne, tj. E, S, E, SE i E
sa kierunkami wnikania (zatokami) dolnodewofiskiej
transgresji w kaledonski masyw Swietokrzyski.

Ze strukturalnego punktu widzenia zlepieniec mie-~
dzianogbrski reprezentuje starszy odpowiednik &wie-
tokrzyskiego zlepiefica zygmuntowskiego. Pobliskie
wystepowanie obu zlepieicéw mie jest dzietem przy-
padku, ale wspdlnego prapoczgtku wielkich epikale-
dofiskich elementéw depresyjnych w Gérach Swieto-
krzyskich.

UWAGI O POZYCJI STRATYGRAFICZNET
ZLEPIENRCOW MIEDZIANOGORSKICH
W GORACH.SWIETOKRZYSKICH

Jednoznaczne ustalenie pozycji stratygraficznej
zlepiefic6w miedzianogérskich jest na razie niemozli-
we, nie mozna bowiem precyzyjnie udokumentowaé
wieku senii mad i podzlepieficowej. Pewne jest tylko,
te zlepieniec miedziamogbrski lezy w okolicach Nie-
wachlowa i Miedzianej Géry w spagu typowej serii
dolnego dewonu. )

I moiliwoéé (ryc. 12). Nadlegly zepieficowy kom-
pleks osadéw piaskowcowych i ilastych mosma z bar- -
dzo duzym prawdopodobiefistwem paralelizowaé 2z
tzw. seriq barczafiskg lysogbrskiego dolnego emsu

Silurian: 1 — claystones, 2 —greywackes; Devonian: 3 — con-
glomerates, 4 — quartzite sandstones, 5 — siltstones and
claystones,
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Fig. 2. Schemes of mutual facial relations in the
£ysogéry Mountains at the time between Devonian
and Stlurian

i wyzszego zigenu. Z seril madzlepieficowej J. Czar-
mnocki (1) wymienia ryby pancerne, a obecnie znajdu-
jemy tam réwniez (w stropie) szczatki flory, mato-
miast sam osad w gléwnej swej masie ma trudny do
okredlenia charakter; przybrzeino-lagunowy Ilub
wrecz limniczny. Zrodzong watpliwo$é zawarta w py-
tanin: jak pogodzié transgresywny charakter serii
miedzianogérskiej z jej wystepowaniem u podstawy
kompleksu lagunowo-limnicznego? — naflezy szerzej
wiyjasndé,

Otbéz fransgresia dolnodewofiska nie zachodzita w
tempie jednostajnie przyspieszonym, lecz miala okre-
sy wzmozonego rozwoju i momenty zahamowania za~
lewu. Tendencje te warunkowane pulsacjami tekto-
nicznymi ogélniejszej matury mogly doprowadzié do
zupeklnego (ale krétkotrwatego) wstrzymania transgre-
&ji, tak Ze Swietokrzyskie zatoki poczely tracié zwig-
zek z morzem otwartym. W rezultacie mogta powstaé
gibwna masa osadbw kompleksu barczafiskiego o po-
Srednim lagunowo-limmicznym typie.

Skadingd wiemy, ze w magnafacji refskiej, w kt6-
rej sktad wchodzi dewon obszaru §wietokrzyskiego (7)
iransgresja rozpoczela sie juz w zigenie, mogta wige
w gérnym zigenie lub dolnym emsie dotrze¢ do WIN'W
peryferii Gor Swietokrzyskich. Wskazywany zalew
nie obfjat jednak cabego obszaru $Swietokrzyskiego,
lecz zatrzymat sie na jego zachodnich stokach. Mogly
sie wigo tu wéwezas zazegbiaé facje morskie z typo-
wymi facjami -old-redu **,

**) O zigefiskie] transgresji wnikajgcej od W na teren Gér
Swietokrzyskich 1 0 jednoczesnym wzazebianiu sle facjl pi-
sall kilkakroinie zar6wno J. Czarmocki (4), jak 1| M. Pajch-
lowa (8). Zdaniem H. Lobanowskiego (7) zalew zigefiski nie
dotart do samych Gob6r Swicbokrzyskich, za§ facje morskie
z lgdowymi zazeblaly sie nleco dalej na 'W.
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Z pewmym uproszczeniem mozna by powiedzieé,
ze wychodnie zlepieficow wskazujg nam wschodnd za-
sieg nadmorskich plaz gérnego zigenu lub dolnego
emsu.

Po krétkotrwalym okresie zahamowania iransgre-
sji i zwiagzanego z tym kurczenia sie zatok morskich
tempo zalewu ponownie wzrosio w przetomie dolnego
i gérnego emsu. Izolowane dotychczas od mérz otwar-
tych lub wrecz $rédladowe zbiorniki, zyskaly ponow-
nie poigczenie z wiaSciwymi basensmi magnaffacjt
refigskiej. Zalew morski wmikajgc zatokami coraz da-
lej na SE § S stopniowo forsowal zniszczone pasma
kaledofiskich Kielcydéw., Wiedy wilasnie powstawad
mogly zlepiefice typu bielifgkich, czy dyminskich,

Podkreslié malezy, ze-podczas stagnacji zalewu mo-
glo doj§é tu d 6wdzie do lokalnych wynurzei miedzy
emsem dolnym a seriami wygszymi (np, w okolicach
Niewachlowa?). Luki te zostaty pbéZniej ,rozszerzone”
dyslokacjami. ‘W innych obszarach (rejon Barczy)
proces sedymentacji trwal nieprzerwanie.

I mozliwosé (ryc. 2) wyjasnienia pozycji straty-
graficznej zlepieficow miedzianogoérsiich wymka z

opinii H, Eobanowskiego (7) twierdzgcego, ze pierw-
szy dolnodewoniski zalew morski Objgt Gory Swieto-
krzyskie dopiero w poczatkach gbérnego emsu. W ta-
kim przypadku zlepieniec miedzianogérski wraz z nad.-
legly czescia warstw typu barczafskiego reprezento-
watby wylacznie lagunowo-morski ems wyzszy. Zle-
piefice bielifskie i dymifiskie teraz bandzo Scifle zwig-
zane z iedzianogdrskimi bylyby tylko o tyle miod-
sze, o ile pbéimiej zalew morski objal wy2ej ekspono-
wane strefy Kieleydéw.

Z obu dyskutowanych mozliwoéci druga wydaje
sie mniej prawdopodobna.

UWAGI KONCOWE

Miodokaledofiskie zaburzenia {ektoniczne przebie-
galy w Gérach Swietokrzyskich odmiennie w réénych
czeSclach masywu i dnaczej w réznych kierunkach (np.
S-N i E-W) rozchodzenia sie deformacji. Jak wynika
z pracy K. Pawlowskiej (9) monski cykl sedymentacji
kaledonskiej zakonczyl sie ma wschodzie wezesniej, tj.
w najwyzszym sylurze warstwami z Bozegodaru, Ob-
szar ten zostal silnie wydiwigniety i mocniej zdefor-
mowany, szybeiej poddany zostal rozwojowi dtugo-
trwatej fazy dladowej. Natomiast w centrum ZF.ysogédr
cykl morskiej sedymentacji miodokaledofiskiej trwat
réwnieZ i w zedynie, kiedy to powstawaly w splyca-
jacym sie zZbiorniku wodnym warstwy bostowskie
(10). Dopiero po Zedynie moégt tu nastapié (krético-
trwaly zresztg) epizod ladowy.

Zaliczenie zedynu do dewonu nie przesgdza wcale
whniosku, ¥ w regionie tysogérskim (a przynajmniej
na jego wpoludniu) mwusiala istnie¢ sedymentacyjna
cigglosé i tektoniczna zgodnosé mﬁedzy formacjami
osadowymi megacyklu kaledoniskiego i cyklu warys-
cyjskiego. A wiec, Ze zachodzita tu przyjmowana do
niedawma kontynuacja rozwoju geosynklinalnego, Ka-
ledofisko-waryscyjskiej niezgodno§ci tektonicznej, wy-
soce prawdopodobnej, nalezy szukaé w centrum i na
W regionu lysogérskiego miedzy seriq barczariska a
bostowsks *** (lub inng réwnowickows), a wiec mig-
dzy wyiszym zigenem lub mawet emsem a Zedynem.

Pragne podkrefli¢, ze piszae powyzsze rozwijam
w stosunku do Eysogbr wezeSniejsze sugestie H, Tom-
czyka (10) o miodokaledofiskich zaburzeniach. Defor-
macjom tym przypisuje tu jednak zupelnie inng role,
a rozpatrujace je w odmiennym kontekscie tektonicz-
nym catkowicie zgadzam si¢ ze znanymi poglademi
J. Znoski.

Wielokrotnie dyskutowans z J. Znosko mozliwo§é
naloZenia parageosynklinalnego cyklu milodopaleo-
zoicznego na starsza kaledofiskg formacje geosynkli-
nalng uwazam w regionie lysogérskim za majbardziej
prawdopodobna, ale i otwarta,.

#*+) T kahdg starsza oczywilscie takzel
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W powyizszym komunikacie celowo pominigto spra-
we tzw. warstw klonowskich, o ktérych poza tym, zZe
wystepuja we wsi Klonéw w stropie serii rzepinskiej,
a pod. serig barczanska (5) nie wiadomo wiasciwie mic,
Obecnie juz nie moZna oprzet sie wrazeniu, ze mia-
mem ,warstw klonowskich” okrefla sie raz fragment
osadéw ze stropu serii rzepinskiej, a wiec zapewme
jeszceze syluru, & raz fragment warstw barczanskich
— zatem juz ma pewno dewonu, a nie zedynu. W tej
sytuacji proponowalbym- wstrzymaé sie na razie ze
stosowaniem terminu ,warstwy klonowskie”, gdy%
jest on stratygraficznie wicloznaczny.

‘W zakoniczeniu komunikatu pragne gorgco podzie-
kowaé¢ mgr mgr: K, Pawtowskiej, M. Pajchlowej, P.
Filonowiczowi, 'Z. Rubinowskiemu, R. Lisikowi oraz
dr J. Czerminskiemu, dr H. Eobanowskiemu 1 doc.
dr J. Znosce za cenne rady, zawsze szezerg i kry-
tyczng idyskusje, a czesto takize i za pomoc w tereme
Z przyjemnosciag musze tez podkreslié, iz w wielu
przypadkach przypadt mi tylko w udziale 2zaszczyt
publicznego wyrazenia analogicznych opinii do miysli
nurtujgcych juz od dawna wymienionych badaczy.
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SUMMARY

The author of the article is of the opinion that
the Miedziana 'Géra conglomerate represents the base
series of the Lower Devonian and not the regressive
formation of the close of Silurian, as it has so far
been accepted according to J. Czarnocki. The series
of the Miedziana Goéra conglomerates occurs in the
western part of the Swu;tokrzyskae Mountains, tecto-
nically discordamtly on various members of the Up-
per Silurian and Gedinnian formations folded during
the ICaledonian orogeny. They constitute the struc-
tural Lower Devonian equivalents of the Zechstein
Zygmunt -conglomerates, since they were formed un-
der analogous conditions of a sea that transgressed



through bays, due to the abrasion, within the littoral
zone, mainly of the Cambrian weathering waste that
came from E, NE and ENE, ie. from the Lysogbry
Mts. area. The fact that the Miedziana Goéra conglo-
merates are built up mainly of Cambrian rocks allows
the author to draw a conclusion that the erosion pre-
ceding the sedimentation of the conglomerate series
was deep and of long duration, and that the morpho-
logy of the basement was highly diversified.

Considerinig the stratigraphical position of the Mie.
dziana Go6ra conglomerates, which can hardly be
established, the author draws a conclusion that the
conglomerates here discussed camn occur either at
the base of the Upper Siegen — Lower Emsian (if
the Siegen transgression reached the area of the
Swietokrzyskie Mountains), or at the bottom of un-
doubtedly marine deposits of Upper Emsian ag

In conclusion the author says that the Lysogéry
Mountains were also affectd by the Young Caledo-
nian deformations which were earlier in the eastern
area (after Upper Ludlovian) and later in the wes-
tern area (after Gedinnian). In such a situation, the
Caledonian-Variscan tectonical discontinuity should
be expected within the Eysogbry area, already in the
Devonian formations, ie. between the Barcz series
(Upper Siegen — Lower Ernsialn) and the Bostéw
series (Gedinniam).

PE3IOME

B cBoeit craThe &BTOP AOKAa3bIBAeT, UTO MEX3AHO-
TyPCEMii KOHIJIOMEPAT npeacTaBaseT Ga3aibHYIO Cepuio
HHMIKHETO /ICBOHA, a He PEerpeccMBHYIO (hopMalMio KOH~
a cuaypa, EaK CYIMATAJOCHL JZI0 CHMX IIOP COILJacHO

c B3raafamu S, Yapnongoro, Cepms. MER3THOIYDCEMX
KOHIVIOMEDATOB 3aJeraeT B 3amagHoOM wactyu CBeHTO~
KIOWCKMX T'Op ¢ TEKTOHMYECKMM HECOIJIacMeM Ha pas-
JVIHBIX 3BEHBAX BEDXHETO CHAYPA M JKEAMHA, CMATBHIX
BO BpeMs KaJefOHCKOM cExamdaroc™i. OHM .IIpefcTaR-
JSIOT CTPYKTYPHBIE HMIKHEIEBOHCEME SKBMBAJICHTHI
DeXIITEefHOBBIX 3BLIIMYHTOBCKMX KOHIJIOMEPATOB, TaK
KaK ofpazoBanuch B AHAJOIMIECKMX YCJIOBMAX TPaHC-
TPEAMPYIOMIEr0 3aJMBaMM MODPA, nyTeM mpeolpazeHuA
B JMTOPaNbHOM 30HEe OPOAYKTOB BBLIBETPMBAHMUA IJaB-
HEIM 06pa3oM KeMOPHIICKMX MOPOA, HOCTYHNABIIAX C BOC-
TOK2 M CEBEPO-BOCTOKS®, M3 TEPPHUTOPHH JIBICOTOp.
B cBaA3M Cc TEM, 4YTO MEA3AHOTYPCEME KOHIJIOMEDATRI
CJIOXREHb! B OCHOBHOM KeMODMICEMMM IIODOJaMy, aBTOP
JejlaeT 3aKlMOYeHMe, HUTO IPEXIIEeCTBOBAaBIIAA CeXu-
MeHTaIMM KOHIVIOMEpPaTOB 9%po3ma G6buia OpPOXOIEe-
TeJbHad ¥ HPOHMKAA Ha 6OJbIIyI0 INTyOMHY, a. MOp-
cdonorua oramuanacks GoNbUIMM pa3zHoOOpa3MeM.

PaccMaTpuBaa TPYAHO onpepenmMmyio crparurpadu-
HeCKyI0 HO3MIMIO MEA3SHOTYPCEMX KOHIVIOMEDPATOB,
aBTOP JejaeT BBIBOK, 9TO 9TM KOHIVIOMEDATbI COCTaB=
NS0T OCHOBAHME IIECYAHMKOB BEDXHEro 3MIreHa — HUK-~
Hero sMca (ecaM 3MUIEHCEAS TPAHCTPECCHMA 3aXBaTHIA
¥ CBeHTOKIIMCEMIA DErvoH), Wi JKe 3ajJeraroT B 10~
HOLIBe HECOMHEHHO MOPCKOI'0 BEpPXHEro sMca.

B 3aKAi09eHME BLICKA3LIBAECTCHA TPEATIOI0OIEEHNE, ITO
JIslcoropel TOXReE ObLM OXBAa4YEHBI IO3AHEKAJIEHOHCEON
CEJaf4aTOCThIO, OPOABUBINENCA paH(INe Ha BOCTOKE
{mocne BepxHero JAYANOY), a mOoTOM Ha 3amage (mocae
xeguHa). TaguM 00pa3oM, EaJefOHO-TEPIMHCEME TEK-
TOHWYECKHMe Hecorjlacus B JIBICOrOpax JOJZKHEI -BBICTY-
oaTh B CaMOM JeBOHe, MeX7y OapuaHCKOi (BepxHWMi
3UTeH — HUEKHMA 5MC) ¥ GOCTOBCROM (EJNMH) CEepMAMA.
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