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GEOLOGICZNA EFEKTYWNOSC BADAN METODAMI GEOFIZYKI
' - WIERTNICZEJ

Dyskusje na temat unowoczeSnienia metodyki i
organizacfi badai w otworach wiertniczych toczg sie
réwnolegle we wszystkich krajach o duzym poten-
cjale geologiczno-poszuliiwawezym., Badamia geofi-
zyczne W otworach wiertniczych prowadzl sie w celu
sporzadzenia pelnych dokumentacii otworéw wiertni-
czych, dla okreflenia ich stanu technicznego oraz dla
kontroli prowadzonych w nich prac. Najwaznidjszym
zadaniem stawianym przed geofizyka wiertniczg jest
dokladne  okreflenie wystepowania ziéz kopalin uZy-
tecznych w profilu przewierconych wanstw, zbadania
ich wladciwosel 1 warunkéw wystepowania. Pelne,
niezawodne rozwigzywanle tych zadath $wiadczy o
duzym prakitycznym znaczeniu geofizyki wiertniczej.

Efelotem dyskusji polskiej sa wprowadzone Zarzsg-
dzenlem nr 68 prezesa CUG z dn. 4711.1969 — i

sady i sposéb prowadzenia prac i badafi w otworach -

wieriniczych, wykonywanych podezas regionalnych
badart geologicznych”. Zasady te wprowadzaja shusz-
nie szereg dodatkowych obeciagef i nowych obowigz-
kéw .dla geofizyki wiertniczed. Istotny Jjest jednak
odpowiedni system bodfcéw dla wlaseiwe] realizacji
postawionego zadamia. A w tej mierze clekawe beda
stosy w dyshusii toczonej na ten temat w Zwrigzku
Radzieckim. Przykltadem mogy byé przytoczone nisel
obszerne fragmenty wypowiedzi M. A. Spieranskiego *,
d?tycza'ce elconomicznych probleméw geofizyki wiert-
nicze]j.

Weap6lczesny system planowania badaf geofizyiez-
nych w ZSRR i system wynagradzania, zdaniem Spie-
ranskiego nle mobilizuje wykonaweéw do prawidio-
wego rozwiazania postawionveh zadad zgodnie z za-
planowanymi normami. ktére powinny umozliwié
zmniejszenie kosZtéw wilasnych poszuliwan a przy
tym_stanowié bodziec do lepszego wylkonywamnia po-
miaréw. Wykonawea badafi nie jest materialnie za-
interesowany odkryeiem nowych zl6z i zastosowaniem
nowych metod badawezvch podwyzszaigeyeh geolo-
giczna efelclywno$é wynikéw. W praktyce, poréwna-
nie danvch geologicznych z geofizvicznymi podliczenia-
mi zasohéw wykazuie, 2e w wielu przvoadkach nie
moima oplenaé sie na materiatach geofizveznyech ze
wzdledu na niepelne, bgdZ zdola metodveznie zle
wykonanie pomiaréw. lub ze wzgledu na brak prze-
konvwirigeych dowodéw vwHarvgodnofeli materialéw
geofizvikd wiertniezei. W zwiazku z tvmm, dogé czesto
sie zdarza, Ze wiarygodne dame geofivvezne nie 83
wykorzvstywane przez sgeologéw. W obu tych przy-
padkach obmiza sie jako§é prac poszukiwaweczych i
wiarygodno$é podliczania zasobSw.

* slpdea:-lalnsk:lj M, A, — Sowierszgmtwowamde pla~
Raw.aﬁddoehr.%%. nr meoslﬂ rotagnyeh  rabot

UKD 562.518:551.785.21:550.85 :519,24(438.312)

Ekonomdczna efektywnodé zastosowania geofizyki
wiertniczej okreslona jest stopniem wplywu tej me-
tody na jakoié prae poszukiwawezych, metode i tech-
nike ich realizacji. Pelne wykorzystanie danych geo-
fizycznych pozwoli na zastosowanie najbardwiej eko-
nomicznych metod rozpoznamia geolodicznego.

Droge do ulepszenia wyzej naszkicowanej sytuaci
Spieranskij widzi w =zmianie metod planowania ba-
dafi geofizycznych w otworach wiertniczych w ten
sposéb, by uzydkaé powigzamie zadad geologicznych
z planowymi wskafmikami, ktére powinny: .

— obrazowaé Iloricowé rezultaty badarn geofizycmych
majace decydujace znaczenie dla uzyskania waz-
nlejszych wynikéw geologicznych,

— mobllizowaé na- drodze ekonomieznej do podwyz-
szania jakoSei badan geofizycznych i ich geolo-
gicznej efelty'wnoscl,

— Ibrzyczyniad _sie do pelnego wykorzystania wnio-
skéw geologicznych uzyskanych w wynikn badan
geofizycznych.

. Oprécz tego, powinny one opiera¢ sie na geolo-
giczne]j efelrtywnodei w danych warunkach danej me-
tqdy geofizycznej. EfekiywnoSé metod geofizyki wiert-
niczej zalely od warunkéw geologicznych, 'w jakich
te metody s stosowane. Calkcowicie modlliwe jest przy
tym dosyé pewne wydzielenie 43 pomocy metod geo-
fizyldl wiertniczej — =16z wegli, wickszofici z16z TOpY
i gazu, zl&z rud metali itp. Istnieja tez due moli-
wosei metod geofizycznych przy okredlaniu jakoseio-
wej charakterystyki réznych kopalin uzyteecznych (za-
warto§é poszezegSlnych skladnikéw, jaloSciowe wekas-
niki wegli, -zbiornikowe wiasnofei warstw produktyw-
nych #ip.).

Spieranskij proponuje m. in. takie oto geologiczne
wskazniki dla badafi geofizycznych: . gic

— procent (od ogélnej liczby przewierconych wanstw)
wydzielonych warstw, kidrych budowa i miggszosé
most}sl,ly okreflone na podstawie danych geofizycz-
nyech;

— wagledna ilo$é interwaléw, wytypowanych na pod-
stawie danych geofizyki wiertniczej do oprébowa-
nia a posiadajacych udokumentowana produktyw-
nosé¢ (ropa, gaz);

— brocent przewierconych warstw ropo- i gazono§-
nych traktowanych jako zloZa, ktérych wilasnosci
zbjiornikowe zostaly okreflone metodami geofizycz-
nymi;

— brocenf przewierconych kopalin uzytecznych sta-
tych przyietych do dokumentacii geologicznej, kto-
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SYSTEM PREMIOWANIA PROPONOWANY PRZEZ SPIERANSKIEGO DLA JEDNEGO
Z PROPONOWANYCH WBEAZNIKGW

Premis (% zasadniczego wynagrodszenis)

Planowany ulamek (w %) warstw kopalin uiyteczny
prryjgte do podliczania zasobéw na podstawie danych geofisyomych

ch, kifre powinny byé
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rych jako$ciowa charakterystyke i sklad mineralny
okre§lono na podstawie danych geofizycznych ibd.

Wekasmiki obrazujg te czefé wynikéw badan geo-
fizycznych, ktéra ze wzgledu na dobrg wiarygodnosé
mozna wykorzystaé z duza doza pewmosci. Majg ome
zwrécié uwage wykonaweow na najbardziej zlogone
i odpowiedzialne zadania, o zasadniczym znaczeniu
dla ostatecznych wynikéw prac geologiczno-poszuki-
‘wawezych., W zwiazku z tym, wymagana jest naj-
wyzsza jakodé wynikéw badan geofizycznych, doklad-
ne i sumienne opracowanie materialéw pomiarowych,
przedstarWJenie przekonywujgcych dowodéw wiarygod-
hoéci rezultatéw badan itd.

Ten system planowania badaf geofizycznych w
otworach wiertniczych w ramach prac geologiczno-
~poszukiwawezych ma daé (wg Spieranskiego) moZli-
wosdé cokwartalnej dub comiesiccznej oceny reallzacii
geologicznych wskaznikéw planu badafi geofizyeznych
w otworach wiertniczych. Nowy system planowania
prac geologiczno-poszukiwawezych wymaga opera-
tywnego, na biezgco wykonywanego opracowywania
material6w geologicznych i geofizycznych.

Ronieczne bylo ujecie wzglgdne (%) ilodciowych
wskaznikéw geologicznych planu, z uwagi na to, ze
okre§lenie z géry ilofci warstw czy przewarstwien
jest niemozliwe.

Takie ujecie wskafnikéw planowych, z jednej stro-
ny powinno zachecié do projektowania pelnego, opty-
malnego kompleksu metod geofizycznych w otworach
wiertniczych, z drugiej strony liczbowe wyrazenie geo-
logicznyeh wskaZnikéw planu pozwoll na opracowanie
odpowiedniego systemu premiowania, okreslajgcego
materialne korzyscl wynikajace z ich realizacji.

Z tabeli widaé, ze przy efektywnosci metod geo-
fizyeznych zapewmiajgeych przyjecie do podliezenia
zasob6w (wg danych geofizycznych), np. 92% prze-
wierconych warstw przy zaplanowanych 90%, premia
ksztaltuje sie nastepujaco:

85% + 2% X 0,5 = 86% wynagrodzenia zasadniczego.

SUMMARY

Discussions on modern methods and ornganization
of examinations in bore holes are observed in all
countries distinguished by a considerable geologic-
-prospecting potential.

Discussions in Poland have resulted in the fintro-
duction of ,Principles and ‘ways of research in bore
holes, made during regional geological surveys”. Of
course, these principles involve a lot of additional

i;gatxons and re'spornsxfbmities for drilling geophysics
Highly important is here the system of economic im-
pulses necessary to realize the task considered. In
this Tespect a discussion on this topic conducted in
the Soviet Union may be very interesting here. The
author exemplifies the discussion by interesting and
exhaustive fragments of M. A. Spieransky’s state-
ments of the problem wunder consideration.
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Gdyby djednak plan zostal zanizony o 50%, tzn,
wynosit 40%, premia bylaby znacznie niZsza:

40% + 42% X 0,3 = 52,68% wynagrodzenia zasadniczego.

Jak stgd widaé, wykonawcy oplaca sie ukladaé
plan optymalny, gdyz zanizenie planu prowadzi auto-
matycznie do znacznego obmniZenia premii. Wymaga
to oczywidcle solidnego rozpoznania geologicznej efek-
tywnosei badahi’ geofizycznych w warunkach danego
regionu, by z jednej strony nie zanizyé planu (midsze
premie), z druglej za§ nie zawyzyé (premia w ogéle
stracona). Takle ujg¢cie zagadnienia na pewno zmobi-
lizuje do lepszego rozpoznania geologiczno-geofizycz-
nego danego regionu poszukiwan, a zatem bedzie
prowadzié do podwydszenia efektywmosci prac geo-
logiczno-poszukiwawczych w calodci.

Zdaniem Spieranskiego powinmo sie objgé wskaZ-
nikami planu réwniez pracownikéw interpretacji wraz
z calym systemem wynagrodzef, gdyz w ich rekach
lezy wydobycie maksimum informacji z materialu
pomiarowego., Oczywiécie wskaZniki planu muszg byé
dostosowane do warunkéw geologicznych, w jakich
sie. odbywajg badania geofizyczne.

Przedstawione wyzej tezy projektu M. A. Spie-
ranskiego stanowia na pewno interesujgcy material
do dyskusji w warunkach polskich. Dyskusyjna jest
forma ,,wskaZnikéw”. Trudno sobie wyobrazié ,licze-
nie” warstw przewierconych i udokumentowanych
geofizycznie. Jedno jest jdenak pewme, Ze w rejonach
dos§é dobrze rozpoznanych geologicznie mozna zdecy-
dowanie powiedzieé, co daje geofizyka wiertnicza
(problemy soli, siarki, metali niezelaznych itp.). Falkt
uzaleznienia premiowania od geologicznej efektywno-
§ci badan geofizycznych oraz wplyw jege na pod-
wyzszenie efektéw prac geologiczno-poszukiwawczych
Jest w Swietle powyZszego oczywisty. Faktem jest tez,
podkre$lany przez Spieranskiego, wplyw na uzyski-
wane efekiy prac interpretacyjnych. Mozna &mialo
powiedzieé, ze tak jak nie ma interpretacji bez po-
miaréw, tak tez nie ma dobrych potrzebmych, wyko-
rzymanych pomiaréw geofizycznych bez ich inter-
pretadji.

PE3IOME

Bo Bcex CTpaHax, NPOBOAALIMX MHTEHCHBHBIE TIeQ-
JIOrO-IIOMCKOBBIE  paborsl, Hacyinmo¥  mpobaemoi:
ABJIACTCH YCOBEPUICHCTBOBAHWME METOAMKM WM ODTaHM-
sanmy McnelTaEmMii B OGypoBBIX CRBaxKmHax, JMTorom
.ofcyxpenna 9Toit npobiemel B ITodplie SBMANCH
»IIpaBuaa #u crocol6 mpoBememud pabor ¥ wenbrrammi
B OyPOBLIX CKBAXKWHAX, NPOXOXUMBLIX BO BpeMs pe-
IMOHAJBHBIX TEOJIOTMYECENX  JMccaeAoBanMis”, Drn
IFpaBMJIa PENYCMaTPMBAIOT HeOOXOAMMOCTH IIpOBE-
ZeHMA PAna AONONHWTENBHEIX reothn3MdIecKMX Mepo-
mwpuATHE B OYpoBbIX ckBaxuHax. CylnecTBeHHOE 3HA-
YeHMe MMEeT NPy STOM CHCTEMA IIOOIPeHisi, obe-
CIewMBAIOIIAA IIPABMJALHOE BBIOIOJNHEHNME BBIABHHY-
TBIX 33a4. B CBA3M € 9TMM MHTEDECHBI MOIYT OBITH
npoGneMpl, 3aTparMBaeMble B [OMCEKYCCHMAX Ha 9TY
Temy B CCCP. B xadecTse IpuMepa aBTOP IPUBOAHT
BEICKa3kIBamMd B, A. CoepaHcroro.
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