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Sledzenie morfologii stropu podioza krystalicznego
jest jednym z klasycznych zadanh prac refrakcyjnych.
W interpretacii wynikéw takich prac uwaza si¢ falg
gledzong wigzang ze stropem podioza za fale czolowa.

Wynika to z tego, iz Sledzone hodografy nabieine

wykazujg dobra réwnoleglo§é. Znane niewielkie od-
chylenia od podanej tu reguty nie zmieniaja w istotny
spos6b obrazu, Badania refrakcyjne' w iym przypadku
(poza moznofcia $ledzenia morfologii stropu. podioza
krystalicznego) pozwalaja takie wydzielié poszczegdlne
strefy podloza (roznigce sie skladem petrograficz-
nym), jeSli (w dostatecznym stopniu) réinia sie od
siebie predkoéciami granicznymi.

Samo. podioze krystaliczme (jego strefe przystropo-
wa) przyijmuje sie w' zasadzie za.ofrodek zachowu-
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jacy w kierunku pionowym stale wydzielone pred-
kosci . graniczne (lub bardzo bliskie stalych). Poza
tym, przyjmuje sie, iz wobec duZego stopnia konso-
lidacji skal krystalicznych predkosSci graniczne z nimi
zwiazane nie ulegaja wyraZniejszym zmianom w
miare wzrostu glebokoSci, na ktérej (w stropie pod-
loza) zalegaja te skaly. Jeéli nawet dla wigkszych
obszaréw kraju taka zalezno&é sig¢ dostrzega, miefci
sie ona dla zmian glebokoSci (od np. 1 do 6 km)
w granicach co najwyzej okolo 100—200 m/sek. Do
obszar6w takich w Polsce nalezy krystaliczna Plat-
forma Wschodnioeuropejska.

Zupelnie inaczej przedstawia sie obraz, gdy S§le-
dzimy pracami refrakcyjnymi podloze stabiej skon-
solidowane, tj. takie, gdzie metamorfoza czy diageneza



i Materialy pier-
Profil az H Vgr B Vikm|V: km| Vilm | Vikm | Vi km Viwkm | wotne — wg
_ opracowania
1 2 3 4 b 6 7 8 9 10 11 12
1. MONOKLINA PRZEDSUDECEA
1.X.87 { 0,20 ‘ ~ 1800 5400 |- 0,037 | 5600 | 5700 5800 6000 6350 6300 | J. Skorupa (1968)
1.VI.85| 0,35 | ~ 2500 5400 0,064 | 5700 | 5850 6000 6250 6450 6750 | J. Skorupa (1969)
1.VI.66| 0,15 | ~ 5000 5800 0,032 | 6000 | 6100 6150 6350 6500 6650 | J. S8korupa (1969)
2.VI.65| 0,17 | ~9000 5650 0,034 | 5850 | 5950 6050 6200 6350 6550 | A. Mikolajezak
~ 3000 (1989)
2. NIECEA OPOLSKA
4.V1.68| 1,0 ~ 600 5000 0,136 | 5600 | 8100 6400 7000 7500 8150 | E.Haloh (1069)
5.VI.6e8| 1,1 ~ 1000 5000 0,111 | 5560 | 5900 6200 6650 7050 7600 | E.Halon (1969)
3.VL.68 | 0,7 ~ 1000 5100 0,083 | 6500 | 5800 6000 6350 6650 7050 | BE. Halot (1969)
3, NIECKA POENOUNOSUDECKA
3.VL65| 3,5 0 4000 0,206 | 4800 | 5300 5750 6400 7000 7800 | J.8korupa (1968)
4. NIECKA GORNOSLASKA
14 profili| 2,4 ~300 [ér.=4100{ 0,136 | 4650 | 5000 5250 6700 6150 6700 | A. Pepel (1966)
5. PRZEDGORZE KARPAT
: R. Materzok
2K 0,12 ~ 600 5350 0,026 | 5500 | 5600 §650 5150 5850 6000 B. Kokot (1960)
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Ryc. 1, Zaleinoié Vg od glebokosci zaleganic §ledzo-
nych horyzontéw H.

1 — wartoscl vgr 1 usredniona krzywa dla podioza wary-

scyjskiego, 2 — zawartodel Vgr i wusredniona krzywa dia
podloza eokambryjskiego.

Fig. 1. Dependence of Vg upon depth of investigated

H horizons.
1 — value of Vgr and average curve for Variscan baseiment,
3 — contents of Vigr and average ourve for Eocambrian
ihasement.

Przedstawia ona zaskakujaca zaleinofé, Okazuje sig
" bowiem, iz dla wystepowania fali refragowanej w
podiou o diagenezie czy metamorfizmie waryscyjskim
.predkosé graniczna” w  partiach przystropowych
ofrodka moze byé zdumiewajgco niska, bo juz rzedu
4 km/sek (podioZze na’ powierzchni ziemi).

Najwiekszy przyrost ,predkoSci granicznych” ma
miejsce do glebokosci okolo 1 km, gdzie osigga war-
tos¢ okolo 5 km/sek, za$ aZz do glebokosci okolo 6 km
nie osigga jeszcze ,.predkosci granicznej” 6 km,sek.
Krzywa dla eokambryjskiego podioZa jest bardziej
.stroma” i jest wyrafnie widoczne, iz wszystkie punk-
ty, na ktérych podstawie zostala narysowana, lezg
wyraznie na prawo od analogicznych punktoéw, na
podstawie ktérych wyprowadzono krzywa dla wa-
ryscydow. )

Autor moze zatem przyjaé, iz przedstawiona krzy-
. wa dla warunkéw metamorfozy eckambryjskiej polo-
s0ona po prawej stronie krzywej dla podioZa waryscyj-
skiego zawsze obrazuje wigksze predkofci graniczne,
gdyz geologicznie biorge stopief metamorfizmu czy
diagenezy jest tu o wiele wyzszy. Roénice w odpowia-
dajacych sobie bowiem glebokoSciowo punktach obu
krzywych ukladaja sie w granicach — od okolo 500
m/sek (dla glebokoéci okolo 0,5 km) do okolo 200
m/sek dla duiych glebokosci.

.Na podstawie podanego materialu moina zakiadad,
iz réiny stopiefi diagenezy czy metamorfizmu bedzie
sie uwidacznial réznymi ,predkosciami granicznymi”
dla tych samych glebokosci oraz odwrotnie wediug
wartoéci ,predkosci granicznych” dla przystropowych
partli podioza — dla tych -samych pordwnywanych
glebokosci moina bedzie méwié o stopniu metamor-
fizmu czy diagenezy. Konieczne jest zatem tylko udo-
kumentowanie dalszymi pracami praktycznej doklad-
nofci tego rodzaju poréwnan, gdyz dane fe sg stuszne
w sensie statysty¢znym i nie moga byé kwestiono~
wane.
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Ryc. 2. Zalezno$é wartoéci a, od glebokadci zalegania
$ledzonych horyzontéw H.
1 — wartosdel a, 1 uéredniona krzywa dla podioZa waryscyj-
skiego, 2 — wartos¢ a, (pojedyncza) dla podtoza eokam-
bryjsklego.

Fig. 2. Dependence of a, value upon depth of investi-
gated H horizons.
1 — value of a, and average curve for Variscan basement,
2 — (singie) a, value for Eocambrian basement.

Autor pragnie tu przy okazjl zwrécié uwage na
wazkosé tego rodzaju poréwnan nawet dla okre§lenia
perspektywicznosci poszukiwad bituminéw w tego
rodzaju skalach. Skaly bowiem o duzym stopniu kon-
solidacji moga bowiem z takich dyskusji by¢ w zasa-
sadzie wylgczone.

Dalsza amaliza materialu zebranego dla podanych
juz obszarébw dokonana przez autora dotyczyla okre-
Slenia zaleznoSci predkosci fali refragowanej w pod-
lozu od glebokosci poniZzej stropu tegoz podioZa od
glebokosci jej przenikania. PoniewaZz ostatnio wy-
konano do3¢ duZzo prob interpretacji giebokoSciowej
stropu skonsolidowanego podloza (rozumianego jako
ofrodek gradientowy) dla rejonu monokliny przedsu-
deckiej (7, 8, 4), dla rejonu niecki poinocnosudec-
kiej (prace wiasne), dla rejonu niecki opolskiej (2),
dla niecki gérno§laskiej (5)oraz dla Przedgérza Karpat
(3) — wszystko przy usyciu metody Awerbucha (1),
autor postanowit po analizie wykorzysta¢ odpowied-
nie elementy z tych prac dla podanego wyzej celu.

Tego rodzaju droga wydaje sie byt szczegdlnie
uzasadniona, gdy:z pozwala otrzymaé szukang zalei-
noéé z danych eksperymentalnych. Jak bowiem wia-
domo dla obszaréw wystepowania fali refragowanej
obserwuje sig krzywoliniowe hodografy o charaktery-
stycznej ,zbieinosci” hodograféw nabieznych. Mate-
riatem wyjSciowym s3 tu wiec dane eksperymentalne,
a mianowicie wartosci:

T
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gdzie v przedstawia ,zbieznoi¢ hodograféw w
msek/km, zas | przedstawia odleglos¢ w km dla tych
punktéw strzalowych, dla ktérych liczono »Zbieznose”,
z odpowiedniej pary hodograféow.



Z teorii omawianej tu metody wiadomo, ze prawo
zZmiany predkofci fali refragowanej z gtebokoscia
moina wyrazié zaleznosciy:

Vimex Vgr ( + Bam'); ¢
gdzie:

Vam — predkosé na 8lebokosei przenikania fali
refragowanej,

Vg — predkosé w siropie ofrodka gradiento-
Wego — przyjmowana tu jako frednia
wartosé ,predkofci gramnicznej”,

£ — wspélczynnik 'charakteryzujécy zmien-
nos¢ gradientu predko$ci ze zmiang
glebokofci Z, przy czym:

£ 22 3,64 (Vg a,)¥% 6]

Mozna zatem dla iloSciowego charakteryzowania
zmiennosci gradientu bionowego, predkofci stosowad
bezposrednio tylko wspolczynik §, przy czym formula
[3] podaje jego zwiqzekzwartoﬁcia wspélczynnika o,
- (1} uZywanego do liczenia boprawek sprowadzajgcych
krzywoliniowe hodografy fali refragowanej do prosto-
liniowych hodograféw fali nCZolowej”, wigzanej ze
stropem tego samego osrodka gradientowego (co jest
istoty interpretacji glebokoSciowej dla stosowanej
metody), -

Dla charakteryzowania w Sposéb jakosciowy gra-
dientu pionowego predioSci mozna wreszeie bezpo-
§rednio uzywaé i wspolezynnika @, Ten ostatni spo-
56b jest o tyle wygodny, iz wspblezynnik az liczony
jest zawsze jako pierwszy — gdyz jest niezbedny dla
interpretacji glebokosciowej. Wspolczynnik f -— dla
iloSciowej &ciflejszej charakterystyki wymaga przej-
Scia przez wartosé Vgr. czyli ,,predkosé graniczng” w
strefie przystropowej ofrodka, ktoéra przy malo zmie-
niajacych sie glebokosciach hiewiele zmienia sie.

Wyprowadzenie odpowiednich krzywych zmian
predkodci z glebokoscia ponizej stropu ofrodka wy-
maga prostego przeliczenia za pomoca formuly §2].

Zalgczona tabela dia odpowiednich rejonéw oraz
dla odpowiednich profiléw przedstawia zar6wno war-
todci wspblczynnikéw a; (kolumna 2), # (kolumna 5),
jak i wreszcie obliczone z formuly [2] wartosci pred-
kosci wewnatrz podioza, dla glebokosci ponizej stropu
1 kn;, 2km, 3 km,5km, 7Tkm i 10 km (kolumny 6 —
—11).

Dane te dlg lepszej przegladowosci i jadniejszego
przedstawienia zestawiono na wykresach (ryc. 2, 3
i 4. Ryc. 2 przedstawia zaleznodé wartosci wspol-
czynnika a, od glebokosci zalegania stropu podloza,
W obszarze dla ktérego wyprowadzono lokalne war-
tosci wspélezynnika 2;. Ryc. 3 przedstawia zaleznogé
wspolczynnika £ od takiej samej glebokosci wystepo-
wania stropu podloza, natomiast ryc. 4 obrazuje krzy-
we rozkladu predkoici jako funkcje glebokogci po-
nizej stropu podioza. .

Przejdimy do dyskusji trefci wymienionych ostat-
njo rycin. Ryc. 2 obrazuje wspomniang krzyws za-
leznosci «, od H dla waryscydow. Jej wyprowadzenie
nie przedstawialo trudnos$ci, gdyz rozrzut punktéw
dla wartoéci a, dla monokliny przedsudeckiej, niecki
opolskiej, niecki pélnocnosudeckiej, niecki gornoslgs-
kiej — byl stosunkowo maly, Widaé tu wyraZnie
zmniejszanie sie wspblczynnika a, zaleinie od glebo-
koSci zalegania stropu podloza, Wspoiczynnik a; po-
siada wartos¢ 3,5 dla obecnogci podioza waryscyj-
skiego na bowierzchni, zas tylko wartosé 0,15 dila
Blebokosci 5—9 km. Na ryc. 2 naniesiono takze
{oznaczong kwadratem) wartos¢é wspélczynnika ay; dla
profilu refrakcyjnego K dla obszaru obecnodci pod-
loza eokambryjskiego (Przedgorze Karpat). Jego war-
to§¢ wynosi zaledwie 0,12, mimo Ze podioze na anali-
zowanym tu odcinku profily 2K lezalo na glebokosci
zaledwie okolo 600 m.

Nalezy spodziewaé sig, Zze dla podioza eokambry j~
skiego ma Przedgérzu Karpat, w przypadku dyspono-
wania wickszg iloscia danych, mozna by wykre§lié
analogiczng krzywa jak dla podioza waryscy jskiego.

43
-4
4
g
5
716
| or m2

Ryc. 3. Zalesnosé wartodci wspiczynnika § od glebo-
kosci zalegania Sledzonych horyzontéw H.
1 — wartogcl 4 usredniona krzywa dla podtota waryseyj-
skiego, 2 — wartosé B {pojedyncza) dla podloza eokam-
bryjskiego, .

Fig. 3. Dependence of B coefficient value upon depth
of investigated H horizons.
1 -4 values and average curve for Variscan basement, 2 —
(single) 4 value for Eocambrian basement.

Krzywa ta musialaby byé jednak o wiele bardziej
»Stroma” i polozona dodé daleko po lewej stronie
krzywej dla waryscydow.

Analogiczny jakoSciowo obraz zaleinoéci P od H
dla waryscydéw przedstawia ryc. 3, obserwuje sie tu
zmniejszanie sie wartogci wspolczynnika § w miare
wzrostu H, glebokosci poniZej stropu podioza. Dia
podloza na powierzchni warto$é f wynosi 0,20, za$
dla giebokoSci podioza 5—9 lmm tylko 0,032. Analo-
gicznie wartosé f dla profilu refrakeyjnego ,K dla
obszaru obecnosci podloza eokambryjskiego wynosi
zaledwig 0,026 dla zaleganig podioza juz na glebokofci
okoto 600 m. Zatem i domniemana krzywa dla wsp6l-
czynnika §§ dla podioza eokambryjskiego powinna sie
wyraZnie uplasowaé Po lewej stronie krzywej dla
podloza waryscyjskiego,

Przypuszezalnie wynikajaca z ryc. 2 i 3 »kon-
trastowosé” danych dia podioza waryscyjskiego i eo-
kambryjskiego jest dla wspolezynnika a, i f o wiele
wyZsza niz dla przedstawionych na ryc. 1 danych
dla ,predkosci granicznych”, Prawdopodobnie roznica
stopnia regionalnego Iub lokalnego metamorfizmuy czy
diagenezy utworéw waryscyjskich i eokambryjskich
dla tych samych glebokosci moglaby byé lepiej scha-
rakteryzowana wartosciami wspélezynnikéw a; 1 g
niz predkodciami Braniczanymi. Jezeli bowiem ,,kon-
trastowosé” dla gigbokoSci rzedu 0,6 km wyrazona
byla réznica predkosci granicznych okolo 500 m/sek,
dla wartoéci predkosci okolo 5 km/sek, a zatem w
granicach okolo 10%, to w przypadku roéznicy wspol-
czynnikéw a; czy f »kontrastowos§é” ta jest niepo-
réwnanie wyisza,

stopniu  (jezeli na to Dbozwolil material)
usrednionymi. Moga one zatem obrazowaé ,uéred-
niony” stopiefi metamorfizmu: czy diagenezy dla ob-
szaréw, skad wykorzystano dane,’
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Ryc. 4. Krzywe zmiennoéci predkodci w podloiu w
zalesnosci od plebokosci Z, pomitej stropu podioZa,
dla poszczegdlnych analizowanych profili.

Fig. 4. Curves of change in velocity in the basement
according to the depth Z, below the top of the
basement, for the individual profiles analysed.

Celowe oczywiscle byloby wyprowadzié¢ takie krzy-
we dla bogatszych materialéw, a jeszcze lepiej krzy-
-we dla poszczegdlnych rejonéw. Nalezy sqdzié, iz w
takim przypadku ,rozrzut” wartosci a, czy g w sto-
sunku do ,ufrednionych -krzywych” bylby i miara
lokalnych réznic zmian skal, w stosunku do ,Sred-
niego” stopnia diagenezy czy metamorfizmu. Przy-
puszczalnie wiee, mimo Ze wykorzystywane dane eks-
perymentalne opracowywane 53 wedlug metody
Awerbucha, przyjmujacej pewne uproszczenia, nie-
zbedne dla latwiejszego przedstawienia rachunko-
wego, wyprowadzane wnioski mogg byé calkowicie
gciste. Dlatego tez wydaje mi sig jak najbardziej
celowe wykorzystywaé efekty wystepowania fali

refragowanej charakteryzowane parametrami uzywa-
nymi w metodzie Awerbucha dla odpowiedniego
,opisywania” lokalnych wlasnosci ofrodka gradien-
towego, jakim jest u nas slabiej skonsolidowane pod-

loze, w szczegblnoSci podioie waryscy jskie.

Nie ograniczymy sie jednak tu tylko do opisanego
juz wykorzystania danych z przeanalizowanych odcin-
kéw profili. Interesujace bedzie takze przedstawienie
stopnia przyrostu predkoSci wewnatrz podtoza, jako
funkcji glebokosei liczonej od stropu podioZa dla kaz-
dego z badanych profiléw czy tei rejonéw.

_ Dane takie wykorzystujge tabele reprezentuje ryc.
4, na ktérej przedstawiono poszczegélne krzywe Zmien-
nofei predkoSci dla poszezegblnych analizowanych
profiléw. Najbardziej rzucajacy sie tu w oczy jest
bardzo rozny stopiei wzrostu predkoSci z glebokofcig
ponizej stropu. Najwickszy jest on tam, gdzie strop
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lezal plytko, czy tez gdzie sirop posiada mate pred-
koSci graniczne.

Tak wiec najwigksze gradienty predkoscl obserwu-~
jemy dla niecki polnocnosudeckiej -1 niecki gérnoslg-
skiej. Z kolei duze jeszcze gradienty predkoSci obser-
wujemy dla niecki opolskiej. Male stosunkowo gra-
dienty predko§ci obserwujemy dla obszaru monokliny
przedsudeckiej w rejonie Wroclawia i na W od
Wroclawia. Wreszcie najmniejszy gradient predkoSci
(najbardziej ,stroma” krzywa) obserwujemy dla frag-
mentu profilu ;K leZzacego na Przedgérzu Karpat.
Mozna tu tylko dodaé¢, iz nie naleZalo przedstawiaé
dolnych partii krzywych dla tych obszar6w, gdzie pod-
loze zalegalo stosunkowo plytko (niecka pdinocnosu-
decka, niecka opolska, niecka goérnoslaska), gdyz tam
gatezie hodograféw byly stosunkowo krétsze niz dla
reszty obszaréw i glebokosé przenikania fali refrago-
wanej nie mogia dochodzié do dukych glebokosfci.
Mozna zreszta nie rozpatrywaé czefci dolnych dla
wszystlkich krzywych, choé tu sekstrapolacja” w wy-
konanych obliczeniach nie mogla byé duza, bo na dluz-

N5, szych profilach obserwowano ,schodzenie” fali refra-

gowanej az do gtebokoSci rzedu co najmniej kilkunastu-
kilometréw i do tych glebokosci moina moéwié o opie-
raniu sie na danych eksperymentalnych dla narysowa-
nych krzywych predkosci ,bez ekstrapolacji”. -

Niemnie] jednak i ten fakt nie zmienia zupelnie
przedstawionego wyZej obrazu.

Nie popelni sie wigc nieicisloSci méwiac, i2 i tu
mamy do czynienia z wplywem stopnia diagenezy czy
metamorfizmu na pionowy rozklad predkosci w samym

podiozu. Zatem i ten sposéb przedstawiania wynikéw

moze byé¢ uzywany do regionalnej czy lokalnej oceny
stopnia przeobrazenia podioza. Z ryc. 4 wynika, iz
i tu istnieje dobra ,kontrastowo#¢” optyczna dla oceny
gradientu, a tym samym i stopnia zmian podloza —
dla skat waryscyjskich. Wickszy stopiefi przeobrazenia
podloza dla Przedgérza Karpat (podioie eokambryj-
skie) niz dla waryscydéw jest takze widoczny, gdyz
krzywa dla Przedgorza jest jeszcze bardziej ,stroma”
od najbardziej stromych dla monokliny.

Tak wiec i ten sposéb przedstawiania wynikow jest
uZyteczny i posiada swoje zalety, gdyz taczy w sobie
moznoéé uwzglednienia wszystkich parameiréw.

Na zakofczenie autor zwraca jeszcze raz uwage na
to, iz przedstawiony material dokumentuje optacalnosé
dalszych prac nad wykorzystaniem eksperymentalnych
danych dla fal refragowanych w celu dostarczania in-
formacji charakteryzujgcych ofrodek gradientowy,
jakim jest w duZych obszarach Polski stabiej skonso-
lidowane podioze eokambryjskie i waryscyjskie. Na
takie mozliwosci autor wskazywal zreszia juz wezes~
niej (6), na podstawie ogélnych rozwazan, nie dyspo-
nujgc jeszcze Sszerszym materialem obserwacyjnym.
Informacje te sa niezbedne dla oméwionych mozli-
wofei regionalnej czy lokalnej oceny ‘stopnia prze-
obrazenia podloza interesujacego geofizykéw i geolo-
gbw, a takze ‘dyskusji pionowej zmienno$ci wartoSci
predkosci w samym podiozu — co z kolei bardziej
interesuje geofizykéw. Te ostatmie dane sz bowiem
do wykorzystania nawet przy ‘rozszyfrowywaniu ja-
koSciowym (i ilosciowym) obrazu falowego w glebo-
kich sondowaniach séjsmicznych. k
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SUMMARY

Contrary to.the old cystalline basement of the
East-European platform, the consolidation degree of
the Eocambrian basement (eastern part of the Car-
pathian Foreland) and of the Variscan basement
(Fore-Sudetic Monocline, Opole Trough, Upper Sile-
sian Basin, and North-Sudetic Trough) is much
lower. In the case of the old Pre-Cambrian basement
. we find, in the refraction works, a wave that may
practically be thought to represent a frontal wave
gliding in the top portion, whereas in the case of the
FEocambrian (Assintian) and Variscan basements
a distinet occurrence of rather deeply reaching
refracted waves may be observed. The parameters of
these waves depend upon the consolidation degree

of the basement. On the basis of the works so far

performed in the southern area of Poland, where
some refracted waves for the basement have been
detected, the present author gives their parameters,
and compares them with the boundary velocities for
the top of the basement.

The above data presented graphically demonstrate
that here some dependences exist, and that we may
precisely draw the ,calibration curves”, which cha-
racterize the consolidation degree of a given fype of
the basement. The author suggests that the refracted
waves may be used also in the examination of the
local consolidation degree of the basement. This has
also some practical aspects, e.g. in oil prospections.
Moreover, the author discusses the effectiveness of
various ways in presenting the results obtained, in
relation to the examination of the <consolidation
degree of the basement.
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PE3IOME

ITo cpaBHEIDEO C JPEBHERPUCTAIIMYIECKMM dyHza-
MenTOM Bocrounoepponelickolt maaTdopMer soKeMOpiii-
cxmit pyamamenT (BocTouHAd dacTh npeproppa Kap-
maT) ¥ repuMECKM dyaaavent (IIpexcyAeTcKas Mo~
HOKNMMHANG, Onoanckasn, Bepxaecunedckan u Cesepo-
CyZileTCRasg MYJIbABI) XapaKTepu3yIOTCA MEHbIedt cre-
HeHbI0 KOHCOMMAAIpNL IIOCKONBRY B MCICHOBAHMAX
METOROM MPEIOMJIEHHEIX BOJXH B o0MacTy moKeMmOpnii~
CEOT'0 OCHOBAHMS MMEEM JeJI0 C BOJHOX TPaKTIIecKM
CKONE3AIIelt 10 KpOBJe STOro OCHOBAHMA, TO B 00MacTH
soreMOpuiicROro ¥ repauuckoro dymmaMenTa Habao-
RaloTeA AOBOJNBHO INMIYOOKO TPOHMKAOIMe bedpampo-
BaHHbIe BONHBLL ITapaMeTphl STHX BOJH 3aBMCAT OT CTe-
neHEy KOHcoJMpaipm ocHoBammAa., Ha ocnoBammyu paborT.
OpOoBefieHHBIX B I0XKHONA Ilometne, KoropbmMM GbLiu
BBIABJEHBI pPedpParvMpoBaHHBLIE BOJHEI B OCHOBAHMY,
ABTOP NPHBOAET PAJ IAPAMETPOB 9TUX BOJIH M COIO-
CTaBJIIET MX C IPEfEeNbHBIMU CKOPOCTAMM RAA KPOBAK
OCHOBaHMA. ’

ITo npunoxeHHEIM rpacduaecKuMM HU300pPaIREHMAM
MOIKHO ONPEeAeNT: HORKOTOphle 3aKOHOMEDHOCTM M JO-
BOJILRO AETANbHO HAMETUTh ,,KajMOPOBOYHbIe KpUBhLIE”,
XapaKTepu3yIone CTEeHb KOHconMparmy yHaaMeH-
Ta ASGHHOTO THMIIA. ABTOD BBICKAa3LIBaeT B3MIAN, GUTO
pedparnpoBaHEbIE BONHbLI MOIYT MCIIOJNB30BATHCA IPHU
OIIpENieIeH MECTHOM CTenenM KOHCONMAAIWMM OCHO-
BaHMA B Npefielax obNacTM PACHPOCTPAHEHMS JAHHOTO
THI3A OCHOBAHMA, UTO MMeeT M IIPaKTHYECKOS 3HAYeRue,
HanmpuMep B @NOMCKax GyrymoB. ABTOpD OOCyZKZaeT
9¢ddeRTHBHOCTE PAa3HBIX c110cob0B M3oOpaxkeHMsa JOH~
HBEIX NPH MCCHASZOBAHMUM CTENeHM KOHCONAMAAIMY OCHO~
BaHUA.
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