








dzli! w obr~ble ka.zdej ibadanej fortnacji zmiany facjal­
ne, mikrofacj.alne, seciymentacyj.ne i inne, co z kole] 
umo2!liwi doldadniejsze rozpoznanie budowy geolo­
gicznej ,rejon6w badafl. W oparci:u 0 takll korelacj~ 
moma r6wnie~ ustalii! systematyk~ fizyeznll badanych 
ska! w zakresie mier2lOnych paramebr6w fizycznych 
dla znacznego obszaru. Systematyka taka bylaby odpo­
wiednlkiem "stratygrafii". 

W ()parciu 0 badania. geofizyezne, a w tyro r6w.nie:! 
i 0 metody akustyczne moina r6wni~ przeprowadzi~ 
iloocioWQ, intel'pretacj~ wynik6w badati w zakresle 
wyznaczania w procentach zawartoSci poszczeg61nych 
mineral6w w badanej skale. Metody interpl'etacjj 
il06ciowej w tym zaku:esie ustalone zostaly przez firm«: 
Schlum.berger (14, 13, 4, 8, 1). Celem okreSlenia pro­
centu zawarto8ci poszczeg61nych mineral6w w bada­
.nych skalach firma Schlumiberger lbierze pod uwag~ 
nas~ujllce metody pomiarowe: 

1) profllowanie akustyczne - BBC, 
2) profilowania gamma-gatIlmli g~tosciowe - FDC 

(The Formation Density Log), 
3) profilowanie neutron-neutron epitermiczne -

SNP (The Sidewall Epithermal Neutron - Porosity 
Log). 

Krzywe .pomiarowe SNP skalowane BIl w jecinost­
kach porowatoSci wapieni, surd tet odczytuje si~ bez­
POSrednio porowatos6 badanych ska! - iCpN, natomiast 
krzywe pomiaru FDC skalowane SI\ w jedn()stkach 
g~totci \Pb w glomI, a porowatoM badanych warstw 
wyznaczamy ze wzoru: 

D - fl- - flb 
9' - f/mG - fll . • . . [12] 

gdzle: iCpD - porowatoS6 wyznacwna z pomiar6w 
FI?C; 

eb - g~t0S6 danej warstwy odczytana bez­
poSrednio z Ikrzywych FDC; 

et - g~tosi! flltratu, dla wady zlomwej 
czystej = 1 glcml ; 

uma - najw1~ksza gr:stosi! badanej skaly wy­
znacwna laboratoryj-nie. 

Gdy :badane skaly 81l zaflone (14), to wartosci pol'O­
watoScl tpN i IPD SIl wartosciami pozornymi. Rzeczy­
wiste wartOi§ci tpe W tym przypadku okre§lamy ze 
wzoru: 

[13] 

9'- = 9'N- P • A. . • . . . [I'.J 

cdzie: ui g~toSc warstwy fiastej; 
P - procent zawartolici materia!u llastego w 

badanej skale; 
A - wskatnik porowatolici U6w; w przy­

padku, sIdY pomiary wykonane 8Il me­
tod" SNP - wsp6!czynnik ten wynosi 
0,27. 

Majllc wartoBci tpN (lob lp- - gdy skaly 8Il zailone), 
tpD (lob lip.), V, Vma ilub Lit dAtma - SPorZlldza si~ 
n'astl3)ujllce wykresy zaletno~: 

1) At == f(tpN, tpe) 
2) At == f(iCpD, qJll) 
3) M = teN) 

gdzie: 

JStf-JStma 
M= '0,oI . . . . [15] 

(!-- flI 
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N = tpNf- 9'N • . . . • • [16] 
fl-- fll 

Warlosc qJNI we wzorze '[16) oznacza porowatoS~ wody 
czyli qJNI = 100'/0. 

Na wykresach ~j wymienionych zaleinoSci wy­
·kreslono linle odpowiadajllce r6inym skalom. Linie te 
Sll dodatkowo skalowane w jednostkach porowatolici. 
Na tak sporZlldzone wykresy (13, 14) nan06i si~ na­
st~nie odczytane dla ka~dej Ibadanej warstwy war­
toSci Vi lub At oraz tpN lub ipD i okre§la si~ procent 
zawartOl§ci mineral6w w skale np. wapieniu, dolo­
micie oraz ich porowatosci. Gdy litologia przewier­
cony ch warstw jest nieznana, to ze wspomnianych 
wy~ej wykres6w mDtna jll r6wniei okreAli6 jak.<Jjclo­
wo. Ze wzgl~du na .nlemoZliwoAi! Gpublikowania wspom­
nianych wyzej wykres6w zainteresowanym czytelni­
kom polecamy niZej wymienionl\ literatur~. 
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SUMMARY 

The article presents an interpretati()n method of 
the results obtained from acoustic velocity log exa­
minations of lithology and porosity of rocks. On the 
basis of Vi parameter (mean velocities of acoustic 
wave 'propagatlon) a conrelation has been made of 
geophys'ical horizons, . homogeneous as concerns the 
parameter considered, between bore holes made In 
the region of Leba elevation. The inter.pretation of 
the acoustic logging curves allowed 9 geophysical 



(Cbrrelation) horizons, characterized by given pro­
perties as concerns the measured Vi parameter, to be 
determined. These horizons correspond to limestones, 
marly limestones, anhydr'J."'tes and rock salts. 

MoreOVel'j there has been ascertai·ned that based 
on . acoustic log, we can univocally determi~e the 
stratigraphic boundaries between the Triassic and 
Zechstein de'pOsits, and the Zechstein and Sllurian 
ones. . 

In addition to the qualitative Interpretation 'ofthe 
lithological 'section of the strata penetrated by drillihgs 
the article deals with the up-to-date' methods of 
quantitative interpretation of the results obtained 
during the investigation of porosity and lithology of 
the rocks drilled. The methods of quantitative inter­
pretation have been worked out by the American 
company ,,sch!lumberger". The results of the inter­
pretation of geophysical measurements are presented 
lD Talble I and in diagram. The data from Table I 
have be~n compared with those from Table II (mean 
values VI), dbtained by lalboratory methods by various 
authors for the' same rocks. The results of such 
a comparison demonstrate a considerable scattering 
of resqlts (Vi),· despite of a fact that they have been· 
cbtained !by various authors using various methods. 

PE3IOME 

B CTaTbe paccllroTPeHa MeTOAJ!lKa HH'l"epIlIpeTaIljIDl 
,lfciHHbIx alKYCT.K"IecKOro npD<PHJIHPOBaHH.II :u,JI.II anpe­
:u,eJIemI.II JmTOJIOI'BH 1'1: nopHCTOCTH nopo.D;. Ha· OCHO-

BaHHH IIapaJ4eTPa Vi (cpe:u,HHe CJIOHCThle CKOPOCTH 
~acnpocT.paHeHH.II 3BYlCOB:&l'X BOJliH) ~Ch KOp­
.peJIJlqH.II O:u,HOJ;lO:u,HhlX reo<PH3JReclm1X roPH3OHTOB 
M~ QYPasblMH CR'Ba2B:HHaMH, npoA,z{eHHhIMH B 
pa:itoHe 'l[[OA1B.II'l'H.II JIS6hI. B HTOre, HH'1'epII~ 
B:p~hIX aB:YC'l'H'l:ecKOrO npoqllUmpOBaHH.II B 'l'OJIIIle 
q~reema 6hIJIO ~eJIeHo 9 reoq,H3Jr<Iecxmc (KOp­
Pe.JI.IIqHOHHhIX) l'OPH30HTClB, xapaxTepH'3Y1O~C.ll 
oIllpEl,ll;eJIeHHhlMH CB<»reTaaMH, KIO'l'OphIe COCl'llBeTCTBYIOT 
H:mecTHHItaM, MepreJrnICTI>IM !l£3Becm.IIB:aM:, aB~­
TaM H. &aMeHHhIM oCOJI.IIM. 

KpoMe TOl'O XoHCTaTlipYeTCa, "1'1'0 IIO ,ttamn.IM 
aKYc!'H'ieexoro npo<pHJIHpOBaHHJI MOJKHO ,ltOCTO­
BePHO OIlIPElAe.JIHTb CTPH'l'H!1pa<pJRecKPle ~ 
MelK.ztY' 'llPHflCOM IK I:(exIIITemrOM 1'1: CHJIYpoM. 

KpoMe Ka'ieCTBeHHoil: HHTepnpeTaI:(HH, HanpaBJIeH-' 
HOiI: Ha <mpe,lteJIeHHe mrroJIOl'H'iecBiOI'O COCTaBa npo-
5ypea:HhIX nopo,l{, B CTaTbe paCCMaTPHBalO'l"CR TalCKe· 
HOBeil:IIiHe MeTOl1.hI KOJIH':IeCTBeHHoil: HHTepnpeT8I:(HH 
:u,amu.1X ,ttJI.II ~eJIemm nopHcTocTH IH mrroJIOl'.IDJ 
nopo,tt.· MeTO,lthI lOOJlWIecTBeHHOil: 'HH'I'epl1pe'l'~ 'pa3-
pai5crMHbI aMepHKa.HCIroil: 'PHPMOil: ,,IlIJIyM6eprep". 
Pe3YJIhTaTbl HHTepIIpeTaqIm. reo<PH3H'IecKiHX H3Mepe­
HH:ei: npe:u,CTaBJIeHhl B Ta6JII!I:(e I H Ha rpa<pHKe. 
,lJ;aHHhle, co:u,epxarn;Heca B Ta6ma~e I, COnOCTaBJI.II­
JIHCh c ,n;aHHhIMH Ta6JIHD;hI II (cpe:u,HHe 3Ha'ieHHH Vi), 
KOTOPhIe OhIJIH !!l'OJIy':IeHhI OO.blTHbIM O;yTeM Pa3HbDlH 
aBTOPlilMH B OTHoweHHH 0AHHX 'H Tex lKe· norpo,lt. B 
wrore OOIIOCTaBJIeHI!I.II KOHCTaTJfpoBaHlO 6oJIhwoe CXOA­
CTBO ,ltaHHhIX (Vi), HecMoTpH Ha TO, 'iTO aim: 6hIJIH 
IIOJIY':'!eHhl pa3HhlMH MeTO:u,aMH H pa3HbDo1K aB'l'OpaMH. 

a5'1 
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