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O KONIECZNOSCI WYKONANIA KILKU GEEBOKICH WIERCEN
NA DOLNYM SLASKU

Spofréd wszystkich jednostek fizjograficznych i ge-
ologicznych wyZszego rzedu Sudety i blok przedsu-
decki s3 dotychczas najstabiej nasycone glebokimi
wierceniami i pod tym wzgledem najbardziej zanied-
bane. Przyczyn tego stanu jest kilka i trudno wy-
mionié je w porzadku hierarchii waznofci, mimo ‘e
czesto jedne przyczyny wynikaja z drugich. Oto one:
1) zbyt wielki w stosunku do innych teren6éw nacisk
na poznanie budowy wglebnej niZu w celu odkrycia
7162 bituminéw, a przez to zaniedbywanie poznania

budowy terendéw, na ktérych moga wystepowaé zloia

endogeniczne, 2) zbyt péfne zainteresowanie sie geo-
logéw zagadnieniami budowy wglcbnej Sudetéw
i bloku przedsudeckiego, w wyniku czego nie bylo
moiliwe przedstawienie rozsadnego programu glebo-
kich wiercefi na tych terenach, 3) zaniedbanie pro-
wadzenia badah geofizycznych na tych terenach.

W II polowie minionego dziesieciolecia sytuacja
poprawila sie wydatnie jedynie w ramach ‘2 punktu.
Na podstawie nagromadzonych materialéw publiko-
wanych i archiwalnych oraz zrezygnowania z po-
dejScia do. struktury geologicznej tych ferenéw, =z
punktu widzenia ich budowy mozaikowej na korzyéé¢
pleter strukturalnych, mozliwe bylo wstepne opra-
cowanie modelu przestrzenno-rozwojowego, przy kt6-
rym zostala uwypuklona budowa wglebna (18, 18).
Zagadnienie to uznano za wazne. Dyrekcja Instytutu
Geologicznego w Warszawie i Oddzial DolnoSlgski
we Wroctawiu poSwigcajg obecnie zagadnieniu budo-
wy wglebnej Dolnego Slaska wiele uwagi w swych
pracach planowych.

Przystgpienie do prac wiertniczych wymaga w za-

sadzie poprzedzenia badaniami geofizycznymi, zwla-
szeza w takich terenach jak Dolny Slask; grawime-
trycznymi i magnetycznymi, kidre powinny byé prze-
prowadzone dla calego terenu, a przynajmniej na
tych jego odcinkach, jakie chcemy zbadaé w pierw-
szym rzedzie. Dotychczas jednak zbyt male fereny
sg nimi objete. Powstaje wiec pytanie, jak przysta-
pié do praktycznego poznania budowy wglebnej
gléwnych fragmentéw Sudetéw i bloku przedsudec-
kiego, co chcemy osiagnaé przez ich penetracje weleb-
na wierceniami i jakich oczekujemy rezultatébw z
punktu widzenia poznawczego i praktycznego.

Celem artykulu jest wlanie wytypowanie do gle-
bokich wierceft kilku terenéw w Sudetach i na bloku
przedsudeckim oraz wyjaénienie poruszanych powy-
%ej zagadniefi. Nie beda tu przedstawione szczegblo-
wiej, lecz zaledwie bardzo ogélnie cechy budowy geo-
logicznej tych terenéw. Dokladniejsze wiadoraoSci,
a w niektérych przypadkach nawet i odnofna dysku-
sie znajdzie czytelnik w ,Budowie geologicznej Pol-
ski”, t. IV, cz. 2 {20).

Powlerzchniowe badania geologiczne Sudetéw i blo-
ku przesudeckiego trwaja od zarania rozwoju geo-
logii jako nauki, a szczegblnie infensywne byly one
w okresie powojennym. Na podstawie zebranych ma-
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terialéw wypowiedziano znaczna ilo&é pogladéw. Te
poglady, ktére dotycza najbardziej istotnej proble-
matyki budowy wglebnej nalezaloby sprawdzié gle-
bokimi wierceniami. Jest na to juz wielkl czas. Przy
aktualnej znajomoSci omawianych terenéw jedynie
wyniki glebokich wiercei moga dostarczyé nowych
materiatéw, takich, ktére z kolei stang sie podstawa
przysziych odkryé nowych z16Z surowebw mineral-
nych. Szereg glebokich wiercefi moZna by juZz obecnie
wykonaé nawet bez poéiszezegblowych zdjeé grawi-
metrycznych 1 magnetycznych, a to w takich tere~
nach, ktorych w dalszym sasiedztwie stosunki geo-
logiczne sa dostatecznie poznane badaniami po-
wierzchniowymi. ) : -

Artykul niniejszy zostal przygotowany z inicjaty-
wy redaktora naczelnego ,Przegladu Geologicznego”
J. Kosteckiego.

TWAGI OGOLNE

Mozaikowa budowa Sudetéw i bloku przedsudec-
kiego cechuje si¢ jak ogblnie wiadomo tym, Ze nie-
wielkie na ogé? jednostki tektoniczne wyZszego rze-
du, réznowiekowe i o réinym rozwoju, granicza bez-
pofrednio na calym terenie na przemian w sposéb
mozaikowy, nie majac na pozér z soba wiele wspbl-
nego. Z punktu widzenia tektoniki geometrycznej i
genezy sa to synklinoria, antyklinoria, rowy tekto-
niczne i zreby, wysady i intruzje. Poszczegbélne jed-
nostki sg fragmentami tektogendéw o budowie plasz-
czowinowej lub mediotypnej, powstaltymi przez sfal-
dowanie geosynklin, ale sg téZ baseny intrakratonicz-
ne i plasko uloZone serie skalne o tektonice platfor-
mowej.

Wiercenia oporowe w takiej strukturze tektonicz-
nej moglyby byé usytuowane jedynie w osiowych
partiach synklinoriéw i przebijaé zaréwno ich serie
skalne, jak i podloza. Takie glebokie wiercenia w

‘Sudetach i na bloku przedsudeckim nie mialyby uza-

sadnienia na tym etapie badai dla pozhania budowy
wglebnej. Poznano by przy ich pomocy serie skalne
svnklinoriéw, ktére i tak w kierunku brzegéw wy-
chodza na powierzchnie Iub dochodzg do powierzch-
ni niezgodnego zalegania serii skalnych wyzej wy-~
stepujacych jednostek. Wiercenia takie spelnialybv
zatem charakter wiercefi oporowych w sposéb ogra-
niczony, bo jedynie w odniesieniu do poszezezSlnych
jednostek tektonicznych, ki6rych na tferenie Sudetéw
i bloku przedsudeckiego jest przeciez sporo.

Z tych wiec powodéw naleZaloby na interesujgcym
rag terenie wykonywaé glebokie wiercenia struktu-
ralne. Przy aktualnym niedostatecznym stanie badat
geofizycznych nalezaloby je usytuowywaé na tere-
nach elewowanych dla poznania jednostek (struktur)
jeszeze glebszych. Nalezg do nich antyklinoria bad%
tylko jednostki antyklinalne, kopuly intruzii na od-
cinkach nieodslonietych jeszcze przez erozie, bad:
intruzje $lepe dotychczas jeszeze nienadciete przez



erozje, zreby 1 wysady. Przy zaawansowaniu badah
geofizycznych w przyszlosci moga byé brane pod
uwage inme bardziej skomplikowane =zagadnienia
strukturalne. Takie postawienie problemu ujawnia,
ze w warunkach sudeckich przy zagadnieniach struk-
turalnych glebokie wiercenia beda dostarczaé mate-
riatéw dla poznania mozliwoSci wystepowania z16z
przede wszystkim endogenicznych. Poniewaz te zwig-
zane sg zazwyczaj z intruzjami waryscyjskimi gra-
nitoidéw, a takie starszymi intruzjami magm. zasa-
dowych lub ultrazasadowych celem. wieclu glebokich
wierceft strukturalnych bedzie poznanie skal intru-
zyjnych. Nie bylby to jednak jedyny cel glebokich
wiercefi strukturalnych na Dolnym Slasku..

INTRUZJE GRANITOIDOW

Najwieksze infruzje granifoidéw waryscyjskich:
Karkonoszy, Strzegomia — Sobdtki i klodzko-zloto-
stocka siegaja na znaczne odlegloéci pod oslone, gdzie
zdajg sie tworzyé podrzedne kopuly, z ktérymi mogg
byé zwigzane przejawy wzmozZonej mineralizacji. In-
truzja Zulowej nie bedzie jeszcze rozpatrywana, gdyz
na naszym terenie jest zbyt slabo poznana. Konieczne
sa wstepne jej badania.

Granit waryseyjski Karkonoszy. Péknocna ostona
granitu Karkonoszy skladajaca sie z: gnejséw izer-
skich, granitéw rumburskich oraz serii lupkowej
proterozoiku spoczywa na waryscyjskim granicie,
ktéry sigga niewatpliwie we wschodniej czeSci tego
regionu az w poblize gléwnej dyslokacji Sudetédw.
Powierzchnia granitu zapada plasko ku N. Obecnosé
granitu w podiozu metamorfiku izerskiego zaznacza
si¢ przejawami mineralizacji- kruszcowej, jak np. w
Radoniowie oraz obecno$cig waryscyjskich zyt kwar-
cowych., J. Kotowski (9), ktéry w ostatnich czasach
badal skaly kwarcowe regionu izerskiego stwierdzil
3 skupienia zy! kwarcowych, pod ktérymi strop gra-
nitu znajduje sie szczeg6lnie plytko, a granit wary-
scyjski tworzy tam kopuly. Autor ten nadat im naz-
wy kopul: Chmielenia, Barcinka i Miloszowa. Naj-
dalej ku N i od wychodni granitu wysunieta jest
koputa Miloszowa w okolicy Lefnej. Glebokie wier-
cenie nalezaloby usytuowaé na pbéinocnym sklonie
kopuly w Lefnej. Wiercenie to mogloby tez wyjaénié
znane przejawy .mineralizacii w tym terenie.

Drugim do rozwigzania zagadnieniem, lgczacym sie
z granitem waryscyjskim XKarkonoszy, jest przedilu-
Zzenie wschodniej kopuly (Struznicy) tego granitu
pod Goérami Kaczawskimi. Niewatipliwie granit nie

koficzy sie tu na gléwnej dyslokacji Sudetéw. Jego-

przedtuZzenia nalezy oczekiwaé w podlozu serii skal-
nych G6r Olowianych (15). Przypuszczenia te potwier-
dza fakt wystepowania okruszcowania, od ktérego
terenu wziat swoja nazwe. Pamietaé naleZy przy
tym, ze w podlozu serii staropaleozoicznych tego te~
.renu wystepuje przedtuZenie serii skalnych wschod-
nich Karkonoszy, na terenie kt6rych znane sg naj-
bogatsze okruszcowania endogeniczne w Sudetach.
Wiercenie, ktére mialoby rozstrzygnaé to zagadnienie
nalezatoby usytuowaé na N od Janowic Wielkich.

Granit Strzegom — Sobétka. Do niedawna uznawa-
no, ze granity intruzji Strzegom — Sobb6tka koficza
sie w kierunku NW na brzegu Sudetéw. Wyniki ba-
dani przeprowadzonych za pomocg wiercefi, a zrefero-
wanych przez S. Kurala i T. Morawskiego (11) wska-
zujg, ze intruzja graniczy z Gérami Kaczawskimi na
przestrzeni 20 km miedzy Bronkowem a Sichowem.
Facja granitu nie wskazuje, aby koficzyla sie ona
na brzeinym uskoku sudeckim. Poiciela on wige
wschodniq czeSé paleozoiku kaczawskiego. Z wply-
wem tego granitu nalezaloby wigzaé bogactwo mine-
ralizacji omawianego terenu uwidocznione na zesta-
wieniach M. Lindner i J.. Fedaka (12). Wiercenie,
ktére mialoby wyjaénié sprawe przedhuzania =i¢ in-
truzji ku W powinno byé usytuowane w okolicy
Pomocnego.

Masyw klodzko-zlotostocki. PbéInocno-zachodnia po-
wierzchnia intruzji klodzko-zlotostockiej zdaje sie za-
padaé plasko na znacznej przestrzeni. Swiadezy o tym
szeroko§¢ wynoszaca 83 km pola kontaktowego za-

Znaczonego po raz pierwszy na mapie geologicznej
arkus.z Wojciechowice w skali 1:25000 L. Finckh,
G. Fischer (4). Na terenie tym wystepujq skaly zy-
lowe oraz liczne przejawy mineralizacji. Jest praw-
dqpodobng, Ze wystepuja tu podrzedne kopuly, a ra-
czej grzbiety stropu intruzji, z ktérymi zwigzane sa
liczne, czefciowo przez erozje odsloniete apofizy skat
g}ebinowych. Najdluzsza z nich siega po Bardo (apo-
fiza Gralfica -—— Barda) (14). Opierajac sie na tych
:ta_ktach, za najdogodniejsze miejsce dla glebokiego
wiercenia nalezy uznaé okolice Boguszyna.
POSZUKIWANIA INTRUZJI SLEPYCH GRANITOIDOW
. o WARYSCYJSKICH

Zagadnienie $lepych infruzji na terenie Sudetéw
i bloku przedsudeckiego jest zawile ze wzgledu na
br_ak jasnych kryteriéw przejawiania sie ich na po-
wierzechni Ziemi. Wystepowanie lamprofir6w nie zda-
je sig by¢ bezsporne, gdyz magmy lamprofirowe mo-
ga pochodzi¢ ze Zrédel glebszych niz granitoidy, chot
czgsto towarzysza im przestrzennie. Lepszych kryte-
rn}w dostarczaja kwasne skaly zylowe, niektére Zyly
mineralne pochodzenia endogenicznego, a zwlaszeza
te, z ktérymi wiaZe sie okruszcowanie,

Przy aktualnym stanie badafi zaleca sie poszuki-
wanie flepych intruzji wewnagtrz luku skat wapien-
no-krzemianowych w masywie Gromnika we Wzgé-
rzach Strz_eliﬁs_kich. Miejsce, gdzie nalezaloby ocze-
hwaé._najla_tw1_ej'szego osiggniecia tej hipotetycznej
intruzji znaJdl_.lJe sle w okolicy Siemistawic. Z nig
prawdopodob_me zwigzane jest okruszcowanie, aplity,
skaly turmalinowe, a moze 1 towarzyszacy szczelinom
krysztal gérski na terenie kopalnianym hipkéw kwar-
cytowych w Jeglowej (2). .

Szero}gie rozprzestrzenienie ma tez okruszcowanie
qndogemcznq w krystaliniku Gé6r Bystrzyckich i Or-
lickich, gdzie poza malymi masywami granitoido-
wymi K_udowy i Novego Hradka (Brzozowic) nie s3
na pqwmrzchni znane inne intruzje tych skal Naj-
sﬂmejsze_nagromadzenie okruszcowania w tych gb-
rach zr_xa]duje si¢ wedlug aktualnego stanu badan,
w o_kohcy Rudawy, gdzie byloby wskazane usytuo-
wanie wiercenia.

Na obecnofé granitéw w podloiu krystaliniku Gor
Bystrzyckich zwracal takze uwage L. Sawicki (21).
Silne  przejawy mineralizacji metalieznej, a takie
wystqp_owanie zyl kwarcowych z fluorytem znane jest
z okolic Kletna w krystaliniku énieznickim. Istnieje
tam mozliwo$§¢ wystepowania Slepych intruzji grani-
toidéw waryscyjskich.

W wierceniu Chocian6w I1G-1 J. Jerzmafiski D
stwierdzil w skalach przedgérnodeworiskich przejawy
metamorfizmu kontaktowego, kt6éry nalezy wigzaé

- jedynie z magmowymi granitoidami waryscyjskimi.

Wiercenie, mogace je osiagngé, powinno byé glebsze
1-usytuowane w kierunku péinocnym, gdyz wergen-
cja intruzji w tym terenie jest zapewne poludniowa.

INNE ZAGADNIENIA

Blok sowlogorskl jest ciagle jeszcze najbardziej za-
gaquwa jednostka tekioniczna wyZszego rzedu na
terenie Sudetéw i bloku przedsudeckiego; bierze on
udzia! w obu tych strukturach blokowych Dolnego
Slaska. Z problematyki, ktérg. mozna by rozwigzaé
wierceniami, to' wewnetrzna budowa i stosunek do
podloza. Opierajgc sie na znanym fakcie okalania
bloku sowiogérskiego intruzjami skal zasadowyeh i
ultrazasadowych oraz na stosunkach strukturalnych
wyjafnionych przez Z. Gajewskiego (5) w masywie
serpentynitowym Gogoléw — Jordanéw wnosimy, ze
blgk sowioglrski na znacznych obszarach jest pod-
fcielony przez skaly zasadowe i ultrazasadowe. Wnio-
sek ten potwierdza obecnofé zyl hiperyiéw w obre-
bie bloku, wigzgcych sie ze skalami zasadowymi oraz
wystapiei serpentynitéw. Zagadnienie tych ostatnich
na peryferiach i w obrehie bloku sowiogérskiego jest
z punktu widzenia poszukiwaweczego bardzo istotne,
gdyz towarzyszy im wystepowanie waznych kopalin,
jak: chromit, magnezyt, nefryt i inne.
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Glebokosci, na jakich skaly te sg osiggalne pod
gnejsami sowiogérskimi sg rézne i moze nie wsz¢-
dzie znaczne. Najglebsze jednostki jak wynika z ba-
dan W. Grocholskiego (6) znajdujg sie w NW czesci
gorskiego odcinka bloku sowiogérskiego. Wynika to
réwniez z nowego modelu tektoniki bloku sowiogér-
skiego podanego w ,,Budowie geologicznej Polski”
przez J. Oberca (20). Wedtug tego modelu najgiebsze
utwory leza tu w okolicy Bystrzycy Goérnej, Modli-
szowa i Poniatowa. Podobnie strefa glebokich wy-
pietrzefi znajduje sie w okolicy Zagérza Slgskiego
‘i Jedliny Zdroju. Poniewaz glg¢bokie wiercenie struk-
turalne nie powinno byé usytuowane zbyt blisko
brzegu bloku gnejsowego, autor bylby skionny su-
gerowaé okolice bezpofrednio na W od Zagérza Slg-
skiego.

Wiercenie Dzierioniéw. Wglebna budowa siabo od-
slonietej przedsudeckiej cze§ci bloku sowiogdrskiego
nie jest w ogéle znana. Dlatego tez na N od Dzier-
foniowa byloby wskazane wykonaé glebokie wierce~
nie dla poznania skiadu litologicznego oraz tekfoniki
tej czesci bloku sowiogérskiego. Wiercenie to byloby
odpowiednikiem wiercenia Zagérze Slgskie na terenie
bloku przedsudeckiego.

Innym niezmiernie wainym zagadnieniem bloku so-
wiogbrskiego jest skontrolowanie tezy postawionej
przez E. Bederkego (1), a podirzymanej przez auto-
ra, doiyczacej zachodniego zakoficzenia bloku sowio-
gorskiego. Wedlug niej gnejsy sowiogbérskie ciagna
sie w podlozu serii karbohskich synklinorium 5ré6d-
sudeckiego po okolice Jablowa, gdzie prawdopodob-
nie koficza sie w formie klina. Miejsce na wiercenie
powinno byé usytuowane w tréjkacie miedzy Glu-
szycy, Szczawnem i Jablowem, w miare mozliwosci
blisko zachodniego zakofczenia tego trojkata.

‘Waznosé tego problemu. polega na tym, Ze powin-
ni$my znaé zasieg bloku sowiogérskiego, poniswaz na
jego peryferiach wystepuja skaly ulirazasadowe, z
ktérymi zwigzane s3 wazZne kopaliny uzyteczne.

Antyklinorium Réwni Lomnicklej. Zgodnie z wyni-
kami badafi M. Dumicza (3) najstarsze utwory struk-
tury Go6r Bysirzyckich wystepujag na Réwni Lom-
nickiej. NiZzej podpisany (20) uznal tutejsza protero~
zoiczng sirefe lupkows z plytami skataklazowanych
gnejsbw za jadro antyklinorialnego spietrzenia R6éwni
fomnickiej, oddziclajacego strukiure krystaliniku
$nietnickiego, Krowiarek i najblizszych okolic Klodz-
ka od pozostatej czefci krystaliniku Go6r Bystrzyc-
kich i Orlickich. Prawdopodobnie jeszcze gigbsze jak
na powierzchni Ziemi w okolicach Paszkowa i Szcza-
winy utwory, leza nieco dalej ku NE pod utworami
kredowymi zrzuconymi za  pofrednictwem uskoku.
Maksimum elewacji tej struktiury znajduje sie¢ w
okolicy Paszkowa, gdzie byloby wskazane usytuowa-
nie glebokiego wiercenia, ktérego celem byloby zba-
danie najglebszej struktury {ekfonicznej poludnio-
wych peryferii Kotliny Klodzkiej.

. Poludniowa sirefa Gér Kaczawskich. Inne wielkie
spietrzenia antyklinalne, t{ym razem w obrebie utwo-
roéw staropaleozoicznych, przedstawia znana, bo wie-
lokrotnie w literaturze opisywana antyklina Bol~
kéw — Wojcieszé6w (22). W jej skiad wchodzi, poza
paleozoikiem, porwany przy ruchu plaszczowinowym

fragment podloza reprezentowany przez proterozoicz-.

ne warstwy radzimowskie (13). Najbardziej interesu-
jgecym odcinkiem tej struktury tektonicznej jest jej
kulminacja poprzeczna w okolicy Janéwka. Gi¢bokie
wiercenie powinno byé tu usytuowane na skrzydle
péinocnym tej struktury, gdyz wskazuje ona wergen-
cje poludniowa. Wiercenie to wyjasniloby stosunek
paleozoiltu do podloza proterozoicznego w osiowych
partiach Gér Kaczawskich, uznawanych za teren kla-
syczny starszego paleozoiku na Dolnym Slasku.
Plaszczowina ramzowska w Sudetach. Nawigzujgc
do znanego oddawna nasunigcia ramzowskiego, prze-
blegajacego w Czechoslowacji na E od pélwyspu
klodzkiego, autor opisal plaszczowing ramzowsks (16,
17), do ktdérej na naszych terenach nalezy wschod-
nia cze§¢é krystaliniku énieinickiego, Go6r Bialskich
i Zlotych. Ze stosunkéw geologicznych tych terendéw
wynika, ze krystalinik proterozoiczny jest tu nasu-
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niety na deworiskie warstwy z Branny, naleigee do
struktury wschodniosudeckiej. Dla potwierdzenia tej
koncepcji nalezaloby wykonaé glebokie wiercenie
usytuowane na N od synklinorialnej strefy Bialej
Ladeckiej w okolicy Starego Gieraltowa lub na po-
tudnie od niej na terenie Nowej Morawy. Wiercenie
to na glebokoSci rzedu 2000 m powinno wejé w
w warsiwy z Branny. W ten sposéb zostalby rozwia-
zany stary, dyskutowany w literaturze dotyczgcej
budowy Srodkowej Europy, problem plaszczowinowej
struktury wschodnich brzegébw Masywu Czeskiego.

Wiercenie Radochéw. Od okolic Radochowa w G6-
rach Ziotych w-kierunku NNE przebiega wielka ma~
sa gnejséw, przechodzgca dwukrotnie przez granice
polsko-czechostowacks, Jej tektonicznym odpowied-
nikiem wydajg sie gnejsy Doboszowic i Gofciecic we
Wzgbrzach Strzelifiskich. Te ostatnie usuniete zosta-
ty w czasie ruchdw starowaryscyjskich na faldy, w
ktérych budowie bierze udzial dewon reprezentowa-
ny przez warstwy z Jeglowej.

W okolicach Radochowa istnieje wiec moZliwosé
nawiercenia struktury tektonicznej Wzgbrz Strzelifi-

" skich. Mialoby to duZze znaczenie dla powigzania

jednostek sudeckich i przedsudeckich oraz rzuciltoby
nowe Swiatlo na starowaryscyjskg tektonike krysta-
liniku Go6r Zlotych.

Strefa sternbersko-hornobenesovska na terenie Pol-
ski. Przez Sternberk i Homi BeneSov na terenie Cze-
chostowacji w Niskym Jeseniku przebiega w obrebie
tamtejszego fliszowego dolnego karbonu antyklino-
rialne wypieirzenie utworéw dewofiskich (zwlaszeza
dewon $§rodkowy), przediuzZajgce sie na teren Polski
w okolicy Prudnika. Pod kreda opolsky nalezy go
oczekiwaé w okolicy Scinawy Malej i f.ambinowle.
Jefli jednak zaznacza si@ na terenie przygranicznym
tendencja do skrecania tej strefy ku W moglaby ona
byé osiggnieta wierceniem nieco dalej ku W.

Znajomo$é sirefy Sternberk-Horni Benefov ma
pierwszorzedne znaczenie dla poznania zewnetrznej
strefy struktury wschodniosudeckiej. Badania
0. Kumpery (10) wykazaly na W od niej wergencje
zachodnig faldéw, na E za§ wschodnia. Ze sirefa ta
zwigzane sg§ w utworach srodkowodewofiskich znane
rentowne zloZa rud.

Wiercenie Grodkéw. Poludnikowo prmebiegajgca
granica miedzy wewnetrzng i zewnetrzna strefa
struktury wschodniosudeckiej przebiega wschodnimi
stokami Hrubego Jeseniku (CSRS). O ile nie zmienia
sie kierunek tej granicy oczekiwaé jej nalezy w oko-
licy Grodkowa. Nie ma 2adunych danych o budowie
struktury wschodniosudeckiej miedzy doling Krynki
i Grodkowem, ktéra tak pieknie wyrazona jest w
budowie W=zgbrz Strzelifiskich. Dlatego tez na W od
Grodkowa nalezaloby wykonaé glebokie wiercenie dla
przebicia trzeciorzedu i poznania budowy wschodnio-
sudeckiej tego terenu — je] skladu litologicznego
i tektoniki. :

UWAGI

Proponowane do wykonania glebokie wiercenia
przyczynityby sie do ustalenia niektérych istotnych
danych o strukturze geologicznej Sudetéw i bloku
przedsudeckiego. Wyniki tych wiercei pozwolilyby
na stawianie nowych koncepcji budowy geologicz~
nej, a w dalszej konsekwencji i poszukiwawczych.
Predzej, czy poéiniej muszg byé one wykonane dla
lepszej znajomofci struktury sudeckiej, bez czego
nie ma mowy o naprawde nowych odkryciach w tym
terenie i rozszerzeniu w nim bazy surowcowej.
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STUMMARY
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to: (1) reveal existence of second-order domes situated
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eastern part of Strzelin Hills, in Bystrzyckie Mits,
Snieznik Crystallinicum, and in the Fore-Sudetic
block, and (3) drill through Moldanubic gneiss block
of the Sowie Gory Mts, delineate westward extent
of these gneisses, recognize deep structure of F.om-
nica plain (Bystrzyckie Mis) anticlinorium and of
Strenberg — Horbobenefov (western Sudety Mts)
zone, characterize nappe structure of the Bialskie,
Zlote and Snieznickie Mts. as well as fo recognize
deep structure of the Bolkébw — Wojcieszéw anti-
clinorium. :

The data supplied by these boreholes would make
a basis for prospecting endogenic ores in the above
mentioned structural units.
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PE3IOME

B crathe ofocHOBLIBAETCH HEOOXOAMMOCTE IIPOXOX-
KU ray0MHEbIX CKBaXuH HA Teppuropuu Cyzer u
Ilpexpcypercroro 6xoxa. Ilesms oTHMX CKBazKMH: 1) BBI-
ABjleHMe IO MeTaMOPMMHUECKMMM ¥ 0CAJ0TIHEBIMM
ROMIJIERKCaMM KYIOJBHLIX INOAHATKIA B Ipefielax M3-
BECTHEIX TePUMHCKMX TIDAHMTOUIHBIX MHTDY3MBOB
Kapronomreii, Crmerom-Cobytra, Kaoasxo—3r0ThI-
-Cr0g, 2) BRIABJAEHNME INPEAIOJIATAEMBIX CEPLITBIX Tpa-
HUTOMAHLIX TeJ B BOCTOUHOM wacTM CrTHIEIMHCEUY
BO3BBIIIEHHOCTEM, B DRICTINMIOKMX I'OPax; B Ipefedax
CHeXHMECKOTO KEPUCTRJIINYeCKOro xoMunerca u Ilpen-
cyperceoro Gioxa, 3) nonsas mpoxozka Gaoka JoReM-
Gpuiiceux THelcoB COBBMX IOp M OIpeAcJieHHe 3a-
HafHOM IpaHMObl MX pacupocrpadeEusa. Kpome Toro:
u3yueRue TiyGMHHOTO CTPOSHMSA AHTHKIMHOPDHMEB PyB-
ma-Jlomavora (BeicTinmnkue ropsi), IlltepuGepr-Berne-
moBCKOM 30mEBI (Bocrouwmsie CyneTsl), HaABHTOBOIO
cTpoerna Bamberux, 3o0a0TeX M CHEXHMRCKMX TOD,
TIyOMHHOTO CTPOSHMA AHTHEIMHAAM BoaLKys-Boiime-
Iy B.

Ceejienus, KoTopbie GYZYyT MOJYYEHBI B MTOTe IIPO-
XOAKM TAyOMHHBIX CKBAaXKWH, COCTEBAT OCHOBY Iid
TIOHMCKOB SHJIOTEHHBIX MECTOPOXKEHWIT B NepPeuMCIeH-
HEIX CTDYKTYPaxX. )
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