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Przedsigbiorstwo Poszukiwahn Naftowych

SOL KAMIENNA W MIOCENIE AUTOCHTONICZNYM W REJONIE PRZEMYSLA

W okolicach Przemy§la jeszcze w ubieglych stu-
leciach znane byly i eksploatowane slone Zrédia w
kilkku miejscowosciach. Zrédia te wigzano ze starszym
miocenem, czyli tzw. przykarpacka formacjg solonog-
ng, wyksztalconsa jako ily, ilowee i tupki ciemnosza-
re z cienkimi wkiadkami piaskowcéw oraz gipséw
i soli kamiennej. Przykarpacka formacja solonofng
oraz warstwami stebnickimi w rejonie Przemy$la —
Dobromila zajmowalo sie wielu badaczy. Juz w 1901r.
J. Niedzwiedzki (10) opisat zloze soli w Lacku kolo
Dobromila i scharakteryzowal! pod wzgledem geolo-
gicznym brzeing strefe Karpat przemyskich. Podob-
nie T. Wifniowski w 1808 r. zajmowal sie budows
geologiczng tego rejonu. Zagadnieniem tym zajmowa-
lo sie¢ wielu geologéw, zwlaszcza w okresie powojen-
nym spodziewajac sie odkryé opréez soli kamiennej
sole potasowo-magnezowe, znane obecnie z rejonu
Katusza w zachodniej Ukrainie. Z wazniejszych opra-
cowalfi nalezy wspomnie¢ pracg K. Tolwifiskiego (12),
obejmujaca caly obszar XKarpat ze szczegdlnym
uwzglednieniem elementéw tektonicznych, z ktérymi
zwigzane jest wystepowanie soli kamiennej wzdiuz
strefy nasunigcia Karpat lub pod nasunieciem.

Wiele uwagi badaniom formacji solonoénych w re-
jonie Przemy$la po$wiecili pracownicy Instytutu
Geologicznego. W 1955 r. w ramach prac prowadzo-
nych przez instytut Z. Wilczyhski sporzadzit mape
geologiczng w skali 1:10 000 rejonu miedzy Prze-
mySlem a Witoszyficami. W 1961 r. na podstawie
wiasnych badaf kartograficznych oraz wynikéw wier-
cefi przemystu naftowego opisuje on strefe nasuniecia
stebnickiego oraz wystepowanie elementu fliszowego
w okolicy Przemys$la.

W latach 19571963 szczegblnie intensywne
i wszechstronne badania geologiczne prowadzi w tym
rejonie R. Ney i wyciaga szereg ciekawych wnioskéw,
m.in. 0 mozliwoéciach odkrycia z16Z soli. W jednej ze
ewoich prac (1963) zwraca uwage na mozliwosé wy-
stgpowania soli kamiennej w utworach miocenuy au-
tochtonicznego piszge: ,,0d strony Roztoeza poziom
gipsowy zamykaja utwory wapienne., Dla calosei
zamknijecia obrazu w NW czeSci profily tzn. w stre-
fie przykarpackiej brakuje jedynie utworéw solnych,
ktore dotychezas w tej czeSei Przedgbrza nie sa zna-
ne. Byé¢ moze, e wystepuja one bardziej na SW pod
nasunietymi Karpatami”.
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W 1963 r. J. J, Zielifiski (16) opisat wyniki wier-
cei Jaksmanice 10 i J-25 wykonanych przez PPN
Jasto, ktérymi odkryto strzepy elementébw wgtebnych.
W oparciu o mape geologiczng R. Neya i Z. Wilezyh-
skiego, profile sejsmiczne wedtug interpretacji
S. Drwily i A. Kislowa oraz wyniki glebokich wier-
cenn J. J. Zielinski przedstawit wglebng budowe geo-
logiczng strefy wewnetrznej Przedgérza Karpat w
rejonie Przemy§la.

Weglebna budowa geologiczna tego rejonu, rozpoz-
nana gléwnie na podstawie wiercen oraz badafh geo-
fizycznych, zostala przedstawiona w kilkunastu do-
kumentacjach geologicznych 216 gazu, jak tez w dzie-
sigtkach dokumentacji wynikowych otworéw, wyko-
nywanych przez sluzbe geologiczng PPN Jaslo od
1957 1. do chwili obecnej, jak tez przez stuzbe geolo-
giczng Kopalnictwa Gazu Ziemnego w Sanoku odno§-'
nie do wierceni eksploatacyjnych. Zagadnienia szcze-
gotowej stratygrafii i litologii utworéw jednostki steb-

Ryc. 1. Szkic sytudcyjny otworu -P-136, w ktorym
wystepuje s6l kamienna w utworach tortonu doine-
go miocenu autochtonicznego.

granica nasuniecia Karpat, 77 granica nasuniecia
Jednostki stebnickiej, o — glebokie otwory wiertnicze.
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Fig. 1. Location sketch of borehole P-136, which re-
vealed the occurrence of rock salt in autochtoneous
Miocene (Lower Tortonian) deposits.

boundary of Carpathian overthrust, ;" boundary of
stebnicka unit, o — deep borehols.
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Rye. 2.

1 — poziom osadéw chemicznych tortonu dolnego z sola
kamienng w otworze P-136, 2 — granica nasuniecia karpac-
kiego, 3 — granica nasuniecla stebnickiego, 4 — dyslokacje,
5 —~— przemyslowy przyplyw gazu, 8 — podioze miocenu —
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Fig. 2. Geological cross-section through borehole
P-136,

1 — horizon of Lower Tortonian chemical deposits with rock
salt in case of borehole P-136, 2 — boundary of Carpathian
overthrust, 3 — boundary of Stebnicka unit overthrust, 4 —
faults, 5 — gas fields of economic importance, 6§ — Miocene
substratum — Precambrian rocks, 7 — autochtoneous Miocene

utwory prekambru, 7 — utwory miocenu autochtonicznego,
8 — Karpaty. deposits, 8 — Carpathians.
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Rye. 3. Wycinek profilu otworu P-136 wg wykreséw
pomiarow geofizycznych — sondowania -elektrycz-
nego.

1 — tupki i mulowece — warstwy baranowskie, 2 — 861 ka-
mienna, 3 — anhydryty (2 i 3 — torton dolny), 4 — tupki —~
torton goérny.
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Fig. 3. Part of profile of borehole P-136; electric
logging.

1 — slates and siltsones — Baran6w beds, 2 — rock salt,
3 — anhydrites (2 and 3 — Lower Tortonian), 4 — slates —
. Upper Tortonian.



Ryc. 4. Szkic wystepowanie osadéw chemicznych
tortonu dolnego miocenu autochtonicznego.

1 — obszar wystepowania osadéw chemicznych (poziomu

anhydrytowego) tortonu dolnego miocenu autochtonicznego,

2 — granice zasiegu utworéw chemicznych, 3 — utwory pod-
loza mlocenu — prekambru.

Fig. 4. Sketch map showing occurrence of chemical
deposits of autochtoneous Miocene (Lower Torto-
nian).

1 — extent of chemical deposits (anhydrite horizon) of
autochtoneous Miocene (Lower Tortonian), 2 — extent of

chemical deposits, 3 — rocks of Miocene substratum — Pre-
cambrlan.

nickiej w dokumentacjach tych uwzgledniane sa ra-
czej w sposéb og6lny, jako nie majace w chwili obec-
nej wiekszego znaczenia dla akumulacji bituminéw.
Utwory te traktowane sg jako skaly izolujace ewen-
tualne horyzonty gazonosne. . .

W syntetycznej pracy R. Ney (9) przedstawil opis
formacji solono$nej w tym rejonie, dajagc jednoczgs-
nie poglad na budowe geologiczng omawianego rejo-
nu. Badania przykarpackiej formacji solonofnej na
szerokg skale podjat w 1966 r. Oddzial Karpacki In-
stytutu Geologicznego w Krakowie w oparciu o za-
twierdzony projekt badan geologicznych, obejmujacy
wykonanie rowéw poszukiwawczych, recznych otwo-
réw do gleboko$ci 20 m oraz wiercefi do 150—200 m.
Wyniki poszukiwaf zl6z soli prowadzonych przez In-
stytut Geologiczny w rejonie na poludnie od Prze-
my$la podat A. Garlicki (2, 3).

Wyzej wymienione opracowania obejmowatly
gléwnie przedkarpacks formacje solonosng, badZ war-
stwy nasuniecia stebnickiego w ogble lub tez bu-
dowe geologiczng rejonu Przemys$la. Zamieszczone
przez autor6w niniejszego artykulu opracowanie w
Przegladzie Geologicznym (1) dotyczylo nawiercenia
soli kamiennej otworem P-140 w strefie nasuniecia
stebnickiego, lecz soli mlodszej, nalezgcej do gérnej
czesci tortonu dolnego, tj. facji réwnowiekowej z po-
ziomem gipsowo-anhydrytowym w Przedgérzu Kar-
pat. Poklad soli, wystepujacy w formie porwaka tek-
{onicznego stwierdzony otworem P-140, jest silnie za-
burzony i prawdopodobnie przesuniety z poludnia ra-
zem z elementem karpacko-stebnickim.. - -

Obecnie przedstawiamy zupelnie nowy problem,
tj. wystepowanie soli kamiennej w miocenie :autoch-
tonicznym stwierdzone na S od Przemyfla ofworem
P-136. Odkrycie to ma duZe znaczenie¢ dla rozpozna-
nia warunké4w paleogeograficznych, panujacych pod
koniec dolnego tortonu w rejonie Przedgérza Karpat.

S61 kamienng w otworze P-136 stwierdzono w
gleb. 4620—4675 m wir6d rormalnie zalegajgeych
warstw miocenu autochtonicznego, wystepujacych da~
leko pod nasunieciem orogenu karpackiego. Stwier-
dzono nastepujgcy profil geologiczny:

0—10 m — gliny, zwietrzeling — czwarto-

rzed;
- 10—3085 m — utwory nasuniecia karpackie-
go: 3085—2550 m — warstwy

inoceramowe, kreda gbérna —
hupki szare o odcieniu zielon-
kawym, ciemnoszare z wklad-
kami piaskowecéw drobnoziar-
nistych, twardych, zbitych =z
licznymi zylkami kalcytu, upad
25—60°; 2550--2900 m — kreda
dolna — lupki czarne i brunat-
noczarne, kruche, rozsypliwe,
zlustrowane, spekane, bezwapni-
ste; 2800—3085 m — warstwy
inoceramowe — kreda g6rna;

3085—4620 m — miocen autochfoniczny — tor-
ton dolny, poziom osadéw che-
mikowe, margliste z wkladka-
mi piaskowcéw  jasnoszarych,
drobnoziarnistych oraz mulow-
cOw szarych ku dolowi przecho-
dzacych w serie mutowcow
ciemnoszarych, zwieztych, mi-
kowych, wapnistych z wklad-
kami lupkéw twardych, bez za-
piaszezen, upad 10—2°;

4620—875 m — miocen autochtoniczny — tor-
ton dolny poziom osadéw che-
micznych: s61 kamienna, anhy-
dryt, gips, lupki;

4675—4715 m — Iupki i mulowce szare z bar-
dzo duzg zawarto$cig dolnotor-
tonriskiego zespolu mikrofauni-
stycznego z Candorbulinag uni-
versa — Jedl

4T15—47171 m  — utwory prekambru? — okruchy
hupkéw zielonych, sfyllityzowa-
nych, twardych, bezwapnistych.

We wspomnianej poprzednio pracy (9) R. Ney
stwierdza, Ze ,Elementem stratygraficznym, ktéry ig-
ezy poziomy gipsowe jednostki stebnickiej i miocenu
strefy zewnetrznej sg utwory z Amussium denudatum
Reuss i Candorbulina universa (Jedl), ktére za-
réwno w strefie stebnickiej, jak i w obrebie Przed-
gorza podicielaja utwory poziomu gipsowego”. Tak
tez jest wiasnie w przypadku przedstawionego profi-
lu stwierdzonego w otworze P-1386.

Wspomnieé jeszcze nalezy, Zze w polozonym w od-
leglosei ok. 9,5 km w kierunku E od otworu P-136
glebokim otworze P-125 stwierdzono wystepowanie
poziomu osaddéw chemicznych tortonu dolnego w gle-
bokoéci 3026—3075 m wyksztalconych gléwnie w po-
staci anhydrytéw o miazszosci 49 m, z prawdopodob-
ng wkladka soli o migZszoSci ok. 4 m, wystepujgea
wsréd anhydrytow i lupkéw.

Z zalaczonego szkicu (ryc. 4), obrazujgcego wyste-
powanie psadéw chemicznych tortonu dolnego w mio~
cenie autochtonicznym rejonu Przemy$la, moZna od-
czytaé warunki paleogeograficzne, jakie panowaly w
okresie tworzenia sie tych osadéw. Poziom anhydry-
téw ma bowiem zwigzek z paleoreliefem podioza, fek-
tonika byla pbZniejsza — poanhydrytowa. Morze dol-
notortoniskie, ktére zalalo znaczny obszar Przedgérza
Karpat, gdzie powstaly w tym czasie osady chemicz-
ne, gléwnie wyksztalcone w postaci anhydrytow, w
rejonie Przemy$la tworzylo zatoke lub wasksg cieéni-
ne pomiedzy wyspami zbudowanymi z lupkéw sfylli-
tyzowanych prekambru. W zatoce tej istnialy warun-
ki dla osadzania sie soli kamiennej. ktérej wystepo-
wanie stwierdzono otworem P-136 i prawdopodob-
nie otworem P-125. Zasieg tej zatoki w kierunku
zachodnim od Przemys$la obecnie nie jest jeszeze zna-
ny. Byé& moZe laczyla sie ona dalej na zach6éd z mo-
rzem ofwartym Przedg6rza Karpat. W kierunku za-
chodnim mozna sie zatem spodziewaé pelniejszego
rozwoju osadéw solnych, igcznie z solami magnezowo-
-potasowymi i wiekszych ich migZszofel.
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"W pélnocnej i -Srodkowej ezeSei przedgérza anhy-
dryty i gipsy posiadajg do$é stalg migZszogé, okolo
20 m. W otworze P-136 migzszo§¢ formacji solonos-
nej dolnego tortonu wynosi juz 55 m. Wystepowanie
soli kamiennej w otworze P-136 dowodzi raczej two-
rzenia sie tego typu osadéw w obszarach przybrzez-
nych, zatokowych, a nie jak to uzasadnia W. I. So-
zanskij (11), Ze wytracanie sie soli kamiennej zwia-
zane jest z dzialalnoécia wulkaniczna, jaka zwykle to-
warzyszy ruchom goérotwérczym. W utworach mio-
cenu autochtonicznego tortonu dolnego Przedgdrza
Karpat wystepuja wprawdzie cienkie wiiladki tufi-
téw, dowodzgce dzialalno$ci wulkanicznej w tym
okresie, ale s6l kamienng spotyka sie jedynie w stre-
fie brzeinej, w poblizu Karpat i to w basenach
o charakterze zatokowym.

WNIOSKI

1, Opisane fakty sg pierwszym stwierdzeniem wy-
stepowania soli kamiennej w poziomie osadéw che-
micznyeh tortonu dolnego miocenu autochtonicznego
w tej czeSci zapadliska przedkarpackiego i wraz z in~
nymi punktami wystepowania soli kamiennej w ca-
tym rejonie od Tarnowa po okolice FPilzna i Debicy
uzupelniaja w sensie regionalnym obraz osadéw ba-
senu mioceriskiego.

2. Stwierdzone dane wigza sie w logiczng catofé
w obszarze zapadliska przedkarpackiego, zgodnie
z ogbélnym schematem tworzenia sie utworéw ewapo-
ratowych.

3. Ze Wzglqdu na poznana obecnie niezbyt duza
miazszosé serii solnej (ok. 55 m) oraz szczegélme bar-
dzo giebokie jej wystepowanie (gi. 4650 m) nie ma
ona w chwili obecnej praktycznego znaczenia.

4. Z punktu widzenia geologii regionalnej wazna
rzeczg byloby ustalenie zasiegu wystepowania oraz
wyksztalcenia autochtonicznej formacji solonofnej
pod Karpatami.
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PE3IOME

B HECKOJbKMX MECTHOCTSX R palioHe r. IImemrIcib
elle B OPOLULIOM EERKe SKCIINYyaTUPOBAJNMCH COJERBIE
MCTOUHMEH, OPUYPOYEHHLIE K HMIKHEMY MMOIEHY —
IIpeAKapOaTCKOi COJEHOCHOM (hOpMauMM, CIOMKEHHO
TAMHAMM, AapPTMAJIMTAMM M TEMHOCEPBLIMM CRalimammu
C TOHKMMM NPOCIOAMY TECYAHMKOB, TMIICOB M KaMeH-
BOM coxu. Ota opmaia Mccne.qoaaaxacb MEOTAMA
recJIoTaMiL.

B nmauso0it craThe paccMaTpUBaeTCs HORas mpoGae-
Ma: pacIpOCTpaHEHME KAaMEHHOM CQIMM B aBTOXTOHHOM
MUoeHe rosEHee r. IImeMsIcas. 2TO OTKPBITHE MMeeT
BaXXKHOE 3HAYEHMe JAJA. DEKOHCTPYKIMM - aleoreorpa-
thuaeckux ycnomwdi IIpeakapnaTbA 3 KOHIE DPaHHETO
TOPTOH&. B craTrbe ONMCaHbl IEPRBIE BHIABIEHHEIE
IIPOABIEHHUA KAaMEHHO COJM B TOPHM3OHTE XEMOTEeHHEBIX
OCaJIROB HMIKHETOPTOHCKOTO BO3pPACTA B ABTOXTOHHOM
muonese 91o¥ wacru Ilpezxapnarckoro. nmporuta. He-
OonpIaAa MOIIHOCTE 3aJMe€XM (0KON0 55 M) M ouewnsb
Goarmasn raybuma szaneraums (4650 M) mexirowaeT ero
DPOMBIUIJIEHHOE 3HAYeIMe B HACTOSINCE BpEMH.
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