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- ZAGADNIENIE GRANICY WAPIENIA MUSZLOWEGO 'Z KAJPREM
NA POLUDNIOWO-ZACHODNIM OBRZEZENIU 'GOR SWIETOK_RZYSKI_CH

Wapiefi muszlowy na pollidniowym obrzegeniu Goér
Swietokrzyskich nie jest kompletny (12, 15, 19, 20). Nie

wystepuja tu konodontowe poziomy 5, 6 i 7 (20), ktére -
w NRD i NRF odpowiadaija ceratytowym poziomom -

Nodosus i Discoceratiten (4). Nad osadami nalezgcymi
do konodontowego poziomu 4 lezas w Gérach Swieto-
krzyskich utwory kajpru, gdy w NRD { NRF kajper
wystepuje na warstwach naleigcych do 7 poziomu

konodontowego (ryc. 1). Zachodzi wigc potrzeba wy- -

jaénienia genezy opisanej sytuacji geologicznej na
granicy Swietokrzyskiego wapienia muszlowego z kaj-
prem.

UKD 551.761.2/.3:551.3.053(438,13:23 obrzezenie G6r Swiatokrzyskich)

Wedlug niekt6rych. autoréw miedzy = wapleniem
muszlowym a kajprem na réinych obszarach Polski
zaznaczyl si¢ etap erozji. Na pélnocnym obrieseniu Gor
Swietokrzyskich erozje taksg stwierdzili w okolicy
Skariyska J. Samsonowicz (11) i H. Senkowiczowa
(13). Senkowiczowa (13) zaznacza jednocze$nie, Ze na
pozostalym obszarze Gér Swietokrzyskich, jezeli w
ogble wystapita przedkajprowa erozija wapienia musz- -
lowego, to w bardze- niewielkim. stopniu.

Analogiczny etap erozji nastapil- takze na obszarze
£lgsko-krakowskim wediug C. KuZniara {5), P. Assma-
nna (1) oraz 8. Poltowicza (9, 10). C. Pastwa-Leszczyh-

45



| abry - |
BN R . [ SNIETOKS H,
Eg * ta v
38
7
‘& - 5 | waRrstwy |
1z -  CERATYTOWE {11
2 WARSTWY
X 3 | cerATYTOWE
u - L
(& 4 : o
g 2 N | WARSTWY
I HE “[WAPIES TPECTEN |
L TROHITOWY | 'DISCITES

Kofr?lacjh'&&?h’egp ‘wapienia muszlowego Gor Swigto-
krzuskich i NRD, NRF (zestawiono wg — 4, 12 § 20).

ska” (8). — 'nle wypowiadajac -sie ‘co 'do . problemu
erozji — stwierdza, e w okolicy Olkusza brak gérne-
go wapienia muszlowego, a kajper lezy na dolomicie
diploporowym.

O wystepowaniu etapu przedkajprowej erozji na
obszarze Przedgérza Karpat donosi wreszcie A. To-
karski (17, 18). Jest mozliwe, Ze przynajmniej w nie-
ktérych przypadkach niedostatecznie rozpoznane pa-
leontologiczne utwory, leZace na Scietym wapieniu
muszlowym i uwazane za kajper (18) nalezg do retyku.

W. Moryc (6) rozpatruje lacznie wplyw erozji przed-

kajprowej i przedretyckiej ha obszarze Przedgbrza

Karpat. Tymczasem' z pracy tego ‘dutora (6) wynika
nastepujacy wniosek. Ot6Z na terenie Przedgbrza, tam
gdzie kajpér wystepuje (wiercenie Oblekofi 3) jego

kontakt z wapiehiem muszlowym jest ciggly, nato-
miast w -inaych :wiercenideh kajpru brak, gdyz zostal
zniszczony przéd- Tetykiem. Taka sytuacja uniemozli-

wia-wypowiadanie si¢ co do ewentualnej przedkajpro-
wej erozji i wskazule jedynie na duze rozmiary erozji -

przedretyckiej. Z. Obuchowicz (7) sqdzi, Ze na obszarze
Przedgorza Karpat, u schylku sedymentacji wapienia
muszlowego, mogla zachodzié erozja znajdujacego sie
w poblizu brzegu zhiornika. Poglad odmienny od
przedstawionych wyzej reprezentuja P. Karnkowski i
E. Glowacki (3), wedlug ktérych miedzy wapieniem

muszlowym a kajprem istnieje na obszarze Przed-

gbrza przejbcie ciagle. .
W §wietle zreferowanych dotychczas pogladéw su-
gerujgeych regilonalny charakter erozii przedkajpro-
wej nalezy zaznaczyé, Ze nie ma danych przemawia-
jacych za wystapieniem omawianej erozji na polud-
niowym obrzeteniu Go6r Swiegtokrzyskich. W rejonie
tym utwory kajpru wystepuja wsz¢dzie (précz miejsc,
gdzie kontakty miedzy jednostkami litostratygraficz-
nymi triasu majq -wyraznie tektoniczny charakter —
por. 14) na "okolo ‘metrovwej lawicy terebratulowe],
stanowigcej warstwe stropowsg wapienia muszlowego.
Na “éalym poludniowym obrzeieniu wiek Iawicy tere-
bratulowej . jest taki sam; lawica ta powstala w:4 po-
ziomie - konodontowym (20). .Gdyby -istnial tu - etap
erozji przedkajprowei, utwory kajpru musialyby le-
zeé na’ réinych ogniwach- lifologicznych wapienia
muszlowego, a cienka lawica terebratulowa uleglaby
w wielu miejscach erozji. Nie jest.. mofliwe, aby

erozia byla wszedzie rownomierna i dotarta akurat .

do lawicy terebratulowej.

Takie fakt istnienia tu ciaglego przejécia mig-
dzy utworami wapienia muszlowego i kajpru (2; -16)

przeczy moiliwoéci wystapienia przedkajprowej erozji. =’
Lawica terebratulowa. zlozoha jest z bardzo -licztiych .-
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muszli terebratul (por. 12, 14; 15, 16). Brachiopody z
omawlane]j . warstwy- wykazuja wymiary mniejsze od
przecietnych, co wiaZe sie najprawdopodobniej z pod-
wyzszonym zasoleniem w morzu kofica wapienia
muszlowego., W plytkach cienkich widoczne jest, Ze
w spoiwie lawicy terebratulowej, oprocz sparytowego
i mikrytowego kalcytu, wystepuja takZe liczne krysz-
talty dolomitu. Podane - powyZej fakty wskazuja, ze
juz przy koncu wapienia muszlowego zaczely stopnio-
wo zachodzié zmilany w kierunku warunkéw panuja-
cych péiniej w zbiorniku dolnokajprowym, w kiérym
powstaly lokalnie wkiadki dolomitéw (16). Braku naj-
wyzszej czefcl wapienia muszlowego (konodontowe po-
ziomy 5, 61 7) na poludniowym obrzezeniu Gor Swie- -
tokrzyskich nie mozha tlumaczyé wiec ‘erozjg przed-
kajprowyg. Omawiana niekompletnosé spowodowana
jest fakiem wczedniejszego zapanowania na badanym
obszarze: facji %ajprowych, gdy.na terenie przewa-~
Zajgeej czedci NRD i NRF osadzaly sle jeszcze gbrne
warstwy ceratytowe, na poludniowym obrzeieniu Goér
Swietokrzyskich sedymentowal juz kajper (20).-
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