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JURA SRODKOWA NIECKI MIECHOWSKIEJ I POLUDNIOWO-ZACHJDNIEGO
OBRZEZENIA GOR SWIETOKRZYSKICH

Podstawa niniejsze] pracy sg materialy zebrane
przez autorke z odsionjeé w zachodnim i polud-
niowym obrzezeniu GoOr Swigtokrzyskich oraz z
wiercefi wykonanych przez Stacje Swietokrzyska IG
na terenie niecki miechowskiej (ryc. 1)*. Historig
badafi omawianego terenu przedstawila autorka we
wezeéniejszej pracy (16), w kiérej oméwiono réw-
niez szerzej problemy zwigzane z sedymentacja réz-
nych odmian litologicznych osadéw jury Srodkowej.

STRATYGRAFIA

W niniejszej pracy =zastosowano podzial straty-
graficzny jury Srodkowej zgodny ze schematem za-
lecanym na kolokwiach stratygraficznych w Luk-
semburgu w 1962 i 1967 r. Mala iloi¢ skamienia-
loSci oraz odslonigé osadéw jury — starszych od
keloweju — nie pozwala na wydzielenie pozioméw
amonitowych. Granice stratygraficzne miedzy posz-
czegblnymi pietrami i podpietarmi cparto w wiek-
szoSei wypadké6w na zmianach litologicznych onsa-
déw oraz — w wierceniach — 0 dane geofizyczne.
W zwiazku z tym mogg wystepowaé pewmne nie-
§cistoSci w interpretacji wieku i miagZszo§ei poszeze-
gbélnych jednostek stratygraficznych. Réinice w wy-
ksztalceniu jury Srodkowej omawianego obszaru i
obrzezenia péinocnego oraz wschodniego Goér Swie-~

*) Autorka dziekuje doc. dr hab. H. Jurkiewiczowi oraz
dr Z. Kowalczewskiemu za udostepnienie materialéw z wier-
cefi.

tokrzyskich réwniez mie pozwalajq mna Scislg kore-
lacje wiekowsa ogniw litostratygraficznych tych
obszaréw (por. 24, 5).

W podiozu jury Srodkowej omawianego obszaru
obserwuje sie wystepowanie ku poludniowl coraz
starszych ogniw stratygraficznych: w poOlmocnej cze-
§ci niecki miechowskiej i w zachodnim obrzeZeniu
G6r Swiectokrzyskich jura frodkowa lezy ma toar-
ku, w czeSei Srodkowej — na hettangu (20), na
potudniu — na metyku {ryc. 2). Brak gérnych ogniw
liasu w pélnocnej i Srodkowej czeSci obszaru na-
lezy tlumaczyé erozja tych osadébw przed lub w
trakcie Srodkowojurajskiej f{ransgresji morskiej.
Obecno§é liasu znacznej migzszoéci w okolicach
Szydlowa, a brak osadéw tego wieku nleco dalej
na pdinoc, stwierdzone przez K. Pawlowsks (22),
autorka ta tlumaczy osadzaniem sie dolnej jury
jedyhie w obszarach obnizonych — w dolinach
rzecznych lub innych =zaglebieniach erozyjnych. Na
pozostalych obszarach zachodzila jedynie denudacja.
Bardziej prawdopodobne wydaje sie, 2e sedymen-
tacja odbywala sie na calym omawianym wobszarze,
jednak w wyniku synsedymentacyjnych ruchéw tek-
tonicznych na obszarach wulegajgeych wynoszeniu,
migzszo§ci liasu byly niewielkie i péZniejsza ero-
zja usunegla z nich czes¢ dolnej jury. ’

Bajos dolny. Utwory tego podpietra sg majstar-
szym ogniwem morskim na terenie objetym bada-
niami autorki. Wystepuja one jedynie w péinoc-
nej cze&ci obszaru (rye. 1, 2). Ku S i E bajos dol-
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Rye. 1. Schematyczna mapa geologiczna (bez utwo-
ré6w kenozoiku) Niecki Miechowskiej i obszaréw
przylekiych (wg J. Czarnockiego).

1 — paleozolk, 2 — ftrias, 3 — Jura, 4 — kreda, & ~—

opracowane odstoniecia, 6 — opracowane wiercenia, 7 —
Unie przekrojéw geologicznych 8 — dyslokacje tekioniczne
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Fig, 1. Schematic geological map (Cenozoic sub-
crops) of the Miechéw basin and adjoining areas
(after J. Czarnocki).

1 — Paleozole, 2 — Triassic, 3 — Jurassic, 4 — Cretaceous,

§ — outcrops studied, 6 — boreholes studied, 7 — lnes
of geological sections, 8 — tectonic dislocations.
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Rye. 2. Przekroje geologiczne wzdtuz linii wiercef
usytuowanych na terenie Niecki Miechowskiej (por
ryc. I). Wiercenie Boza Wola IG-1 i Jaronowice IG-I
wg H, Jurkiewicza (1965, 1969), - wiercenie Wierbka
wyg S. Bukowego i A. Siewniak (1963), pozostale
wiercenia i odstoniecia. opracowdne przez autorke.

1 - piaskowce, 2 — mulowce i1 flowce, 3 — zlepiefice,

4 — plaszezyste biosparyly. MiaZszoScel =zleplericbw znacz-

nie powiekszone. Bjd — bajos dolny, Bjg — bajos gérny,
Bt — baton, Kl -~ kelowe].

ny zanika (6), natomiast na terenie Jury Czesto-
chowskiej migZszoci jego wyraZnie wzrastaja (23).
Bajos dolny na terenie niecki miechowskiej repre-
zentowany jest przez facje drobnopiaszczyste; pod-
rzednie wystepuja szare mulowce z liczaymi smu-
gami substancii wegliste]. W gérnej czeSci osady
piaszezysto-mutowe przechodza w ciemne ilowee z
pirytem.

Od utworéw liasu omawiany zespél r6ini sie

i"ig. 2. Geological sections along line of boreholes
made in the area of the Miechéw basin (see Fig.
1). Boreholes Boza Wola IG-1 and Jaronowice IG-1
after H. Jurkiewicz (1965, 1969), borehole Wierbka
after §. Bukowy and A. Siewniak (1963); other bo-
reholes and exposures studied by the present’

author.
1 — sandstones, 2 — siltstones gnd claygstones, 3 — con-
glomerates, . 4 . — sandy biosparite. Thickness of conglo-
merates markedly exaggerated. B)jd -~ Lower Ba)oeclan,
Bjg ~ Upper Bajocian, :Bti — Bathonian, K1 — Callo-
vian.

ciemniejszq barwg, drobniejszymi frakcjami, czest-
szym wystepowaniem iloweéw oraz obecnocig mor-
skiej fauny (matze, otwornice, malzoraczki). Od osa-
déw bajosu gbérnego bajos dolny rézni sie grubszy-
mi frakcjami i jasniejszg barwa osadéw. Bezpo-
frednich dowod6éw paleontologicznych okreflajacych
jednoznacznie wiek omawianej serii niestety nie ma,
Jedynie w wierceniu Boia Wola IG-1 H. Jurkie-
wicz (18) znalazt otwornice mogace wskazywaé na
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dolnobajeslki wiek tej serii W wierceniu Miljanéw
IG-1 pod ilasta serig bajosu gérnego lezg osady,
ktére mozna korelowaé z piaskowcami koScieliski-~
mi okolic Czestochowy i Przystajni, zaliczanymi na
podstawie amonitéw do bajosu dolnego (21, 12).

Bajos gorny. Osady tego podpietra stwierdzono
w pbéhocnej i frodkowej czeSci niecki miechowskiej
oraz w zachodnim obrzezeniu Gér Swietokrzyskich.
W spagu bajosu g6rnego wystepuja czesto, zwiasz-
cza na kontakcie tego podpietra z dolng jura, zle-
piefice podstawowe (0,3—1 m) lub wapienie piasz-
czysto-organodetrytyczne (5 m), W pozostalych miej-
scach bajos gbérny rozpoczyna sedymentacja ciem-
nych muléw i iléw z podrzednymi wkiadkami jas-
nych, drobnoziarnistych piaskéw kwarcowych. Ten
typ sedymentacji trwa az do kofica bajosu i jest
charakterystyczny zaréwno dla omawianego obsza-
ru, jak 1 dla Jury Czestochowskiej i p6inocno-za-
chodniego obrzeZenia GO6r Swigtokrzyskich (23, 24,
20). We wszystkich wymienionych obszarach stwier-
dzono wystepowanie kilku pozioméw syderytéw, cho-
ciaz na terenie niecki miechowskiej sg to tylko
niewielkie soczewki.

Okreflenie wicku omawianych osadéw oparto na
analogiach litologicznych z obszarem czestochowskim
oraz danych mikrofaunistycznych z zachodniego o-
brzezenia (20). W pewnych wypadkach wiek gérno-
bajoski osadéw wynikat z ich pozycii w profilu —
pod udokumentowanym paleontologicznie dolnym ba-
tonem. W obrzefeniu Gob6r Swietokrzyskich zasieg
wystepowania utwor6w gbrnego bajosu koficzy sie
na NW od Mnina i Lasocina (ryc. 1), ale wystepu-
ja tu jedynie najwyZsze ogniwa fego podpigtra.

Baton. Utwory batonu wystepuja na calym oma-
wianym obszarze. Dolng granice tego pigtra wy-
znacza wyraZna zmiana litologii w poréwnaniu ze
starszymi osadami; pojawiajg sle poziomy zlepien-
cé6w podstawowych (na kontakcie z liasem lub re-
tykiem, zlepiefice $rédformacyjne (Miljanéw 1G~-1.
Pagobw IG-1) lub wapienie piaszezysto-organodetry-
tyczne i piaskowce wapniste (Boza Wola IG-1, Se-
cemin ICG-1, Wioszczowa IG-1). W niewielu miej-
scach stwierdzono wystepowanie ciemnych ilowebw
batonu wprost na mulowcach retyku. Wyzsze ogni-
wa batonu wyksztalcone sg jako ciemne utwory
ilasto-mulowe z soczewkami syderytéw i smugami
detrytusu cienkoskorupowych malzéw oraz ze sku-
pieniami pirytu i markasytu. W niekt6érych wier-
ceniach spotyka sie cienkie wkiadki piaskowcobw
wapnistych, wapieni organodetrytycznych lub zle-
pieficow $rédformacyjnych. W péinocno-wschodniej
czefci niecki miechowskiej (BoZza Wola IG-1) i w
zachodnim obrzefeniu Goér Swietokrzyskich (Mnin,
Lasocin) nad serig ilasta lezy kompleks (ok. 20 m)
piaszezystych biosparytéw przykryty utworami ke-
loweju (ryc. 2).

Przewodnia fauna amonitowa znaleziona w wier-
ceniu Miljanéw IG-1 na glgb. ok. 805 m (ok. 45 m
poniZzej spagu keloweju) — Parkinsonia ex gr. fer-
ruginea (Oppel) i na gieh. ok. 788 m — Ebrayi-
ceras cf. pseudoanceps (Ebray) i Procerites sp.
wskazuje na dolny baton. Z glebokofci ok. T75 m
pochodzi Bullatimorphites microstoma ('Orbigny)

i Omzycerites sp. wskazujace na baton gérny. W-

wierceniu Wegrzynéw IG-1 na gleb. 716 m (3 m
powyzej spagu jury Srodkowej) znaleziono Paroeco-
traustes (Alcidellus) tenuistriatus (Grossouvre),
znany z gbérnego batonu p6inocno-zachodnich RFN
i Frankonii. Nie jest jednak wykluczone, Ze gatu-
nek ten moze wystepowaé réwniez w wyzszej czg-
§ci batonu Srodkowego.

W pozostalych wierceniach i odslonigciach zna-
leziono jedynie faune drobnych Slimakéw, matzéw
i -brachiopodéw nie majaca wiekszego znaczenia sira-
tygraficznego. Wiek tiych utworéw moina okreflié
jedynie na podstawie dowiazan do punktéw zawie~
rajacych faune amonitows oraz analogii litologicz~
nych z sasiednimi obszarami. Wyrafna granica li-
tologiczna miedzy bajosem a batonem (miedzy ku-
jawem f$rodkowym i kujawem gérnym w ujeciu
polskim), wyrazona pojawieniem sie zlepieficow 1
utworéw  piaszezysto-organodetrytycznych lezacych
na monotonnej serii ilasto-mutowej bajosu, jest no-
fowana 'z terenu Polski przez wielu autoréw. Sa
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to zlepieice i ,warstwa skalotoczowa” z goérnego
kujawu i1 dolnego batonu Eeczycy (82), zlepieficowa-
to-oolitowe osady z g6rnego kujawu Wielunia, Klo-
bucka i Czestochowy (23, 13) zlepiefice i muszlowce
z péinocno-wschodniego obrzeZzenia Goér Swietokrzy~
skich (5, 6) oraz tzw. podwapieniaki dolne w poi-
nocno-zachodnim ich obrzezeniu (24).

Wiek wszystkich wymienionych utworéw okres-
lono jako dolny baton (= gbrny kujaw). Wydaje
sie wiee, Ze omawiane osady z pé6lnocnej i Srodko-
wej czeSci niecki miechowskiej mogq nalezeé réw-
niez do pogranicza bajosu i batonu. Piaszezyste
biosparyty z podinocno-zachodniej czefei omawiane-
go obszaru (Boza Wola IG-1, Mnin, Lasocin) sg za-
liczane przez 1. Jurkiewiczowa (20) do Srodkowego
i gérnego batonu. LeZza one bowiem na ciemnych
ilowecach dolnobatofiskich (mikrofaunistyczna doku-
mentacja wieku), a pod kelowejem. Wedlug autor-
ki niniejszej pracy jest to réwniez jedyna moZli~
wa interpretacja wieku tych osadéw.

Bardziej kontrowersyjne jest wustalenie wieku
utwor6éw ilastych, czesto podScielonych warstwg zle-
piefica podstawowego, lezqeych na retyku w wier-
ceniach wzdtuz III i IV linii wierceft (ryc. 2) oraz
w czefel poludniowej obrzezenia Goér Swigto-
krzyskich (Wolica, Wola Morawicka, Gumienice).
I. Jurkiewiczowa (20) — opierajaec sie czefciowo na
sugestiach J. Czarnockiego (3, 4), czgSciowo na ana-
logiach z pélnocno-zachodnim obrzeZzeniem — uwa-
sala, Ze serie ilaste okolic Checin sa wieku dol-
nobatofiskiego (,g6rna seria ilasta”). Poniewaz ilow-
ce te leza bezpcirednio pod kelowejem, a niewatp-
liwe osady $rodkowego i gbérnego batonu wystepu-
ja w zachodnim obrzezeniu, autorka fa wysuneta
wniosekk o skurczeniu si¢ zbiornika morskiego na
terenie obrzezenia Go6r Swietokrzyskich pod koniec
dolnego batonu. Przy takim ujeciu poludniowe]j
czefci obrzezenia musialaby nastapi¢ przerwa w
sedymentacji (wynurzenie?) {rwajaca przez caly
baton Srodkowy, goérny i najnizszy kelowej (por.
28). Bezpofrednich dowodéw na wynurzenie iych
obszaréw nie ma, a przerwy w sedymentacjl obej-
mujgcej tak diugi okres tez nie mozna udowodnié.

Przekraczajgce ulozenie coraz to miodszych ogniw
stratygraficznych jury ku S jest wynikiem stopnio-
wo rozszerzajacej sie w tym kierunku {ransgresji
morskiej. Zmiana facji na przelomie dolnego i Srod-
kowego batonu w zachodniej czeSci obrzezenia Gobr
Swietokrzyskich jest zapewne zwigzana z rozszerze-
niem sie 6wezesnego zbiornika morskiego i dopty-
wem wiekszej iloci grubszego materialu teryge-
nicznego. Poza tym, w wierceniu Wegrzynéw IG-1
paleontologicznie udokumentowano gbérny (byé mo-
2e — Srodkowy) baton rozwiniety w facji ciemnych
muloweébw i iloweow. Powyzsze rozwazania skla-
niaja autorke do przyjecia Srodkowo- lub nawet
gornobatofiskiego wieku serii ilastych z poludniowe-
go obrzezenia Gér Swigtokrzyskich 1 ze Srodkowej
cze$ci niecki miechowskiej. ] .

Na calym omawianym obszarze brak zapewne
najwyzszych ogniw batonu, na co wskazuje charak-
ter kontaktu z kelowejem oraz obecnoéé w najniz-
szych warstwach keloweju redeponowanych frag-
mentow skal batofiskich pochodzacych z ogniw nie
stwierdzonych w omawianych profilach (26, 27, 16).

Kelowej. Dokladna stratygrafia, wyksztaicenie,
miazszoSei oraz dokumentacja paleontologiczna ke-
loweju z obrzezenia Gb6r Swietokrzyskich zostaly
przedstawione w innej pracy autorki (28). Na fe-
renie niecki miechowskiej utwory keloweju prze-
rdzeniowano w niewielu otworach wiertniczych, dla-
tego wyksztalcenie tego pigtra jest slabo poznane.
Utwory keloweju zbadano jedynie w wierceniach:
Boza Wola IG-1 (0,30 m warstwa bulasta i przy-
krywajgey ja stromatolit), Jaronowice IG-1 (3,7 m
gez wapnistych; znaleziono fu Macrocephalites sp.),
Wegrzynéw IG-1 (margiel z ooidami limonitowy-
mi, warstwa bulasta i stromatolit, igcznie 0,50 m
migsszofel). W otworze Wioszezowa IG-1 zaobser-
wowano kontakt ciemnych iloweéw batonu z osa-
dami piaszezystych wapieni z glaukonitem, ktére na
podstawie znalezionych amoniléw z rodzaju Cor-
dioceras zaliczono do dolnego oksfordu. Na kelo-



wej przypada wigee w tym miejscu luka straty-
graficzna wywolana brakiem sedymentacji (lub syn-~
sedymentacyjng erozja), gdyz w spagu oksfordu znaj-
dujg sie jedynie fragmenty ciemnych ilowcdéw, brak
natomiast $§ladow osadbéw, ktérych wyksztalcenie li-
tologiczne wskazywatoby na kelowej.

HISTORIA SEDYMENTACII

Klerunek transgresji morskiej na omawianym te-
renie wyznacza z jednej strony wystepowanie ku
S coraz starszych utwor6w w podloizu jury, z dru-
giej strony przekraczajgce wystepowanie w tym sa-
mym kierunku coraz miodszych ogniw jury #rod-
kowej (por. ryc. 1 i 2). Ogblny kierunek {ransgre-
sji byt wiec z NW ku SE.

Na obszarach opracowywanych przez autorke naj-
starszymi morskimi osadami jury &rodkowej sg
utwory bajosu dolnego. Poludniowa granica obecne-
go zasiegu tego podpietra — jak wynika z analizy
ryc. 2 — biegnie nieco ukoSnie do niecki miechow-
skiej, od okolic lezacych nieco na S od Zawiercia
(23), nastepnie skreca ku NE, biegnie miedzy I i II
linia wierceri, a nastepnie na S od wiercenia BoZa
Wola IG-1 i na W od Zarnowa (por. 20). Cha-
rakterystyczny kierunek linii zasiegu osadbéw bajo-
su dolnego (SW—NE) wynika prawdopodobnie z
duzo wiekszej subsydencji na terenie zachodniej cze-
Sci niecki miechowskiej I Jury Czestochowsklej w
por6wnaniu z zachodnim obrzezeniem Gér Swieto-
krzyskich, ktére moglo mieé¢ nawet tendencje wzno-
szace. :

W bajosie gbébrnym morze rozszerza swoOj rzasieg
ku S (por. 33, 34). Obecna poludniowa granica ba-
josu gérnego zachowuje dolnobajoski kierunek SW--—
—NE, biegnie miedzy II i III linig wiercei, a na-
stepnie nieco na N od Mnina i Lasocina (rye. 1).
Powszechnym typem litologicznym w bajosie sa
ciemne mulowce i ilowce. W sklad ich wchodza
mineraly ilaste, muskowit, ziarna kwarcu, liczne
‘agregaty piryta i markasytu oraz duza ilo§¢ sub-
‘stancii bitumieznej; weglanu wapnia jest na ogél
‘nieduzo. W obrebie czesto wysiepujacych soczewek
syderytéw spoityka sie nagromadzenia fauny bento-
nicznej (gruboskorupowe matze i1 brachiopody). W
omawianych osadach liczne wkladki jasnych pias-
koweéw kwarcowych tworzg wérdd ciemnych mu-
towcdw charakterystyczne struktury splywowe (tzw.
struktury oezkowe).

Na poczatku batonu nastepuje dalsze, zdecydowa-
ne rozszerzenie transgresii ku S i E. Jednoczefnie
obserwuje sie bardziei zréZnicowane zmiany facjalne
niz w bajosie. Poczatkowo powstaja w wielu miej-
scach zlepiefice podstawowe lub Srédwarstwowe, na-
stepnie dominujg ciemne mulowce i ilowce z sy-
derytami — podobne do bajoskich; w batonie $§rod-
kowym i gérnym wykazuja one wickszg wapnisto$§é,
przewage frakeji ilowej nad mulows, a ponadto —
czestsze wystepowania poziombéw zlepieficow $rod-

formacyinych.
" Do njedawna za najwazniejsze skladniki charak-
teryzujace 4rodowisko sedymentacji omawianych

osadéw uwazano piryt i syderyt. Jednak wyniki ba-
dai Eh 1 Ph mérz i oceanéw wspblezesnych oraz
wszechstronna analiza kopalnych osadéw syderyto-
neoSnych wskazujg, Ze warunki doprowadzajace do
bezvosSredniego wytracania sie syderytu z wody mor-
skiei w praktyce nie istnieja. Syderyt moze sie
tworzyé jedynie w basenach sltodkowodnych (synge-
netycznie) lub na etapie wczesnej diagenezy w nsa-
dzie poniZzej powilerzehni woda/osad (por. 29, 17, 2,
25, 14). Przy powolnej sedyvmentacji materialu o
drobnych frakcjach, przy duZej 1iloSei substancii
bitumicznei 1 okresowo stabej cyrkulacji wody
(brak pradéw rozmywajacych i ,przewietrzajacych”
powlerzchniowa warstwe osadu) oraz odpowiedniej
migracii jonéw Zelaza — w gérne] czefei osadu
moze sie utworzyé $rodowisko geochemiczne sprzy-
jajace wytrgcaniu pirytu, a nastepnie syderytu. Po-
szezegblne efapy doprowadzajace do powstania
warstw syderytowych — przez okres zahamowane]j
sedymentacji 1 rozwoju fauny bentonicznej na po-
wierzehni dna — sg przekonywajaco przedstawione
w pracy Sellwooda (25).

Utwory ilasto-mulowcowe z omawianego obsza-
ru stanowia pierwsze, zdecydowanie morskie utwo-
ry jurajskie. Ich sklad i cechy litologiczne wska-
zuja na sedymentacie w do&é¢ piytkim, ulegajacym
niewielkiej subsydencji basenie oddalonym od obsza-
ru sedymentacji grubszego materialu terygenicznego,
0 dnie zbudowanym =z miekkich drobnoziarnistych
utwordw (lias lub relyk). Basen ten charakteryzo-
wala spokojna, powolna sedymentacja, nie zakléeca-
na ruchami dna czy obszaré6w wyniesionych ani
stalymi silniejszymi pradami. Ograniczona ecyrkula-
cjia wody wywolana byla powolnym tempem trans-
gresji, istnieniem okresowych lokalnych podmorskich
progéw oraz ogb6lng sytuacja paleogeograficzng. W
pewnych okresach dochodzilo do powolnego zmniej-
szania, a nawet zahamowania sedymentacji (dziala-
nie pradéw).

Wznowienie sedymentacji sprzyjalo wytrgecaniu
sie pirytu, a nastepnie syderytu w przykrytej przez
§wiezy osad warstwie muiu czy muszlowea. Dziala-
nie silniejszych praddéw zwigzanych z rozszerzajaca
sie transgresja morska doprowadzalo do powstania
Zlepieficbw Srodformacyjnych (dolny i g6rny baton,
rye. 2). Sg one zbudowane z przerobionego synsedy-

"mentacyjnie lub wezesnodiagenetyeznie materistu z

dna morskiego, z 1liczng zazwyczaj gruboskorupo-
wa faung bentoniczng. Zaréwno spoiwo, jak i ska-
mienjalofci sg z reguly zsyderytyzowane.

‘W poélnocno-wschodniej czefci omawianego obsza-
ru .oraz w poludniowym obrzezeniu Gé6ér Swieto-
krzyskich facja ciemnych mulowecbw i ilowedbw w
Srodkowym 1 g6rnym batonie zostaje zastapiona
przez ' osady o grubszych frakejach — piaskowee
wapniste i pilaszezyste biosparyty. Sklad tych utwo-
réw i wielko§¢ wazniejszych skladnikéw podano w
drukowanej pracy autorki (16). Utwory terygenicz-
no-organodetrytyczne z. zachodniego obrzezenia Gor
Swietokrzyskich réznia sie od analogicznych osa-

.déw z poludnia wyraZznym ulawiceniem, obecnoicig
. warstewkowania w obrebie lawic oraz wystepowa-

niem cienkich wkladek ilastych miedzy awicami.
W najwyzszei partil wviaszezystych biosparytéw =z
Lasocina wystepuia- coidy kalcytowe oraz nieregu-

‘larne skupienia limonitu. W utworach z poludnio-

wego. obrzezenia w dolnych partiach spotyka sie
otoczaki piaskowecébw kwarcowych oraz strzepy
pstryech mulowedw retyku., W wysszych partiach
szczalki organodetrytyczne wykazuja mniejszy sto-
piefi pokruszenia niz w zachodinm obrzezeniu (na
powierzchniach iawic spotyka sie cale kolonie
mszywioléw, kolce jezowcéw oraz duze fragmenty
todyg liliowcow). i

Cechy litologiczne omawianych utwordéw wska-
zuig na sedymentacie w Srodowisku piytkim i bu-
rzZliwym. Zmiany nionowe w obrebie omawianych
osadéw (zmniejszenie dopltywu materiatu terygenicz-
nego, zmiana spoiwa z kontakiowego na wypehia-
jace kalcytowo-limonitowe) §wiadczg o rozszerzaniu
sie¢ zbiornika morskiego oraz o postepujacej deni-
welacii obszar6w alimeuntacyijnych. Réznice litolo-
giczne osadéw fervgeniczno-organodetrytyeznyeh =z
zachodniego i poludniowego obrzezenia Goér Swie-
tokrzyskich wynikaja 2z r6inic S$rodowiska sedy-
mentacji. W zachodnim obrzezeniu osady te stano-
wig kontynuacie cyklu morskiej sedymentacji za-
poczatkowanej w bajosie. Widoczna tu ostra zmia-
na litologii w obrebie utworéw batonu (rye. 2) jest
jedynie wyrazem rozszerzaiacej sie transgresjii mor-
skiej. wzmozonej dzialalnofci praddw oraz wieksze-
fo doplywu materiatu ferygenicznego o grubszych
frakcjach na obszary splyconego zbiornika, w wy-
nijku jego wypelnienia osadami bajosu. Ta ostatnia
przyczyna dzialala zapewne tam, gdzie subsydencja
dna basenu byla siaba. )

Na teren poludniowe] czefci niecki miechowskiej
i na poludniowe obrzezenie Gér - Swietokrzyskich
transgresja morska dotarla prawdopodobnie w ba-
tonie Srodkowym Iub gérnym. Diugotrwale wynu-
rzenle i intensywna erozja doprowadzily do pow-
stania urozmaiconej morfologii terenu i zréznicowa-
nia facjalnego pierwszych morskich osadéw jury.
Tym tfez czefclowo nalezy tlumaczyé réinice mia2-
szofci osadéw batonu w poludniowei czefei tere-
nu — od ok, 25 m w Wolicy do ok. 5 m w Gumie-
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nicach (por. 27, 16). Byé moie dzliataly tu dodat-
kowo synsedymentacyjne ruchy tektoniezne o Kkie-
runkach uwarunkowanych budowa paleozoicznego
podloza. W okresie zalewu morskiego w_zaglebie-
piach dna, po etapie osadzania grubszych frakcji,
nastepuje powolna sedymentacja ciemnych ilowcéw
(Wolica, Wola Morawicka). Na elewacjach dna na-
tomiast czy teZ na terenach majacych tendencie
wznoszace powstawaly warunki sprzyjajace rozwo-
jowi fauny bentonicznej strefy litoralnej, zwtaszcza
mszywioléw i lilioweé6w. Z pokruszonych fragmen-
‘tbw tych organizméw oraz materiatu terygeniczne-
go zbudowane ss lokalnie pierwsze morskie ogni-
wa jury w poludniowo-wschodniej czeéci omawia-
nego obszaru.

W najwyzszych warstwach batonu obserwuje sie
w wielu profilach $lady znacznego splycenia zbior-
nika: ooidy, buly limonitowe i rozmycia gérnych
partii osad6w batofiskich. Otoczaki skat batonskich
z zachowanag pierwotna laminacjg, podrgione przez
skalotocze, niekiedy tkwigce w powloce limonitowej
byly redeponowane w obrebie najniZszych osadow
keloweju (Lasocin, Wola Morawicka, Gumienjce) co
gwiadezy ‘0 tym, Ze podstawa falowania dochodzila
w tych miejscach do dna. W analizowanym ma-
teriale nie znaleziono jednak bezspornych dowoddw
na ogblng regresj¢ morza w najwyiszym . batonie
czy. tez dolnym. keloweju (por. 9, 10). Pewne obsza-
ry. ulegly moZe -wynurzeniu, ale. bylo to zjawisko
Jokalne i krétkotrwale. Brak najniZszego poziomu
_keloweju notowany na wielu obszarach Polski . epi-
kontynentalnej moze byé spowodowany uwartinko-
wanymi tektonika przyczynami sedymentacyjnymi:
splyceniem zbiornika, wzmoiZong dzialalnodcia pra-
déw, a nawet falowaniem doprowadzajacym do roz-
_mywania nie tylko osadéw batonu, ale takie —
synsedymentacyjnie — osadéw keloweju.

Ponowny okres sedymentacji przypada na po-
ziom Sigaloceras calloviense dolnego keloweju, kt6-
ry miejscami wyksztatcony jest w postaci piaszezys-
tych margli (Lasocin I, Wolica), gdzie indziej ja-
ko skondensowana warstwa zlepiefica ze stromato-
litami (Wola Morawicka, Gumienice, Lasocin II). W
procesie tworzenia sie tych zlepiedcéw mozina wy-
r&gnié nastepujace etapy: 1) okres spiycenia i za-
hamowania sedymentacji, rozw6j dziatalnoSci skato-
toczy (gérny baton); 2) niszczenie dna w warun-
kach zblizonych do strefy kipiell morskiej; 3) wy-
trgcanie sie limonitu w postaci powlok wokél ofo-
czakéw; 4) wznowienie sedymentacji i spojenie oto-
czakdéw oraz rozwbdj powlok stromatolitowych -—
jako wyraz ponownego (choé niewielkiego) pogle-
bienia zbiornika (dolny kelowej).

Poczawszy od wspomnianego poziomu S. callo-
viense obserwuje sie ogdlne rozszerzenie transgresji
morskiej na terenie Polski (9 i poglebianie zbior-
nika. Zjawisko to nie zachodzilo jednak réwnomier-
nie, o czym $§wiadcza znaczne zrdznicowania facjal-
ne i migzszociowe keloweju w pordwnaniu ze star-
szymi osadami. W przeciwiefistwie do zbiornika w
bajosie i batonie, morze kelowejskie mialo charak-
ter zbilornika dobrze przewietrzanego z obszarami.
na ktérych dochodzilo do zwolnienia sedymentacji
(kondensacje), rozwoju zjawisk zblizonych do twar-
dych den (warstwy bulaste), rozwoju powlok stro-
matolitowych, a nawet okresowych zastoiéw sedy-
mentacji (warstewki limonitowe). W strefach spo-
kojniejszej i zapewne glebszej sedymentacii osa-
dzaly sie gezy wapniste i margle doS§é duzei miaz-
szofci, stanowiace osad charakterystyczny dla ke-
loweju na calym terenie obrzeZenia mezozoicznego
Gér Swietokrzyskich i niecki miechowskiej.

Na przelomie keloweju i oksfordu (poziom Quen-
stedtoceras lamberti i Q. mariae) na niemal caltym
omawianym obszarze tworzy sie warstwa bulasta,
czesto z naskorupieniami stromatolitowymi. Zagad-
nienia dotyczace litologii 1 =zréZnicowania w obre-
bie warstw bulastych zaréwno w obrzezeniu Gor
- Swietokrzyskich, jak i Jury Wieluisko-Krakowskiej
oraz szezegblowe rozwazania dotyczace ich genezy
-s3 przedmiotem nie zakoficzonych jeszeze badaf
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autorki. Obecnie pragnie ona jedynie zwrécié uwa-
ge na specyficzna pozycje warstwy bulastej w sek-
wencji osadéw jury Srodkowej oraz na. jej zwig-
zek z pewnymi zmianami paleogeografi¢znymi za-
chodzacymi w czasie jej powstawania.

Terminem ,warstwa bulasta” obejmuje sie w li-
teraturze polskiej (m. in. 23, 32, 7) osady reprezen-
towane zwykle przez jedna lawice réinej, ale nie-
wielkiej migZszofci (3—20 cm), o charakterystycz-
nym zlepiefcowato-bulastym wyksztalceniu, duzym
nagromadzeniu fauny, czesto z kilku poziombéw amo-
aitowyeh i wspoitwystepowanie w spagu lub stro-
pie warstw stromatolifowych (por. 30). Od zlepiefi-
edw s. s. warstwy bulaste réznia sie brakiem ma-
teriatu allochtonicznego oraz brakiem przer6bki
synsedymentacyinej (srédformacyjnej). Warstwy bu-
laste zwigzane s3 z reguly z powierzchniami nie-
ciagtoSei sedymentacyjnej oraz z kondensacjy sira-
tygraficzng. Ponadto wystepuja one powszechnie w
przyblizeniu w tych samych poziomach stratygra-
ficznych (gérny kelowej). PoniZzej i powyzej war-
stwy bulastej zaznacza sie wyraZna zmiana litolo-
gii i migZszoéci osadéw. :

Wymienione cechy warstwy bulastej oraz zja-
wiska jej towarzyszace wskazuja na pewien kry-
zys w sedymentacji, jaki mial miejsce pod koniec
keloweju' na znacznej przestrzeni basenu - epikonty-
nentalnego . Polski. ‘Kryzys. ten zaznacza:sie z jed-
nej - strony - w :zahiku . sedymentacji - z: przewaga ma-
terialu terygenicznego, - kt6ra- - charakteryzowala -ke-
lowej, -z - drugiej - strony  -— - brakiem - sedymentacji
weglanowej typu oksfordzkiego. Na zmniejszenie .do-

plywu materialu terygenicznego wplynela stale roz-

szerzajaea sie transgresja zbiornika kelowejskiego ku

.S i E (7, 8 9) oraz stopniowa peneplenizacja obsza-

réw alimentacyjnych. W zwiazku =z postepujaca
transgresja -wzmogta sie tez zapewne dzialalno&é
pardéw morskich, ktére — zwlaszeza w centralnej
czefei zbiornika — wymistaly drobny materisl.

Polaczenie w keloweju. polskiego zbiornika . bez-
poSrednio z oceanem Tetydy nie bylo jeszcze na
tyle silne, aby juz wtedy zaczela dominowaé sedy-
mentacja weglanowa, majaca niewstpliwie zwigzek
z cieplejszymi pradami. Osady wapienno-margliste
pojawiaja sie dopiero w oksfordzie dolnym, kiedy
polaczénie z Tetyds jest znacznie szersze, a zbior-
nik epikontynentalny na terenie Polski ulega stop-
niowemu poglebieniu. Wydaje si¢ wiee, Ze pewne
cechy warstwy bulastej i jej zwiazek genetyczuy
z wspomnianymi zmianami paleogeograficznymi meo-
ga sugerowaé poczatek poglebienia zbiornika w o-
kresie jej tworzenia.

PODSUMOWANIE

W przedstawionym ogdlnym obrazie rozwoju se-
dymentacii §rodkowojurajskiej na omawianym obsza-
rze moina wyr6zni¢é 3 etapy. Pierwszy etap obej-
muje osady bajosu i batonu charakteryzujace sie
dominacja utworéw terygenicznych nad chemiczny-
mi i organogenicznymi, spokojng, zwolniona sedy-
mentacjg z silniejszymi pradami dzialajgcymi jedv-
nie okresowo i lokalnie oraz stabo wyraZona sub-
sydencia dna w zachodniej czefci obrzezenia Gor
Swietokrzyskich w poréwnaniu z Jurg Czestochow-
ska. Na typ osadébw w bajosie i batonie mialy
wplyw: powolne tempo transgresii morskiej, brak
zroznicowanych, silniejszych ruchéw tektoniczaych
oraz bezpofrednie polaczenie naszego zbiornika z ba-
sen)em niemieckim, chlodniejszym ni¢ mediterrafski
(31).

Poczatek drugiego etapu przypada na gérny ba-
ton lub przelom batonu i keloweju. Opisane wyzej
splycenia zbiornika pod koniec batonu, przerwa
w sedymentacji w najniZzszym keloweju oraz rady-
kalna zmiana osadéw od poziomu S. calloviense
wskazuja na znaczne zmiany w basenie jurajskim
nie tylko na opisywanym terenie, lecz na obszarze
dugej czeSci Polski (9, 10, 11). Zmiana facji w sto-
sunku do batonu i wspomniany kryzys w sedy-
mentacji w g6érnym keloweju spowodowane zostaly
zwiekszong subsydencja dna basenu, rozszerzeniem
zbiornika morskiego i slabszym doplywem materiatu
terygenicznego. Charakter fauny kelowejskiej wska-
zuje na polaczenie naszego zblornika z basenem bo-



realnym oraz na szersze, niz dotychczas, polgczenie
z Tetyda. Otwarcie tych polgczed wpiyneto na zwigk-
szenie intensywnofci dzialania pradéw, co przyezy-
nito sie¢ dodatkowo do powstania przerw 1 zastojéw
w sedymentacji. Jednocze§nie slabszy, w poréwna-
niu z oksfordem, udzial osadéw weglanowych §wiad-
czy jednak o dominacji chlodniejszych w6d z ba-
senu borealnego.

Trzeci etap w rozwazanym cyklu sedymentacyj-
nym rozpoczyna sie w dolnym oksfordzie domina-
cja osadébw weglanowych i zanikiem terygenicznych.
Niewatpliwy wplyw na to zjawisko mialo szerokie
polaczenie polskiego basenu z Tetydg oraz obser-
wowane poglebienie i rozszerzenie zbiornika.

Rozwazane 3 etapy w rozwoju sedymentacji Srod-
kowojurajskiej wiaza sie z szerszymi zmianami pa-
leogeograficznymi zachodzacymi na obszarze calej
Polski i dajg sie prze§ledzié réwniez na terenie Ju-
ry Wielunisko-Czestochowskiej i znacznej czefci Ni-
zu Polskiego.
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PE3IOME

B crarbe omnmcana crparurpacdus cpemueii iopbl
B Mex0BCKOI MyZeAe, IO AAHHBIM GYyPOBBIX CKBAZKME,
¥ B 3amagHOM Me3030MCcKOM ofpamienuyu (CBe:rTOKINMC-
Kux rop, mo Habimozenmam Ha ofmasgenmax. CrpaTu-
rpacdhuA Bcex SADYCOB HIZKE EKeJJIOBeA COCTRBaeHa
B OCHOBHOM C YYETOM JMTOJOIMYECEMX TIPM3HAKOB
0CaZKOB,

Ha ocHOBaHMM aHANN3A OCANKOE Pa3HOTO THIA OXa-
PaKTEpPU30BAHLI YCJIOBMA OCAaZKOHAKOIJICHMA Cpenmelt
IOPEI Ha 9ToM mncimianu. Onpezesesnsl TPy 3Tama ocam-
KOHAKOIUIeHNsa, 00yCHOBJIEHHEIE M3MEHEHMAMM IIajec-
reorpadpuaecreoit o6craHoREM HA TeppuTopuu Ilombim.
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