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UWAGI W SPRAWIE STRATYGRAFII OSADOW SRODKOWEJ JURY
MIEDZY GORAMI SWIETOKRZYSKIMI A BUGIEM

Stratygrafia osadéw jurajskich obszaru potozonego
miedzy Goérami Swietokrzyskimi a Bugiem stanowi
od kilku lat zagadnienie, mastreczajgce powamne ftrud-
nosci. Specyficzne warunki facjalne, panujgce w tym
obszarze w okresie jurajskim spowodowaly powstanie
grubych komplekséw skalnych, o do$é monotonnym
wyksztatceniu litologicznym w profilu pionowym i nie-
sl:v\chamym ubdstwie fauny amonitowej, rmewaﬁph.wme
zwigzanym z facjg mafowsg, dominujgcg w profilu jury
lubelskiej. Trudnosci polaczone z ustaleniem straty-
grafii osadéw jurajskich tego obszaru bylty wielo-
krotnie poruszane w publikacjach i neferatach T.
Niemczyckiej (5, 6, 7). ! !

Pod koniec 1963 r. uzyskalam zgode kierownictwa
Zakladu Geologii Nizu na profilowanie osadéw jury
$rodkowe] z wiercen, musytuowanych mlqdzy Gérami
Smeboﬂmzyskurm a (Bu;guem. Celem moim bylo wiacze-
nie uzyskanych wiadomo$ci do rozwazan mad paleo-
geografig goérnego batonu i keloweju oraz powigzanie
tego obszaru z pozostalg meéma jurajskiego basenu
epikontynentalnego. Do zajecia sue obszarem polozo-
nym na S od Bugu sklonila mnie koniecznos$é opero-
wania w rozwazaniach paleogeograficznych profilami
litologiczno-stratygraficznymi jednolicie opracowanymi,
a przez to poréwnywalnymi na calym obszarze basenu
epikontynentalnego. Od T. Niemczyckiej uzyskalam
dame,dotytzapegramcyjuryérodlknwe:ugéummomz
podzial s:lma.tygmmzny osadow émodkawej jury mnie-
ktérych wiencen, oparty na profilach litologicznych.

Znauac trudnosci, wigzace sie z opracowaniem stra-

tego obszaru, a wynikajace z ru{bost'w»a. fauny
amonitowej, zmuszona bylam oprzeé¢ sie gléwhnie ma
wskaznikach litologicznych. Za%zeme zZe W [mono-
'bormydlmogélmumazch]urymmmazrpewmnéma—
przy nadzwyczaj skrupulatnym i dokladnym pmofilo-
waniu zauwazy¢ drobne, aﬂeusbotnerozznhoe,zachodza
ce miedzy kompleksami reprezentujgcymi rézne ogniwa
stratygraficzne, a takze wuchwyci¢ prawidlowosci w
nastepstwie osadéw — okazalo sie w pelni uzasadnio-
ne. Zewzgledumadbécnmobmmychamﬂcberosasdéw

jury érodkiowej, od géry mnatomiast — mniewgtpliwie
oksfordzkimi wapieniami gabkowymi, wystqpu)acym
powszechniie w tym obszarze.

Szczegélowym profilowaniem objete zostaly ma-
stepujgce otwory wiertnicze: Bakowa, Ciepielow, Ka~
plonosy, Kock, Iukéw, Radzyn, Tluszcz, Tomaszow
Lub., Wanmzaswa., Wisznice i Zymzyn

Podnboze osadow Srodkowe]j jury jest ma omawianym
obszarze bardzo zréznicowamne. Osady doggeru lezg
tu transgresywnie mna sinianie (Wisznice), dewonie
(Kock, Bgkowa, Ciepielow), karbonie (Kaplonosy, Ra-
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dzyn, Zyrzyn, Tomaszé6w), pstrym piaskowou (Lukéw)
oraz ma liasie (Tluszcz, Warszawa).

Transgresja $srodkowojurajska wtargnela ma obszar,
polozony ma S iod Bugu, dopiero w gémym batonie,
podobnie zresztg jak ma ‘caty obszar Polski wschodniej.
Jedynie w punktach, polozornyoh blizej centralnych
partii ﬂbuommlkra, tj. w ‘Warszawie i Bagkowej, reprezen-
towane sg miZsze ogniwa stratygraficzne émodkowve:
jury, jednak tramsgresja gérnobatoniska zaznaczyla sie
takze i w tych profilach. Ofbapmtﬁﬂenmpo(zynajame
od wezulu, pu'alwdopodubme nizszego, PO czym sedy-
mentacja przebiega w miare spokojnie az do gérmego
batonu. Profil keloweju jest w Warszawtie pelniejszy
niz w Bgkowej, wystqpu:qtulbowwmosadypomonm
Sigaloceras callomense dolnego keloweju. Luka strma-
tygraficzna obejmuje wiec w Warszawie tylko [pomom
Macrocephalites typicus, gdy w Bagkowej mozszerza sie
ona juz na caly dolny kelowej.

Na obszarze ograniczonym Gérmami
i Bugiem wystepuja (poza dwoma om6w1onym1 wyzeJ
wmthkanm) tylko dwa ognn'wa stratygraficzne jury

, a mianowicie gérmy baton i gormy ihelowej

Lubelszczyznie i Podlasiu stwierdzono wyrazne prawi-
dlowios$ci w wystepowaniu okreslonych komplekséw
w profilu pionowym, jak réwniez w ich megiomalnym
rozprzestrzenieniu. Traktujgc na razie to zagadnienie
schematycznie mozna na podstawie szczegélowych
profili litologicznych mstali¢é w obecnej chwili naste-
pujace falkty. . -

Osady $rodkowej jury obszaru miedzy Gérami
Swietokrzyskimi a Bugiem rozpoczyna dos§é czesto
cienka warstwa goémobatonskiego zlepienca tmansgre-
sywnego, ktérego skiad zaleznie od obszaru alimen-
m\cyjnego i skat podloza moze byé zréznicowaniy.

przewazajgeej (loSci przypadkéw skaly podioza

sg W spagowe partie osadoéw baton-

skich w postaci porwakéow i toczencéw. Transgresyw-

ne ulozenie mutworéw goémego batonu mna starszym
podiozu mie ulega watpliwosci.

Ponad zlepieficem podstawowym lezy kompleks skat
ilasto-piaszczystych lub ilasto-mulowcowych, zastapio-
nymeﬂmedypxmosadyweglamowe.Semama.ohamﬂ( .
teryzujgca sie zmienng (niewielka ma iog6l) migzszoscig,
ogmmmxma:estwshnoplemenﬂ(a,ale‘bamd.mm
mienng warstwg Zlepienca srédformacyjnego. Zlepie-
niec ten, jakkolwiek jego elementy sktadowe moga byé
zréznicowane w zaleznoéci od skal otaczajacych, cha-
rakteryzuje sie zawsze obecnoscia znacznych ilo$ci
limonitu, giéwnie w postaci polew limonitowych, kon-
krecji, pizolitobw oraz otoczek limonitowych na zar-
nach kwarcu i otoczakach budujgcych skale. Zlepieniec



$rodformacyjny goéornego batonu, stwierdzony we
Wszysmknoh sproﬁlowamych vw:enoamach tworzy wy-
razny, dobrze kouelchy sie na omawianym obszarze
poziom przewodni, ktéry mozna rvwaza.é z réwnowie-
kowymi, géornobatonskimi poziomami zlepiencéw intra-
formacyjnych pozostatej cze$ci basenu epikontynen-
talnego (2, 8).

Zlepieniec intraformacyjny przykryty jest z kolei
kompleksem wapieni organodetrytycznych, w réznym
sbopnm zapiaszczonych. Miejscami wyksztalcenie jest
nieco odmienne — wapienie sg zdolmmtyzawame lub
przechodzg w dolomity bardziej Jub mniej piaszczyste.
Istoing cechg litologiczng tych losadéw jest duza ilo§é
rozproszonego limomnitu, nand.adaoeg)o skale odcien bru-
natnordzawy. Wyste,pu;a tu réwniez oolity i [puzoh.ty
limonitowe, a skorupki skamienialo$ci sa przewaznie
zlimonityzowane. Na powierzchniach mozmyé $réd-
warstwowych doé§é czesto obserwowanych w obrebie
tej serii wystepuja przewaznie polewy limonitowe.
Chamakterystyczng ocechg kompleksu wapiennego,
zwlaszcza dolnych jego partii, jest bardzo obfite,
a miejscami masowe wystegpowanie ramienionogéw
z rodzajju Rhynchonella oraz gruboskorupowych mai-
zoéw, giéwnie duzych ostryg.

Opisany kompleks wapieni organodetrytycznych lub
ich facjalnych odpowiednikéw, dajgcy sie przesledzié
we wszystkich sprofilowanych otworach, zaliczany
przez T. Niemczycka (5—7) do kelawem, stanowi
w rzeczywistosci ostatnie ogniwo batonu i ograniczony
jest w stropie wyraznie zaznaczong 'powierzchnig roz-
mycia.

Cechg dominujgcg we wszystkich weglanowych ska-
lach batonu lubelskiego i Wyraznie wodrézniajgcg te
osady od wapieni wyzszych ogniw stratygraficznych
Jwtlmwmt rozproszony w skale w ‘'tak znacznej
iloéci, ze wplywa decydujgco ma barwe sﬂoazly Wnpnalw-
dzie w osadach keloweju obserwuje sie wréwniez
nieporéwnywalne.

Na rozmytej powierzchni gérmego batonu (1, 2) lezy
cienka na ogdl warstwa wapienia piaszczystego z licz-
nymi pizolitami limonitowymi i zwirkami kwarcowymi
w otoczkach limonitowych. Wystepujgca tu fauna jest
pmekrysta]nmwam;a Sa to wylgcznie malze, Slimaki,

i i lbelemmty Warstwa ta, meslychame
charakterystyczna i tatwa do zidentyfikowania w pro-
filu, wystepuje powszechnie mie tylko w obszarze lu-
belsklim, ale réwniez na wyniesieniu mazursko-suwal-
skim, zapadlisku bielsko-brzeskim i cze§ciowo W syne-
klizie madbaltyckiej. Poza Lubelszczyzng bezspornie
stwierdzona wzostata we wszystkich wierceniach poél-
nocno-wschodniej i wschodniej Polski (2, 9). Fakt
powszechnego jej wystepowania na znacznym obszarze
basenu epikontynentalnego zawsze w tym samym
(faunistycznie posrednio udokumentowanym) polozeniu
stratygraficznym sklania do uznania tej warstwy za
horyzont przewodni, o znacznych walorach pnaktycz
nych. Stratygraficznie warstwa ta odpowiada dolnej
czesci gémego keloweju.

Ponad warstwg przewodnig leza osady odpowiada~
jace wyzszej czeSci gornego kalnweyu,ktoa'y\chhto-
logiczne wyksztalcenie jest wyraznie zréznicowane.
Ten przedzial czasowy reprezentowany jest badz w po-
staci warstwy bulastej, badz tez kompleksu wapieni
organodetrytycznych, przewaznie krynoidowych.

‘Warstwa bulasta wystepuje w omawianym obszarze
nieslychanie rzadko, dotychczas stwierdzona zostala
tylko w trzech punktach, a mianowicie w Zyrzynie
(gdzie obejmuje wyzszg czesé gémn:ego keloweju i miz-
szy dywez — wg fauny woznaczonej czesSciowo przez
L. Malinowska i J. Kopika, a czeSciowo przez autorke),
w Warszawie (fauna, ktérg oznaczylam wskazuje na
gorny kelowej i czesciowo dywez) oraz w Kocku. War-
stwe bulastg w profilu Kocka, prawie zupelnie roz-
wiercong, zauwazylam przy drobiazgowym mprofilowa~
niu w postaci okruchéw rdzenia, mie budzgcych jed-
nak zadnych watpliwo$ci, co do charakteru tej war-
stwy. W okruchach tych zidentyfikowano zresztg
ulamki przewodnich amonitéw z rodzajéw: Hectico-
ceras i Peltoceras. Stwierdzenie warstwy bulastej w

otworze Kock pozwolilo na $cisle sprecyzowanie gra-
nicy miedzy $rodkowsg a gérng jurg, ktérg stawiano
dotychczas miedzy piaskowcem glaukonitowym (przy-
ka‘ywa;acym warstwe bulastg) a wapieniami ggbko-

W paz;osnalych wierceniach — gérnej czesci keloweju
cdpowiadajg wapienie zoogeniczne. Wapienie te cha-
makteryzujgce sie bardzo matg zmiennoscig w profilu
pionowym, tworzg gruby kompleks, przykryty wapie-
niamdi ggbkowymi. Pozorna jednolitos¢ tego komplekisu
skionita T. Niemczycka (5) do uznania za kelowej calej
tej serii (Tiuszcz, Lukéw), badz znacznych jej czesci
(Radzyn). W takim ukladzie migzszosé keloweju bylaby
nieproporcjonalnie duza w stosunku do migzszodci
rownowiekowych osadow w obszarach przylegtych.
T. Niemczycka przyjmuje migzszos¢ keloweju w Tlusz-
czu na 51,9 m i Radzyniu na 40 m, gdy wg ostatnich
danych migzszoéé keloweju w Mielniku wymnosi 4,6 m,
a w Ostrowi Mazowieckiej tylko 1,8 m.

Juz zreszta sam obszar nasuwa powazne watpliwosci,
co do prawidlowosci takiego traktowania kompleksu
wapiennego. Warstwa bulasta Zyrzyna, Kocka i ‘War-
szawy obejmuje swym zaswgnam gémy kelowej i czesé
dywezu. A zatem przynajmniej czes$é dywezu powinna.
znalez¢ wyraz w wosadach innego typu. Tymczasem
przy zaliczeniu calego kompleksu wapieni zoogenicz-
nych do keloweju — brak w profilu stratygraficznym
miejsca na facjalne odpowiedniki dywezu i newizu.
Okresem, charakteryzujgcym sie powszechnym wyste-
powaniem detrytyczno-marglistych wapieni ggbkowych
jest angow, a tylko miekiedy, i to w miektorych obsza-
rach, facja ta rozpoczyna sie juz w mewizie. Konsek-
wencjg zaliczenia podsScielajgcego wapienie gabkowe
kompleksu wapieni zoogenicznych do keloweju musi
byé wiec konieczno$é przyjecia luki stratygraficzne],
dbejmuja,ucej dolny oksflord. Z punktu widzenia paleo-
geografii i rozwoju eiplkmtynenrta.lmego basenu po-
granicza srodkowej i gommej jury ZJaw‘lslko to byloby
rewelacyjne, .tym bardziej dziwne i trudne do wy-
ttumaczenia, ze 'w obszarach bezposrednio przyleglych
i .p»oﬂo@omyc!h w bardziej peryferycznej czesci @biornika,
np. w obszarze bialostockim wobserwuje sie pieknie
wyksztalcone i faunistycznie udokumentowane osady
dywezu i mewizu (9).

W profilach litologicznych kompleksu wapieni zooge-
nicznych mozna stwierdzié, ze o ile w nizszej, kilku-
metrowej zaledwie jego «czeSci, wystepuje jeszcze
niewielka domieszka limonitu, a fauna malzowa oraz
stan jej zachowania $wiadczg raczej o jurze $rodko-
wej, o tyle w wyzszej czesSci kompleksu pojawia sie
nieliczny poczatkowo, a ku goérze coraz liczniejszy
glaukonit, pojawiajg sie do§é liczne ggbki, warasta
marglisto§é skal. Te wyzszg cze$§¢ wapieni zoogenicz-
nych zaliczy¢ malezy juz do oksfordu. W takim ujeciu
migzszo$é keloweju utrzymuje sie w normalnych "dla
tego obszaru granicach kilku metréw, a nadlegle ogni-
wa dolnego oksfordu wyksztalcone sg w facji, wyka-
zujgcej bliskie pokrewienstwo z réwnowiekowymi
osadami obrzezenia Gér Swietokrzyskich.
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SUMMARY

The paper is an a:ttempt to present stratigraphy of
the Middle Jurassic in the Lublin region and in part
of Podlasie region. An almost complete lack of ammo-
nites, connected with a specific development of the
Mmd‘dle Jurassic and Oxfordian deposits of these
areas, impedes determining stratigraphy of the in-
dividual complexes. However, on several very de-
tailed bore hole profiles and on a correlation with
the profiles of 'the central parts of the Middle
Jurassic epicontinental basm, some conclusions may
be drawn as follows.

In the Lublin and Podlasle areas only two Middle
Jurassic members are found, ie. Upper Bathonian
and Upper Callovian, separated by a stratigraphical
break in Lower Callovian. A very detailed profiling
allows to observe several characteristic common key
horizons which may be excellently correlated not only
in the area discussed, but also in the adjacent regions,
where palaeontolegical data directly, or indirectly
determine their stratigraphical positions. In the area
considered the overburden of the Upper Callovian
deposits consists of the Lower Oxfordian deposits
(Divesian and Neuvisean) that distinctly differ from
the Upper Callovian ones in that case, when this
latiter is represented by nodular bed. In the case when
the uppermost Callovian is developed as a complex
of organodetrital, crinoidal limestones, sedimentation
of such a type is to be traced in the Lower Oxfor-
dian as well.

9. Znosko J. — W sprawie pozycji stratygraficznej
eokambryjskich sparagnitéw i niektérych mlodo-
prekambryjskich formacji. Kwart. geol. 1961, t. 6,
zesz. 4.

PE3IOME

B craThe mpexacTaBiieHa IIONBITKAa cTpaTurpaduyec-
KOr'0 pacuJieHeHusl cpeaHel 10pb! JII00JMHCKOI 00JacTH
u Ilopgnaca. IIouTM mNOJNHOE OTCYTCTBME aMMOHWUTOB,
00y CiIOBJIEHHOE CBOEOOpPa3HbIM Pa3BUTHEM CpPERHEIop-
CKMX M HMIKHEOKCQOPACKMX OTJOXKEHMII STOro paito-
Ha, YCJOXHAET MX CcTparurpaduyeckoe Toapasiese-
Hue. OfHAKO MO JAaHHBIM O4YEHb JETAaJIbHOM JTOKYMEH-
TaluM KepHOB OYyPOBBIX CKBaxKMH M UMX YBA3KM C pas-
pe3aMM LEHTPaJbHBIX Y4YacTKOB CPEJHEIOPCKOTO SMy-
KOHTMHEHTAJIbHOTO GacceifHa MOXKHO CGOpPMYyJIHpPOBaTh
CJenyIolUMe BaKJIIOUEeHNM,

Ha mromagy ommMcLIBAaEMOTO paitoHa TIPEACTABIIeHbI
TOJIbKA JBa 3BeHa CpefHeil I0pbl — BepxHuMit Oar
¥ BEPXHMI KeJJIOBei, pa3fielieHHble cTpaTturpadudec-
KVM IIepepblBOM B HVRKHEM KeJuioBee. IIpy feTajbHOM
MCCIIeJ0OBAaHUM MOKHO HabJIIOfaTh HECKOJBKO XapaK-
TEPHBIX DPYKOBOAAILUMX TOPM30HTOB, KOTOpPbIe KOppe-
JUPYIOTCA HE TOJILKO Ha OINIChIBAeMOJ ILIOLIAAM, HO
M Ha CMEXHbIX y4yacTKax, e OHM 00JafaloT Herocpen-
CTBEHHOJ MJIM KOCBEHHOI ITaJICOHTOJIOTMYECKO XapaK-
TEePUCTUKOVL. BepxXHeKeJJIOBeJICKMEe IIOPOAbI IepeKphbI-
BalOTCA Ha BCeJ TUIOLIAAM IIOPOAAMM HMIKHErO0 OKC-
cdopaa (amBe3 m HeBu3), PE3KO OTIMYAIOLIEroCH OT
BEPXHEro KeJlIoBesd B TEX MecCTaX, TAe OH CJOXKeH
JKeJBauyHbIM cJloeM. B Tex cay4daax, KOorga Bepxu
KeJIJIOBeA IIpeICTaBJIeHbl CBUTOI OPraHOTeHHBIX Kpu-
HOMJHBIX M3BECTHAKOB, HaOJIOAaeTcs II0CJeNOBaTeJb=
HOCTb B OCAQJIKOHAKOILIEHUM MEXKJy KeJIJIOBeeM M OKC-
dopaom.



