JULIAN SOKOLOWSKI

Biuro Dokumentacji i Projektéw Geologicznych
w Warszawie

PODSTAWOWE TEZY PRACY
pt.: ,ROLA HALOKINEZY W ROZWOJU MLODSZEGO MEZOZOIKU MOGILNA”.

Praca, ktérej glowne tezy pragne przedstawi¢ w ni-
niejszym artykule, jest wynikiem moich 7-letnich ba-
dan i studi6w prowadzonych na strukturze Mogilno
i w synklinorium mogilensko-16dzkim. Materialy geo-
logiczne, geofizyczne, paleontologiczne i inne, sta-
nowigce podstawe do wykonania pracy uzyskalem
z przemyslu naftowego. Dyrekeji tego przemysiu: mgr
inz. A. Cwierzowi, mgr J. Stemulakowi, mgr P. Karn-
kowskiemu, mgr inz. S. Maryjanowi, oraz bylemu
dyrel_xtorowi doc. inz. Z. Obuchowiczowi — skladam
podzm;kowamia za zezwolenie na prowadzenie pracy
i wykorzystanie materialéw.

Podstawa wykonanej pracy gléwnie byly profile
z 67 wiercen, z ktérych 55 opracowalem samodzielnie,
a pozostale z wykorzystaniem wcze$niejszych opra-
cowan kolegéw z przemystu naftowego. Oprécz pro-
filow wiertniczych wykorzystalem w swej pracy pro-
file sejsmiczne mgr K. Sojki i mgr Z. Wisniewskiego.
oznaczenia paleontologiczne mgr mgr L. Cimaszew-
skiego, E. Dudziaka, A. Hannes, dr F. Huss, mgr
K. Morawskiej, petrograficzne dr W. Parachoniaka
i materialy dokumentacyjne mgr J. Wréblowej oraz
innych kolegéw z Przedsiebiorstwa Poszukiwan Naf-
towych w Pile. Wszystkim wymienionym skladam
jak najserdeczniejsze podziekowania.

Dzigkuje¢ takze prof. dr J. Poborskiemu i doe. dr
H. Makowskiemu za wnikliwg i obiektywna recenzje
pracy oraz cenne uwagi.

Szczegélnie serdeczne podzigkowania skladam pro-
motorowi prof. dr A. Tokarskiemu, ktéry od poczat-
ku mojej pracy w przemysle uczy! mnie wlasciwej
obserwacji zjawisk geologicznych oraz stuzyl rada
i kolezeriska bezinteresowng pomocy.

CEL PRACY I BUDOWA STRUKTURY

Glé6wnym celem pracy, opr6cz uszeregowania ma-
terialow z wiercenn i odtworzenia budowy geoclogicz-
nej struktury, bylo szczegélowe przeS§ledzenie profi-
16w i przekrojéw litologiczno-facjalnych w celu wy-
krycia w nich zmian §wiadczacych o rozwoju struk-
tury w czasie sedymentacji utworéw mezozoicznych
i kenozoicznych.

Odtworzenie przestrzennego obrazu budowy struk-
tury wykonano na podstawie materialéw sejsmicznych
i grawimetrycznych oraz wkomponowanych w nie
profiléw wierceri. W wyniku konstrukeji szeregu prze-
krojéw poprzecznych i podluznych uzyskano powigza-
nle przestrzenne dla calej struktury. Odkryla mapa
geologiczna powierzchni podtrzeciorzedowej, mapa
strukturalna spggu utworéw dolnokredowych, sieé¢
przekrojow geofizycznych, mapa wysadu solnego oraz
szereg map wykonanych dla poszczegélnych pozioméw
:v trzeciorzedzie staly sie ilustracjg budowy struk-
ury.

Wyrézniono trzy gléwne pietra strukturalne:

1) pietro podcechsztynskie, najprawdopodobniej re-
prezentowane przez utwory karbonu i dewonu, przy-
kryte niezgodnie utworami czerwonego spggowca;

2) pietro cechsztynsko-mezozoiczne, stanowigce gléw-
wng budowe wysadowo-antyklinalnej struktury Mo-
gilna;

3) pietro kenozoiczne stanowigce jakby nadbudowe,
plasko lezacg na silnie zdeformowanym elemencie
cechsztynsko-mezozoicznym.

Dluzsza 0§ struktury cechsztyrisko-mezozoicznej
biegnie z SE ku NW, najpierw pod katem 300°, a po-
tem pod katem 320°.

UKD 551.76:551.24:551.247.1:552.14:553.982(438.12)

Na odkrytej mapie geologicznej (ryc. 1) struktura
ma ksztalt nieco zdeformowanej, silnie wydluzonej
elipsy z niecentrycznie usytuowanym wysadem sol-
nym wewnatrz. Wymiary osi elipsy, charakteryzujgce
wielkosé struktury w obrebie poszczegdélnych wychod-
ni warstw sg nastepujgce:

dla czapy gipsowo-ilowej 3,3 X 1,0 km,
dla wychodni utworéw kajprowych 8,7 X 1,4 km,
dla wychodni utworéw jurajskich 12,5 X 4,0 km,
dla wychodni utworéw dolnokre-

dowych 16,0 X 4,5 km,

dla zamknietej izobaty utworéw

dolnokredowych w poziomie —

1500 m (ryc. 2) 30,0 X 7,0 km.
Z mapy podtrzeciorzedowych wychodni (ryc. 1)

mozna wnioskowaé o znacznej asymetrycznosci struk-

tury. Swiadcza o niej:

— bezposredni kontakt od strony poludniowej czapy
gipsowej z utworami liasu lub doggeru, a od poél-
nocnej kajpru;

— brak w czeSci zachodniej wychodni uiworéw
emszeru i dyskordantne zaleganie santonu lub
kampanu na starszych pietrach kredowych;

— bezposredni kontakt (w SW czesci struktury) utwo-
ré6w kampanu z utworami dolnej kredy;

— na E wieksza gleboko$é niecki lubczanskiej niz
gasawskiej, na W odwrotnie — znacznie wigksza
glebokosé niecki wszendzienskiej niz jastrzebow-
skiej (ryc. 2).

Mapa powierzchni spggowej utworéw dolnckredo-
wych (ryc. 2) pozwala na wyrdznienie czterech glow-
nych elementéw tektcnicznych, sg to: peryklina Ga-
lazewa, centralna strefa wysadowa, centralna strefa
poduszkowa (diapirowa) i peryklina Wylatowa.

Wymienione elementy, oddzielone od siebie dyslo-
kacjami, charakteryzujg sie¢ odrebnym stylem tekto-
nicznym oraz réznym inwentarzem warstw wychodza-
cych na powierzchnie podtrzeciorzedows.

Obie perykliny wyrézniajag sie lagodnym upadem
warstw kredowych oraz nieco wigkszym upadem
warstw jurajskich i triasowych. Pod powierzchnig
trzeciorzedowg wystepujg tu utwory mastrychtu lub

.Kampanu. Dyslokacje sg nieliczne, a obserwuje sie

je gléwnie w utworach starszych od santonu.

W calej strefie centralnej pod powierzchnig utwo-
row Kkenozoicznych brak jest calkowicie utworéw
gérnokredowych, natomiast dolnokredowe wystepujg
tylko na jej peryferiach. Poszczegdélne warstwy geolo-
giczne ulozone sg bardzo stromo, ich upady wahaja
sie od 30 do 60° na skrzydle pélnocnym i dochodza
do 85° na poludniowym. Liczne dyslokacje poprzecz-
ne, podiuzne i uko$ne dziela cobszar strefy centralnej
na szereg wzajemnie poprzesuwanych blokow.

Wglebng charakterystyke mezozoicznego pietra struk-
turalnego ilustrujg przekroje poprzeczne (ryc. 3—6),
umozliwiajgce bezpoSrednie poréwnanie stylu tek-
tonicznego w strefach peryklinalnych ze stylem cen-
tralnej strefy wysadowej i poduszkowej.

W otoczeniu struktury (ryc. 2) wystepuja nastepujace
elementy nieckowate: od N i NE niecka lubczanska
laczaca sie przez elewacje Niestronna z rozlegla niecka
wszendzienskg, a ta od strony wschodniej z zatoka
(nieckg) Rézannej, oddzielajacej strukture Mogilna cod
Trzemzala. Niecka Ré6zannej przez pomost Wydar-
towa podbudowany wglebnym nabrzmieniem mas
solnych laczy sie z nieckay jastrzebowska, ktéra przez
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Ryc. 1. Odkryta mapa geologiczna struktury Mogilna.

1 — mastrycht, 2 — mastrycht ?, 3 — kampan, 4 — santon,
5 — emszer, 6 — turon + cenoman, 7 — kreda dolna, 8 —
malm, 9 — dogger, 10 — lias, 11 — Kkajper, 12 — czapa
ilowo-gipsowa nad wysadem, 13 — granice stratygraficzne,
14 — dyslokacje trzeciorzedowe lub starsze odnowione w
trzeciorzedzie, 15 — dyslokacje podtrzeciorzedowe, 16 —
osie synklin w kredzie dolnej, 17 — osie synklin w emsze-
rze, 18 — osie synklin w santonie, 19 — osie synklin w
mastrychcie, 20 — linie przekrojow geologicznych.

element elewacyjny wchodzi w niecke lubczansks,
otaczajacy strukture od SW.

Najwieksze migzszo$ci utworéw mezozoicznych wy-
stepuja w strefach nieckowych, najmniejsze nad
strukturami. Wzrost migzszoSci nastepuje promieniscie
od strefy centralnej ku nieckom. Struktura Mogilno
nie ma w swoim przedluzeniu innych elementéw
antyklinalnych, gdyz od SE wchodzi w gleboka niecke
oddzielajagcg ja od uko$nie ustawionego elementu
Gopla, a od strony zachodniej wchodzi réwniez w
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Fig. 1. Uncovered geologic map of the Mogilno
structure.

1 — Maestrichtian, 2 — Maestrichtian?, 3 — Campanian,

manian, )ceous,

10 — Liassic, 11 — Keuper, 12 — clay-gypsum cap above
ical boundanis Tertiary

sub-Tertiary dislocations, 16 — synclinal axes in the Lower
Cretaceous, 17 — syniclinal axes in the Emscherian, 18 —
synclinal axes in the Santonian, 19 — synclinal axes in
the Maestrichtian, 20 — lines of geological cross sections.

gleboky niecke, z ktérej tylko w formie malego pio-
nowego elementu przebija sie wysad solny Dama-
slawka.

LUKI I NIEZGODNOSCI STRATYGRAFICZNE
W PRZESLEDZONYCH PROFILACH

Odtworzenie obrazu strukturalnego pozwolilo na
wlasciwg ocene sytuacji wiercen i na ich korelacje.
W wyniku tej korelacji oraz szczegélowego podzialu
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Ryc. 2. Mapa powierzchni spggowej utworéw dolno-

kredowych.
1 — izobaty powierzchni spggu kredy dolnej, 2 — wychod-
nie jury i triasu, 3 — czapa ilowo-gipsowa nad wysadem,
4 — dyslokacje trzeciorzedowe lub starsze odnowione w

trzeciorzedzie, 5 — dyslokacje podtrzeciorzedowe, 6 — linie
przekrojow geologicznych.

litologicznego i stratygraficznego (do ktérego oprécz
materialu rdzeniowego, danych mikrofaunistyeznych
i makrofaunistycznych wykorzystano takze z duzym
powodzeniem dane karotazowe) zdolano ustalié zbior-
czy profil litologiczno-stratygraficzny, charakteryzu-
jacy warstwy tak obszaré6w skrzydiowych i niecko-
wych, jak i centralnych. Profil ten obejmuje utwory
od cechsztynu do czwartorzedu, z tym ze ilo§¢ ma-
terialu faktycznego wzrasta w miare malenia wieku
osadéw. .

Szczegblowe prze$ledzenie wszystkich wiercefn umoz-
liwilo wydzielenie w zespole utworéw mezozoicznych
60 kompleks6w korelacyjnych, a w utworach keno-

Fig. 2. Map of bottom surface of the Lower Creta-
ceous deposits.
1 — dsobaths of bottom surface of the Lower Cretaceous,
2 — Jurassic and Triassic outcrops, 3 — clay-gypsum cap
above the dome, 4 — Tertiary dislocations or older disloca-
tions renewed at the Tentiary time, 5 — sub-Tertiary dislo-
cations, 6 — lines of geological cross sections.

zoicznych 7 komplekséw, dajacych sie $ledzi¢ na ca-
lym obszarze ich wystepowania (2).

Ta duza ilo§¢ wydzielonych komplekséw stworzyla
podstawe do wykrycia szeregu luk i przerw straty-
graficznych, ktére, moim zdaniem, w wigkszo$ci przy-
padkéw dla struktury Mogilna sg lukami i przerwami
lokalnymi zwigzanymi 2z halokinetycznym rozwojem
struktury. Przypuszczalna najwcze$niejsza luka, na-
zwana lukg zerows, zaznacza sie miedzy wapieniem
muszlowym a kajprem; dokumentuje jg w sposéb
malo precyzyjny zaleganie utworéw dolnokajprowych
na utworach wapienno-gipsowych przypuszczalnego
Srodkowego wapienia muszlowego w otworze Mogil-
no 1 i w nastepstwie cigglo§¢é w otworze Mogilno 2.
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Figs 3—6. Cross sections illustrating deep structure
of the Mesozoic formation.

1 — bore holes, 2 — , 3 — Maestrichtian, 4 —

5 ian, — Emscherian, 7 — Turo-

; — Lower Cretaceous, 9 — WMalm,

10 — Purbeckian, — 12 — '
— Astartian, 14 — Rauracian, 15 — Oxfordian, 16 —

D w 1T — , 18 — Keupen 19 — Muschelkalk,

Oogger,
20 — Buntsandstein, mm— clay-gypsum cap above the
Rotliegendes, 24 — -

/ Carboni:
ferous?, 25 — boundaries between stages, 26 — boundaries
between systems, series or groups of rocks, 27 — discordant

boundary between Permmian and Carboniferous?

Pierwsza luka udokumentowana wprawdzie litolo-
gicznie, ale w sposéb znacznie pewniejszy, wystepuje
na graniéy retyku i liasu, luke te podkre$la brak
ogniw dolnego liasu w otworach zlokalizowanych w
szczytowych partiach struktury.

Druga luka, wystepujaca na granicy doggeru-liasu,
dokumentowana jest brakiem pietra aalenskiego w
otworach lezagcych w partiach szezytowych struktury
i jego wystepowaniem w otworze M-2, polozonym na
skrzydle struktury.

Trzecia luka wystepuje na granicy malmu oraz
doggeru, dokumentuje ja brak utworéw bulastych
w strefie szczytowej struktury i zaleganie utworéw
wapiennych z kwenstedtocerasami wprost na utworach
mulowcowych przypuszczalnego batonu w otworze
Trzemzal 1.

Czwarta luka zaznacza si¢ miedzy Kkimerydem
a astartem, dajacymi sie obserwowaé wyraznymi
plaszczyznami rozmyé w wapieniach i wyrazng re-
dukcjag osadéw ku centrum struktury.

Pigta luka — miedzy kimerydem a bononem do-
kumentowana jest plaszczyznami rozmyé, brakiem
w niektérych otworach kompleksu J-8, a w niektérych
cbszarach zaleganiem nawet utwor6w dolnokredowych
wprost na kimerydzie z Aulacostephanus.

Szésta luka miedzy bononem a purbekiem zaznacza
si¢ rozmyciami w utworach wapiennych, maleniem
migzszoSci ku strukturze lub calkowiig redukcjag kom-
pleksu J-10.

Siédma luka miedzy kredg a jurg zaznacza sie
brakiem lub redukecja pietra infrawalanzynskiego w
centralnych obszarach struktury, wystepowaniem jego
na peryklinach i skrzydlach oraz w otaczajgcych
nieckach brzeznych.

Osma luka zaobserwowana miedzy prawdopodob-
nym hoterywem a walanzynem zaznacza sie male-
niem miagzszo$ci i calkowita redukcjg kompleksu K-3
w strefie centralnej struktury, przy znacznej jego
migzszo$ci na skrzydlach (50,2 m— 2).

Dziewigta luka wystepujgca przypuszczalnie w goér-
nym walanzynie oraz w baremie i apcie zaznacza sie
brakiem kompleksu K-9 lub K-10 oraz zaleganiem
morskich osadow przypuszczalnego albu na morskich
osadach przypuszczalnego hoterywu.

Dziesigta luka (jedna z najlepiej udokumentowa-
nych za pomocg mikrofauny) powstala przypuszeczal-
nie w santonie wyraza sie brakiem utworéw od dol-
nego turonu az do goérnego santonu. W centrum luka
ta byla prawdopodobnie jeszcze wigksza i siegala
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Ryc. 3—6. Przekroje poprzeczne
ilustrujqce wglebng charakterysty-
ke strukturalng pietra mezozoicz-

nego.

1 — otwory wiertnicze, 2 — dyslokacje,
3 — mastrycht, 4 — kampan, 5 — san-
ton, 6 — '‘emszer, 7 — turon -4 ceno-

man, 8 — kreda dolna, 9 — malm, 10 —
purbek, 11 — bonon, 12 — Kkimeryd, 13
— astart, 14 — raurak, 15 — oksford, 16
— dogger, 17 — lias, 18 — kajper, 19 —
wapien muszlowy, 20 — pstry piasko-
wiec, 21 — czapa ilowo-gipsowa nad
wysadem, 22 — cechsztyn, 23 — czer-
wony spagowiec, 24 — Kkarbon ?, 25 —
granice miedzy pietrami, 26 — granice
miedzy oddzialami, systemami lub gru-
pami skat, 27 —- granica dyskordantna
migedzy permem a karbonem ?

7 Efzie

az do kredy dolnej, o czym $wiadczy wystepowanie
okruchéw dolnokredowych w piaskach santonskich.

Jedenasta luka na granicy kampanu i mastrychtu
udokumentowana jest wystepowaniem poziomu piasz-
czystego wéréd ogoédlnie panujgcych utworéw marglis-
tych. Migzszo$§¢é piask6w maleje w miare oddalania
sie od struktury, a ich sklad litologiczny przypomina
niszczone w tym czasie utwory dolnokredowe lub
liasowe z centralnych partii struktury.

Dwunasta luka obejmujgca paleccen i eocen po-
krywa sie z regionalng lukg laramijskg. Niezaleznie
od regionalno$ci zjawiska obserwuje sie takze oddzia-
tywanie lokalne. Luke dokumentuje zaleganie utwo-
ré6w oligocenu nad samg czapg miocenu — wprost
na utworach permskich, triasowych, jurajskich i kre-
dowych.

Trzynasta luka wystepujgca wéréd morskich utwo-
réw oligoceniskich zaznacza sie pojawieniem warstwy
wegla brunatnego i brakiem utworéw oligocenu I,
nad wyniesiong czeScig poludniowg struktury.

Czternasta luka wystepujgca na granicy miocenu
i pliocenu zaznacza si¢ redukcjami utworéw miocen-
skich i pliocenskich oraz rozmyciami w partiach
szczytowych struktury.

Pietnasta niezgodno$é (luka) wystepuje na granicy
czwartorzedu i pliocenu. W okresie tym, wskutek
wczeSniejszego wyniesienia struktury zostaly S$ciete
calkowicie utwory trzeciorzedowe nad czapg gipsowo-
-ilowg wysadu.

Sposréd 15, a nawet 16 wydzielonych luk i niezgod-
nosci, jedynie trzy, tj. miedzy liasem a kredsg, mie-
dzy hoterywem a albem oraz miedzy kredg a trze-
ciorzedem byly wcze$niej wykrywane jako regionalne
zjawiska regresji morskiej. Oprécz tych luk, w ktérych
zbiegly sie¢ zjawiska regionalne z lokalnymi, pozostale
przerwy i niezgodno$ci nalezy wigzaé z rozwojem
struktury, chociaz i w tych przypadkach nie wykiu-
czam wplywu regionalnych zmian, powodujacych spty-
cenie lub poglebienie sie zbiornika.

PODSTAWOWE TEZY PRACY

Z oceny stosunkéw migzszo$ciowych, facjalnych
i strukturalnych zaobserwowanych w utworach mezo-
zoicznych i Kkenozoicznych z rejonu Mogilna wyni-
ka, ze:

1) przyczyne powstania i rozwoju struktury nalezy
wigzaé przede wszystkim z Kkinetyka soli cechsztyn-
skiej, czyli halokinezg;
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2) przyczyng zapoczatkowania ruchéw soli bylc
ciggle, epejrogeniczne obnizanie si¢ dna zbiornika,
duze nagromadzenie sie¢ osadéw chlorkowych, znacz-
nie wieksze nagromadzenie sie osadéw mezozoicznych
w centrum zbiornika niz na jego peryferiach, nieho-
mogenicznosé soli i nadkladu mezozoicznego oraz nie-
réowno$ci w ciggle obnizajagcym sie podlozu pod-
permskim;

3) pierwsze ruchy powodujgce powstawanie soczew-
ki solnej w rejonie obecnej struktury Mogilna na-
stgpily przypuszczalnie pod koniec wapienia muszlo-
wego, a juz na pewno pod koniec kajpru i trwaly
w sposéb ciggly przez caly mezozoik oraz kenozoik;

4) ruchy epejrogeniczne obnizajgce dno zbiornika
i ruchy halokinetyczne powodujgce tworzenie sig
zakle$nieé nieckowatych miedzy poduszkami solnymi
nakladaly sie wzajemnie, dajagc w efekcie obecny
stan stosunkéw facjalnych i strukturalnych;

5) w rozwoju struktury Mogilna dajg sie wydzieli¢
cztery stadia réznigce sie¢ ukladem sil w gérotworze:

a) stadium soczewkowe, w ktérym warstwy nad-
kladu nie wykazujg jeszcze lokalnych redukeji;
tworzy sie tylko plaskie soczewkowate zgrubie-
nie soli, a po pdélnocnej jego stronie nieckowate
zakle$niecie;

b) stadium poduszkowe, w ktérym specznienie soli
staje sie wyrazne, formy nieckowe tworza sie
po obu jego stronach lub go otaczaja. Sklepienie
warstw wykazuje wyrazne malenie migzszo$ci
ku szczytowi, lecz brak jest jeszcze dyslokacji;

c) stadium diapirowe (intruzji szczelinowych wg
J. Poborskiego), w ktérym nastepuje spgkanie
sklepienia i przebijanie sie mas solnych przez
nadklad;

d) stadium wysadowe, charakteryzujace si¢ przedar-
ciem mas solnych na powierzchnie, ulegajac tam
erozji. Proces ruchu soli wywolany grawitacja
nadkladu mezozoicznego Ww nieckach zostaje
przyspieszony przez szybki ubytek soli na po-
wierzchni. Ogélna objeto$é soli zmniejsza sie
stopniowo, w przeciwienstwie do stadiéw po-
przednich, gdzie byla stala.

6) w obszarze Nizu Polskiego w obrazie rozwojo-

wym struktur halokinetycznych daja si¢ wyréznié:

a) struktury antyklinalne lub brachyantyklinalne
z regularnym sklepieniem nadkladu warstw, od-
powiadajgce stadium I lub II;

b) struktury antyklinalne z odstaniajgcym sie jadrem
jurajskim, a odpowiadajace stadium diapiro-
wemu;

c) struktury antyklinalne z przebijajacym sie wy-
sadem solnym, odpowiadajgce stadium IV ,wy-
sadowemu”’;

d) struktury zatrzymane w rozwoju, wykazujgce
inwersje budowy geologicznej utworéw triaso-
wych do jurajskich lub kredowych;

e) samoistne wysady solne przebijajgce sie z giebo-
kich niecek.

7) w obrebie zasiegu cechsztynu w pietrze cech-

sztyhisko-mezozoicznym dadzg sie wydzielié obszary:

a) halokinetyczne — o przewadze tektoniki solnej;

b) halotektoniczne, gdzie struktury wykazujg wy-
razny zwigzek z podlozem, a modelowane s3
przez masy solne;

c) obszary nie zwigzane z tektonika solng, defor-
mowane przez inne czynniki diastroficzne.

8) z punktu widzenia poszukiwan surowcéw bitu-

micznych obszary halokinetyczne w pietrze cech-

sztynisko-mezozoicznym wydajg sie byé bardziej per-
spektywne ze wzgledu na:

a) wieksze migzszo$ci utwor6w mezozoicznych i pel-
niejszy ich rozwdéj; .

b) istnienie oprécz tektonicznych zamknieé licznych
stref wyklinowan, zwigzanych z ‘wznoszeniem
sie struktur;

c) cigglag tendencje tych obszaré6w do obnizania,
przy jednoczesnym istnieniu wyniesionych form
strukturalnych, ktére powinny stanowié zbior-
niki dla migrujgcych bituminéw 2z obszaréw
lokalnych niecek miedzystrukturalnych, czy tzw.
niecek brzeznych.

9) bardziej perspektywne do poszukiwan za bitu-
minami wydajg sie byé struktury nie w pelni dojrzale,
w ktérych nie nastgpilo rozmycie ich partii central-
nych. W przypadku struktur dojrzalych typu Mogilna
przy poszukiwaniach w gre mogg wchodzi¢ jedynie
strefy peryklinalne i skrzydlowe.
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10) zmiany facjalne w utworach mezozoicznych oraz
migzszoSciowe w utworach trzeciorzedowych spowo-
dowane halokinezg powinny byé brane takze pod
uwage przy poszukiwaniach zl6z rud zelaza (jakie
powinny w zwiekszonych iloSciach wystegpowaé w
obrzezeniu struktur halokinetycznych) oraz wegla
brunatnego, ktérego wystegpowanie w pewnych przy-
padkach moze sie wigzaé ze strefami® obnizenn spo-
wodowanych halokineza.

SUMMARY

The work, the main theses of which are presented
in this paper, is a result of seven-year researches
and studies conducted by the author in the area of
the Mogilno structure and within the Mogilno-£.6dz
synclinorium.

The main purpose of the work was to investigate
in detail the lithological and facial sections, and
to detect in them some changes proving the deve-
lopment of structure, having taken place during the
sedimentation of Mesozoic and Cainozoic formations.
The author also discusses problem of halokinesis that
took place at the Young Mesozoic time in the Mogilno
structure. It appears that the d‘scussions and the re-
sults obtained may be of great importance in search
for oil in the area studied.
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PE3IOME

PaGora, riaBHbIe TE3MUCHI KOTOPOX aBTOP HIPUBOAUT
B CTaThe, HABJAETCS WTOTOM €ro 7-JIETHUX MCCIEeHo-
BaHU, NPOBOAMMBIX B paiioHe CTPYKTYpbl MOIrmiabHO
u B MormiabHOBCKO-JIOA3MHCKOM CUHKJIMHOPUN,

OCHOBHOI Lenbl0 paboThbl ABIANOCH M3y4YeHUE JIUTO-
Joro-hauyalbHBIX pa3pe30B AJSA BbIABJIEHMA WM3Me-
HEHWM1, yYKa3bIBAalOUMX Ha pPa3BUTHE CTPYKTYPbI BO
BpeMs CeAMMEHTalUMM Me3030MCKMX M KalHO30MCKUX
OTJIOXKEHMII. ABTOp OOCyzKjaeT TakKiKe NpodjieMy Tra-
JIOKMHEe3a CTPYKTypbl MOrmjabHO B MJaflIeM Me3030e.
ChenaHHble 3aKJIOYEHUMS MOTYT MMETh OOJbIloe 3Ha-
YeHue IJIA OIIpefieJIEHNs HalpaBJIeHUI ITOMCKOB HedTH
B 9TOM pajiioHe,



