MARIAN CIECHANOWSKI
Centralny Urzad Geologii

O ZASADACH USTALANIA ZASOBOW WOD PODZIEMNYCH DLA UJEC POJEDYNCZYCH

Przy ustalaniu zasobéw wody podziemnej w posz-
czegbdlnych kategoriach rozpoznania obowigzywaly do-
tychczas zasady okre$lone Zarzadzeniem Prezesa Cen-
tralnego Urzedu Geologii z 12 sierpnia 1960 r. w spra-
wie zasad ustalania i trybu zatwierdzania zasob6éw
wod podziemnych (M. P. z 19IXd1960 r. nr 72}, Wy-
magania zawarte w tym zarzgdzeniu zaréwno co do
zasad ustalania zasob6w, jak i samego zakresu do-
kumentacji dotyczyly tak ujeé komunalnych czy prze-
myslowych, jak i ujeé maltych budowanych dla uzyt-
kownikéw o minimalnym zapotrzebowaniu wody, np.
gospodarstwa rolne, szkoly itp.

Dokumentacje hydrogeologiczne z ustalonymi za-
sobami wdd podziemnych niezaleznie od rodzaju
i wielkoéci ujecia w kazdym przypadku musialty spel-
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niaé wymagania przepisu w zakresie stosunkowo
szczegblowego opisu morfologii, geologii, ezy hydro-
geologiit zar6wno lokalizacji ujecia, jak i terenéw
przyleglych, a ponadto musialy byé poparte odpo-
wiednimi materiatami kartograficznymi, i to czesto
w skalach malo dokladnych. Stosowanie tego rodzaju
zasad, szczegblnie w odniesieniu do malych ujeé,
nie stwarzalo korzysSci merytorycznych, lecz znacznie
wplywalo na czas i pracochlonno$é¢ opracowan oraz
na koszty.

W Monitorze Polskim nr 53 z 13 sierpnia 1964 r.
ogloszone zostalo Zarzgdzenie Prezesa Centralnego
Urzedu Geologii z 18 lipca 1964 r. zmieniajgce zarzg-
dzenie w sprawie zasad ustalania i trybu zatwierdza-
nia zasob6w woéd podziemnych. Powodem ukazania
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sie tego zarzgdzenia byla koniecznoéé wyodrebnienia

z dotychczasowych przepisO6w nowych zasad ustalania

zasob6w wod podziemnych dla ujeé¢ pojedynczych.
Wprowadzenie nowsch zasad o ustalaniu zasobéw

wod podziemnych dla ujeé¢ pojedynczych mialo m. in.
na celu:

— uproszczenie i przyspieszenie sposobu dokumento-
wania zasobéw woéd podziemnych matych ujeé —
nie wymagajgcych tak szczegblowego opracowania
geologicznego i hydrogeologicznego, jak np. za-
gadnienia uje¢ komunalnych. Powoduje to jedno-
cze$nie znaczne przyspieszenie zamierzen inwe-
stycyjnych uzaleznionych od rozpoznania hydro-
geologicznego;

— wyjaénienie i w pewnym stopniu ujednolicenie nie-
ktérych zagadnien i postanowien zawartych w do-
tychczasowych przepisach, co do ktérych w wielu
przypadkach istniala rézna interpretacja.

Nowe przepisy, dotyczgce ustalenia zasobow wod
podziemnych dla ujeé pojedynczych, wprowadzajg
ponadto cze$ciowo odmienne i dotycheczas malo sto-
sowane zasady rozpoznania hydrogeologicznego przez
zwrbOcenie uwagi na konieczno$é poszukiwania wod
podziemnych.

Stale wzrastajace potrzeby na wode podziemng
i ogblnie znane trudno$ci w znalezieniu odpowiednich
zasob6éw wody na terenie kraju -— zmuszajg do
umiarkowanego i oszczednego korzystania z dotych-
czas rozpoznanych zasobow woéd podziemnych oraz
do stalego poszukiwania nowych zasobdéw dla no-
wych, a nawet i istniejacych uzytkownikéw. Nowe
przepisy wyraznie narzucajg konieczno§é coraz czest-
szego korzystania z wiercen badawczych niezbednych
dla poszukiwania wo6d podziemnych. Powinno to mieé
réwniez wplyw na wzrost dokladno$cii szacowania
zasobow woOd i ekonomiczny sposob projektowania
otworéw eksploatacyjnych oraz na wlasciwy postep
techniczny w tej dziedzinie, tzn. na mozliwoéé m. in.
szerszego niz dotychczas stosowania badah geofizycz-
nych i wiercen obrotowych.

Jak wynika z nowego zarzgdzenia przez pojedyncze
ujecie, nalezy w tym przypadku rozumieé — ujecie
obejmujace 1 otwér wiertniczy lub ujecie obejmujace
dwa otwory wiertnicze, z ktérych jeden przewidzia-
ny jest jako otwér awaryjny. Dodatkowymi kryte-
riami, warunkujgcymi udokumentowanie ujecia wg
nowych zasad, jest gleboko§¢ otworu, ktéra nie moze
przekraczaé¢ 150 m lub wydajnos§é ujecia, ktéra nie
moze przekraczaé¢ 80 m?3/godz.

Interpretujgc niektére podstawowe sformulowania
nowego przepisu mozna zauwazy¢ stosunkowo znacz-
_na jego elastyczno$é i witaSciwe przystosowanie do
praktycznych potrzeb. I tak np. w zakresie zatwier-
dzenia zasobdw wod podziemnych dopuszeza sie (w
uzasadnionych przypadkach) mozliwo§é zatwierdze-
nia zasobow wod w kategori ,,B” bez uprzedniego
ustalenia zasob6w w kategorii nizszej, tzn. ,,C” (§ 1,
ust. i1).

To odstepstwo od dotychczasowych zasad odnosi
sie nie tylko do ujeé juz istniejgcych (tzn. tych, ktoére
zostaly wybudowane przed wejSciem w zycie prze-
piséw o obowigzku ustalania zasobow wo6d podziem-
nych), ale réwniez do uje¢ wybudowanych po wejSciu
w zycie obowigzku ustalania zasobow — dla ktérych
to ujeé zasoby wody w kategorii ,,C” zostaly ustalo-
ne, przy czym ich wielko$é nie zostala zatwierdzona
~ze wzgledu na brak wystarczajgco dokladnych ma-
terialow geologicznych i hydrogeologicznych (§ 2,
ust. 2, pkt. 2). Takze ustalenie zasobéw wody w ka-
tegorit ,,B” bez konieczno$ci posiadania zatwierdzo-
nych zasobéw w kategorii ,,C” moze byé dokonane
dla wszystkich ujeé, dla ktérych w wyniku przepro-
wadzonej renowacji ustalono (oczywi$cie na podsta-
wie prébnego pompowania) po raz pierwszy zasoby
lub skorygowano je w stosunku do juz uprzednio za-
twierdzonych.

Ustalenie zasobéw w kategorii ,,B” powinno byé
dokonane wg. wymogow okre§lonych w § 2, ust. 2,
jeSli chodzi o ujecie wybudowane w czasie istnienia
juz obowigzku ¢ ustalaniu zasobéw. Natomiast co do
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ujeé wybudowanych weczesniej, to wielko§é zasobow
moze byé ustalona na podstawie wynikéw probnego
pompowania lub danych z obserwacji wielko$ci
eksploatacji ujecia. Obserwacje takie zaréwno co do
jako$ei wody, jak i wydajno$ci ujecia powinny byé
przeprowadzone, moim zdaniem, w okresie co naj-
mniej 3 miesiecy. W wyjatkowych przypadkach,
gdy tego rodzaju obserwacje majg tylko potwierdzié¢
lub zaktualizowaé wyniki probnego pompowania, wy-
konanego we wczesSniejszym okresie, czas tych ob-
serwacji moéglby by¢ znacznie skrbécony.

Wspominajge o zagadnieniu renowacji uje¢ wod
podziemnych nalezy wyjasni¢, iz tego typu zabiegi,
jezeli zawierajg w sobie elementy badan geologicz-
nych, wymagajg uprzedniego sporzgdzenia i zatwier-
dzenia projektu badan lub programu.

Sporzgdzenie projektu albo programu badan przed
dokonaniem renowacji jest niezbedne, jezeli w ra-
mach tych prac przewiduje sie zmiane glebokosci
ujecia, zmiane zafiltrowania lub zmiane S$rednicy
zarurowania. W takim przypadku projekty badan
sporzagdza sie dla renowacji ujeé, ktorych glebokoéé
przekracza 30 m lub wydajno$é 6 m3/godz. Dla pozo-
stalych sporzadza sie programy badan. Dotychczas
najwiecej watpliwo$ci istniato, co do pewnych zasad
i wymogéw w zakresie wustalania zasobow wod
podziemnych zaréwno w kategorii ,C”, jak i ,B”
wlagnie dla tego typu pojedynczych i matych ujeé.
Obecnie zasady podane w nowym przepisie wyczer-
pujaco omawiaja i wyja$niaja zakres i kryteria spo-
sobu ustalania zasobow woéd podziemnych, tak pod
katem potrzeb uzytkownika, jak i w nawigzaniu do
istniejgcego rozpoznania hydrogeologicznego terenu
badan.

Ogoblnie przyjeta zasadg przy ustalaniu zasobow
wod jest konieczno$é zabezpieczenia pelnych potrzeb
uzytkownika na wode (§ 1). W tym tez przypadku
przy ustalaniu zasob6w obowigzkiem dokumentatora

jest wykorzystanie wszelkich dostepnych materialow

i danych geologicznych oraz technicznych dla ustale-
nia w miare mozno$ci maksymalnie mozliwych do
ujecia zasobow wod z okre§lonego terenu niezalez-
nie od wielkoSci zapotrzebowania, ale w wielko$ciach
co najmniej pokrywajgcych zapotrzebowanie. Odnosi
sie to szczegblnie do zasobbéw w kategorii ,,C”. W ra-
zie niemozno$ci ustalenia zasobéw wody co najmniej
w wielko$ciach niezbednych dla uzytkownika — na-
lezy w opracowaniu podaé¢ w uzgodnieniu z uzytkow-
nikiem lub zainteresowanym biurem projektow od-
powiednio uzasadnione propozycje innego sposobu za-
bezpieczenia potrzeb, jezeli to jest w ogble mozliwe
i nie jest sprzeczne z mozliwoSciami ogdélnotechnicz-
nymi lub ekonomicznymi.

Dla wlasciwego i obiektywnego ustalenia wielko§ci
zasoboéw wod podziemnych (wydajno$ci) uje¢ poje-
dynczych wprowadzono do izepisu kryteria, jakie
powinny by¢ uwzglednione pMy szacowaniu zasobéw
(§ 2) oraz merytoryczne zasady, ktoérymi nalezy sie
kierowaé przy szacowaniu wielko§ci tych zaso-
boéw (§ 9).

Dla omawianych uje¢ wustalenie zasobéw wody
podziemnej w kategoriii ,,C” powinno byé oparte na:
— c¢o najmniej dwdch archiwalnych profilach hydro-

geologicznych; w razie dokumentowania zasobow

wody podziemnej dla budowy ujecia w utworach
czwartorzedowych odleglo§¢ projektowanego uje-
cia od otwordéw, dla ktérych sporzgdzono archi-
walne profile geologiczne nie powinna przekraczaé
2 km (§ 2, ust. 1, pkt. 1);

— albo na podstawie wykonanego malodymensyjnego
otworu badawczego w miejscu projekfowanego
ujecia lub w bezposrednim jego sgsiedztwie (do
100 m), badz na wynikach badahn geofizycznych,
jezeli dostarczajg one dostatecznych danych do
zaprojektowania ujecia i wstepnego ustalenia za-
sobow (§ 2, ust. 1, pkt. 1, lit. b).

Stosowanie zasady podanej w § 2, ust. 1, pkt. 1,
gdzie okre$lenie wielko$ci zasobow wody w kategorii
,,C” moze by¢é oparte na ogbélnych regionalnych prze-
stankach geologicznych i hydrogeologicznych wyni-



kajgcych z literatury oraz materialéw archiwalnych,
jezeli wzgledy ekonomiczne i techniczne lub matly
stopien skomplikowania budowy geologicznej i hy-
drogeologicznej wskazuja na niecelowo§é wyko-
nania otworu badawczego — powinno mieé¢ miejsce
w wyjatkowych przypadkach, np. woéwczas, gdy
tylko znajomo$¢é bardzo orientacyjnej wielkosci za-
sob6w potrzebna jest inwestorowi do zamierzen in-
westycyjnych. W tym przypadku wielko§é szacun-
kowych zasob6w moze nie byé zatwierdzona, co bg-
dzie zgodne z trescig § 2, ust. 2 zarzgdzenia,
Podstawg do zaliczenia zasobéw wody podziemnej
do kategorii ,,B” jest stwierdzenie wystepowania wéd
podziemnych, oparte na wynikach pompowania
oczyszczajacego i probnego wykonanego w otworze
badawczym lub eksploatacyjnym przy co najmniej
trzech ustalonych poziomach dynamicznych (wydaj-
no$Sciach) w czasie ustalonym w zatwierdzonym pro-
jekcie badan hydrogeologicznych, ale nie krétszym
niz 1 doba, przy zafiltrowaniu odpowiedniej warst-
wy wodonosnej w sposdb zapewniajacy staly pobodr
okre$§lonych iloSci wody oraz na wynikach analiz
fizyczno-chemicznych i bakteriologicznych (§ 2, ust. 2).
Mozliwo§é przeprowadzenia prdbnego pompowania
w skroconym czasie do 1 doby, powinna mieé za-
stosowanie w dobrze rozpoznanych i korzystnych wa-
runkach hydrogeologicznych lub w przypadku aktua-
lizowania zasobow istniejacego ujecia. Jednak taki

zakres pompowania pomiarowego musi byé zawnio-.

skowany 1 oczywiScie odpowiednio uzasadniony w
tre§ci projektu oraz musi byé zatwierdzony.

Przy szacowaniu samej wielko§ci zasobéw wody
w kategorii ,B” nalezy mie¢ na wzgledzie mozliwg
maksymalnie do wydobycia ilo§¢ wody (zasoby eks-
ploatacyjne), niezaleznie od wielko$ci zapotrzebowa-
nia, ale w uzaleznieniu od mozliwo§ci hydrogeologicz.
nych i technicznych ujecia.

Elementami wymagajgcymi odpowiedniego uwzgled-
nienia i przeanalizowania sg m. in.:

— mozliwosé wytworzenia maksymalnej depresji,

— wielko§¢ ewentualnego wplywu na inne ujecia,

— mozliwo§é pogorszenia sie jako§ci wody wskutek
wzmozonej eksploatacji,

— przepustowo$§é zastosowanego filtru,

— rodzaj i wydajno$é pompy, jakg mozna zainsta-
lowaé w danej Srednicy otworu,

— stala istniejaca moc energetyczna na danym te-
renie itd.

Z podanych wyzej wzgleddow projektowanie i pro-
wadzenie probnego pompowania zaréwno oczyszczajg-
cego, jak i pomiarowego powinno byé w swych
wielko§ciach rowniez dostosowane do wymienionych
kryteribw, a nie, jak to najczeSciej bywa, do wiel-
ko§ci pokrywajgcej zapotrzebowanie,

Przy ustalaniu zasobéw wody w kategorii ,,B” dla
ujecia z otworem awaryjnym — wielko§¢ zasobow
powinna odnosi¢ sie tylko do wielko$ci eksploata-
cyjnej jednego z tych otworow.

Znacznej zmianie w stosunku do dotychezasowych
wymogéw ulegl takze zakres samej dokumentacji
hydrogeologicznej (§ 10). W nowych przepisach usu-
nieto z treéci dokumentacji szereg momentéw zbed-
nych przy dokumentowaniu uje¢ pojedynczych, ktére
w swej treSci nie wnosily wiekszych doktadnoéci
w rozpoznawaniu warunkéw hydrogeologicznych ba-
danego terenu lub w dokladno$ci szacowanych zaso-
bow, a jednocze$nie zwiekszaly pracochionno$é¢ przy
opracowywaniu dokumentacji. Szczegblng uwage na-
lezy tu zwr6ci¢é na odmienny jak dotychezas sie
praktykowalo zakres dokumentacji z ustalonymi za-
sobami wody w kategorii ,,B”. Przepis (§ 10) na-
kazuje dgzyé do: mozliwie znacznego ograniczenia

tekstu dokumentacji i przedstawienia wiekszoSci wy-
nik6w w sposéb graficzny (patrz zalgcznik 3 do za-
sad), oraz do zasadniczego eliminowania cze$ci tekstu,
jaki podany zostal juz w dokumentacji sporzadzo-
nej dla kat. ,,C”, a ktérego tres¢ w wyniku wyko-
nanych badan nie ulegla zmianie. Dotyczyé to moze
takich elementéw, jak np.: opisu wielkosci zapotrze-
bowania na wode, ogbélnej charakterystyki budowy
geclogicznej lub hydrogeologicznej rejonu ujecia,
morfologii terenu, polozenia geograficznego terenu
badan, czy stanu zagospodarowania ujeciami w naj-
blizszym sgsiedztwie. W dokumentacji z ustalonymi
zasobami wody w kategorii ,,B” nalezy réwniez
poinformowaé o opuszczeniu tre§ci takiego opisu
1 wskazaé dokumentacje, w ktérej znajduje sie opis.
W tym przypadku przy analizowaniu lub rogpatry-
waniu dokumentacji w kategorii ,,B” nalezy wyko-
rzysta¢ dokumentacje z ustalonymi zasobami w ka-
tegorii .,C”.

Poza wzgledami merytorycznymi dotyczacymi kry-
teriow i zasad ustalania zasobéw wéd podziemnych —
nowe przepisy regulujg réwniez wiele innych zagad-
nien formalnych i ekonomicznych, ktére do tej pory
nie zawsze odpowiednio na$wietlone byly w trefci
dokumentacji. I tak np. § 14, ust. 2, pkt. 4 wprowa-
dza obowigzek zalgczenia do dokumentacji kosztory-
su wykonawczego przeprowadzonych badan lub wy-
ciggu podstawowych elementéw scalonych tego ko-
sztorysu. Tego rodzaju materiaty pozwolg na uchwy-
cenie faktyczoych wielkosci kosztow badan w sto-
sunku do uprzednio projektowanych, jak réwniez
pozwolg na dokonanie analizy zmian kosztow w za-
kresie poszczegblnych elementoéw oraz calosci' badan
hydrogeologicznych przy budowie ujeé wéd podziem-
nych. Jezell rozbiezno§ci w kosztach miedzy sumg
projektowang, a faktyczng sg stosunkowo znaczne —
dokumentator obowigzany jest w treSci dokumentacji
podaé¢ krotkie omoédwienie i uzasadnienie przyczyn
powstalej réznicy.

Dalsze zmiany wprowadzono w zakresie formalnego
sposobu potwierdzenia weryfikacji danej dokumenta-
cji (§ 15, ust. 2). W tym przypadku wprowadza sie
obowiazek zalaczania do dokumentacji odpowiedniej
notatki weryfikacyjnej, ktéora powinna zawieraé po-
twierdzenie weryfikatora o wyeliminowaniu z tekstu
wszystkich drobnych bledéw i nieS$cislo$ci oraz za-
wiera¢ informacje o istniejgcych rozbieznosciach
miedzy weryfikatorem a dokumentatorem w spra-
wach zasadniczych, jakich nie udalo sie uzgodnié
bezpoSrednio w przedsiebiorstwie, a co do ktérych to
rozbiezno$ci ustosunkowaé sie bedzie musial wtasci-
wy organ zatwierdzajacy. Zadaniem tego przepisu
jest m. in. konieczno§¢ wyeliminowania dotychczas
praktykowanych zasad, polegajgcych na zmuszaniu
geologéw projektantéw do bezwzglednego . korygowa-
nia opracowania na podstawie nie zawsze stusznych
uwag weryfikatora.

Sumujgc podkreslié nalezy, iz wprowadzone w oma-
wianym zakresie zmiany stanowig niewatpliwy krok
na drodze do uproszczenia zasad dokumentowania
hydrogeologicznego uje¢ wod podziemnych. Wprowa-
dzone zmiany i uproszczenia nie wyczerpuja oczy-
wiScie wszystkich wynikajacych z biezacej prakty-
ki mozliwo§ci. Dalsza nowelizacja obowiazujgcych
przepisbw w dziedzinie dokumentowania hydrogeolo-
gicznego, ktéra jest obecnie przygotowywana w
CUG na podstawie uwag i materialéw uzyskiwa-
nych w dzialalno$ci komisji, zatwierdzajacych do-
kumentacje oraz nadsylane przez przedsiebiorstwa,
jak réwniez kolegéw hydrogeologbw pracujgcych
w tej dziedzinie, wplynie na dalsze uzasadnione
i pozyteczne uproszczenie oraz uS$ci$lenie zasad do-
kumentowania zasobéw wod podziemnych,
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