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UWAGI DOTYCZACE WSPOLCZESNEJ KLASYFIKACJI SKAE OSADOWYCH

Klasyfikacja skat osadowych, ktéra bylaby*Ikon-~"
sekwentna, ‘a zarazem stuszna z petrograficznego, jak-
i geplogicznego punktu - widzenia napotykalta duiZe:
trudnodci, ktére 'przedstawiano w §wiatowej Iiteratu-_
rze podrecznikowej i w artykulach juz od poczatku’
obechego wieku. Problemy - te -przedstawiono w pol-
skich podreczniksch petrografii skat osadowych (15}
i petrografii ogblnej (1,:2), .a takie w podrecznikach
geochemii (13). Nie bede powtarzaé tych zagadnieh,
podkrefle tylko najwazniejsze trudnofci i miekonsek-
wencje, -ktérych nie udalo sie “dotychczas przezwy-
ciezyé, S e

‘Trudnoéci klasyfikacyjnych nastretza fakt, Ze ska-,
ia osadowa bardzo rzadko -jest elementem -czystym,

zbudowanym tylko z jednego skladrika mineralnego;
najezedciej jest ona utworem mieszanym powstalym:
z rbinych mineraléw i szczatkéw organicznych o od-
raiennych cechach genetycznych. Inng . niedogodno$cig.

jest to, Ze nie moZna przeprowadzi¢ keonsekwentnej,
Klasyfikacji wedtug jednej gléwnej wlasciwosel. pew-"

nej grupy skat, jak: struktura, sktad mineraliy, skiad-
chemiczny 1lub tez warunki powstawania, e

Dokonujac wybory, tylko jednej lub niewielu cech,
podzielono skaty osadowe na nieliczne wiecksze grupy
zawierajace elementy pokrewne pod wzgledem wy-
branej cechy charakterystycznej. Sz to nastepujace
grupy: klasa I — skaly .okruchowe (scharakteryzowa--
ne. struktura); klasa II .—. skaly chemjczne i orga-
niczne (scharakteryzowane ' skladém chemicznym);
klasa III — skaly ilaste (stanowiace ogniwo poired-
nie mi¢dzy pierwsza i drugs wyrtiniona klasa). Do-
riero w poszezegblnych podgrupach. ‘bylo. - mezna
wzigé pod uwage inne cechy, jak: sklad mineralny,
$rodowisko. sedymentacji itp, Nalezy. podkreslié, Ze
z punktu widzenia zagadnied . sedymentologicznych
jest pozadane, aby W pewnym okreflonym przedziale
schematu, klasyfikacji .znalazly. sie skaly o takiej sa-
mej lub zbliZzonej gemezie. Jest 0. gléwny .cel klasyfi-
kacji skal zaréwno magmowych, osadowych,. jak i
metamorficznych, ktéry jednak nie zostal dotychezas
osiagniecty. o -
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Pomijajac sprawy celu klasyfikacji*i trudnoéei przy
jej przeprowadzaniu, zwréce tylko uwage na niekté-
re zmiany lub uzupelnienia, z jakimi petrograf lub

geolog moie sie spotkaé w podgrupach schematu kla- -

syfikacji skal osadowych, ‘W klasie skat okruchowych
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dla piaskowcdw juz od prawie trzydziestu lat naj-
czeSciej Jest stesowany podzisl. mineralogiezno-struk--
turalny, ktéremu przypisuje sie role klucza dla roz-
poznania charakieru petrograficznego #rédia materia-
lu oraz proceséw tektonicznyeh zachodzacych w ob-
szarach frédiowych badanego terenu i przebiegu se-
dymentacji. Inicjatywa tej klasyfikacji pochodzi od
P. D. Krynine’a () i F. J. Pettijohna (11), ktorzy zilu-
strowali jg tréjkgtnymi diagramami. Pewne modyfi--
kacje tej klasyfikacji wprowadzili do literatury pol-
skiej: K, Liydka (9) i M. Turnau-Mcrawska. (16).

.. Gl6wme zarzuty wysunigte przeciw powyzszym Kkla-.
syfikacjom dotyczyly nieuwszglednienia roli cech. tek--
sturalnych piaskowcéw.. Prébe uwzglednienia wjed-.
nym schemacie klasyfikacyinym zaréwmno tekstury,
jak i skladu mineralnego piaskowca przedstawil -R..
L. Folk (4, 5), wprowadzajac ceche wielkofei ziarna
i jej wplywu na pozycje piaskowea w schemacie, W
innych schemataeh -(ich liczba zwicksza sie z kaz-
dym rokiem i mnozg siec medyfikacje w diagramach)
zwraca sie m. in. uwage na zawarto§é materiatu jla~

- stego- w piaskowcu jako wskaénika teksturalnej ,,doj-

rzalodel”. piaskowca uzaleinionej od warunkéw sedy--
raentacji. - C . _—

T'W- 1954 r. C. M. Gilbert (17) przeprowadzi! po-
dziat piaskowcéw na dwie gléwne grupy:; arenit6w
i wak. Nieznaczne modyfikacje do .tego podziatu.
wprowadzal F. -J. Pettijohn w podreczniku z 1972 T.:
(12). Arenity wedlug tego podrecznika sg to piaski lub
piaskowce zawierajace mniej niz 15% masy wypelnia-
jacej. matomiast waki zawierajg ponad 15% tej masy.
Wéréd arenitéw wyréinia sie piaskowee zawierajace
mniej niz 5% skaleni | ckruchéw skal; sa to arenity

- kwarcowe, (dawniej okreflano je jako ortokwarcyty).

Arenity zawierajace 25% skaleni lub. wiecej. sg to
arenity arkozows; naleZs do nich wlaSciwe arkozy.
Arenity zawierajace 25% lub wiecej ckruchbw skat
sg to arenity .litoklastyczne, W, schemacie wak wy-
roznia, sie szarowaki skaleniowe 1 szarowaki litokla-
styczne; szarowaki kwarcowe stanowis matg grupe
(rye. .1, 2). - ' ' o
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Fig. 2...
Przedsiawiony podzial piaskowcow - uwz'g_ledﬁjéja—'_’
cy ‘zgwarfos¢ masy wypelnidjacej prawdopodcbnie-
mgZe byé ‘dla sedymentologicznej interpretacji pozy-

teczny,-Jednak w pissknweach intensywnie zdiagene-
zowanych iloSciowe uchwycenie zawartoSel masy wy-~:
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pelniajaee] moze natrafiaé na trudnoseci. Duze do-
§wiadczenie w badaniach mikroskopowych piaskow-
coéw, jakie maja autorzy przedstawionej klasyfikac}i
mode jednak wykazaé, Ze te frudnofci tylko w wy-
jatkowych wypadkach maja istotne znaczenie.

Odnocsnie do wyboru jednego spodréd lieznych pro-
ponowanych tréjkatéw klasyfikacyinych piaskoweéw,
pnadajgcego sie najlepiej do rozwigzania danego za-
gadnienia gemetyczmego, nie podejmuje sig podaé
konkretnej wskazé6wki. MozZze stuszne byloby, aby
autor pracy wybral schemat zaleinie od zebranegd
materialu oraz interesujgcego go zagadnienia i w tym
schemacie wprowadzil wlasne modyfikacje. Takie
wypadki s znane w pracach zaréwno w literaturze
polskiej, jak i zagranicznej.

Tnne modyfikacje wprowadzone w nowszej ana-
lizie petrograficznej skat osadowych i najistotniejsze
zmiany ich klasyfikacji dotycza skal wapiennych. Te
modyfikacje odnosza sie do klasyfikacji wapieni
wiadciwvch, w ktérych zawarto$¢ weglanu wapnia
zbliza sie do 100%. Jest to klasyfikacja teksturalna,
ktéra po raz pierwszy wprowadzit L. Folk (3). W
streszezeniu swej pracy Folk zaznacza, Ze pod wzgle-
dem teksturalnym wapienie moZna podzielié¢ na 11 pod-

tvpéw (w obrebie czterech giéwnych typdw), ktére:

s3 latwe do rozréZnienia zarbéwno w terenie, jak i w
laboratorium. Wprowadza on- stosowane w innych
podobnych klasyfikacjach terminy ,mikryt” i ,spa-
ryt”. Mikryt oznacza kalcyt drobnokrystaliczny o
érednicy ziarna 1—4 p, stanowiacy mulowecowa ma-
se wypelniajacg skaly. Sparyt oznacza kalcyt bardziej
grubvkrystaliczny, okiem nie uzbrojonym sg widocz-

ne wyratnie rysujgce sie krysztatki. Termin ,spa-’

ryt” nie znajduje polskiego odpowiednika i jest w
nie zmienionej formie przeniesiony do slowniciwa pe-
trograficznego. Polscy autorzy A. Bolewski i W, Pa-
rachonisk (2) zwrécili uwage, Ze w jezyku polskim
nalezaloby stosowaé termin ,spat” i pochodne od nie-
go, np. spatyt, spatowy, spoiwo spatytowe itp. Wyda-
je sie jednak, e termin ,sparyi”, spoiwo sparytowe
itp. sa juz tak zwyczajowo zskorzenione w polskim
piSmiennictwie petrograficznym i sedymentologicz-
nym, e trudno je bedzie zastgpié¢ bardziej prawidio-
wym brzmieniem.. ' o

Folk przedstawil swo6j schemat klasyfikacyjny w

diagramie ilustrujgeym  stosunki allocheméw domi-- ° -

krokrystalicznej masy wypelniajacej oraz spoiwa
sparytowego i na tej podstawie wyréinit 3 gidwne
rodziny wapieni. Typ I sklada.sie z obfitych alloche-
méw scementowanych sparytowym kalcytem. Nale-
#a tu kczyste wapienie podobne do dobrze wysortowa-
nvch, pozbawionych substancji ilastej piaskowcéw i
pedobnie jak te piaskowce powstawaly w Srodowisku,
w ktérym panowaly silne prady. Typ II zawiera
zmienng ilo§¢ allochemdéw zanurzonych w mikrokry-
stalicznej masie wypelniajacej. Pod wzgledem gene-
- tyeznym te wapienie odpowiadajs piaskowcom ila-
stym, fle wysortowanym, ktére tworzyly sie przy u-
dziale stabych pradéw. Typ III sklada sie prawie
wylacznie 7 mulu kalcytowego i odpowiada ilowcom
nalezacym do grupy skat okruchowych. Folk wyr6z-
nit ponadto jeszeze czwarty typ wapieni zbudowa-
nych gléwnie z organizméw rafotwérczych i pokrew-
nych. Klasyfikacja ta odnosi sie¢ jednak tylko do wa-
pieni 4rodowiska morskiego.

Klassfikacje L. Folka zastosowala H. Ozonkowa
(10) dla morskich ska! weglanowych wystepujgcych
w profilu Iwaniska-Piskrzyn w_ Goérach Swigtokrzy-
-skich. W péiniejszych latach klasyfikacja ta ulegla
bardzo duzym modyfikacjom i niektére z tych sche-
matébw sa stosowane takie przer sedymentologbw
polskich. W swej pracy o kimerydzie i najwyiszym
oksfordzie poludniowo-zachodniego obrzeZenia mezo-
zoicznego (36r Swigtokrzyskich J. Kutek (7) stosuje
jako najbardziej dla niego -przydaing klasyfikacje
M. A. Leightona i C. Pendextera (8). Uproszczona
klasyfikacja wapieni, réwnief . oparta glownie na
mikroskopowych teksturach skal, zostala podana w
.Przewodniku do ¢éwiczei z geologii dynamicznej”
(14). ’
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Zastosowanie teksturalnej klasyfikacji wanbieni,
zapoczatkowane przez Folka, nie zawsze daje sie
przeprowadzié, zwlaszeza w wypadku starszych, sil-
nie zdiagenezowanych wapieni, w ktérych struktury
i tekstury moga byé czeSciowo zatarte, Nie ulega te
wiatpliwobci, ‘2e w ogélniejszej klasyfikacji wapieni,
uwzgledniajacej rézne srodowiska sedymentacji, bar-
dziej pozyteczne sa inne schematy, a tylko przy
szezegblowym opisie wybranych .typéw moZe byé¢
stosowana terminologia Folka i jego nastepcow.

W przegladzie schematéw wspbiczeénie stosowane]j
klasyfikacji skal osadowych zwrécilam uwage jedy-
nie na niektére modyfikacje proponowsane w grupie
skal okruchowych oraz skat chemicznych i organicz~
rych. Pominglam jednak zupelnie sprawe ogélniejszej
Inb bardziej szczegblowej klasyfikacji skat ilastych.
Nie wykluczam, ze w niedlugim czasie dojdzie do
zupelnego przeksztalcenia schematu klasyfikacji tych
skal oraz jego stosunku do ogélnego schematu kla-
syfikacji .skat osadowych, W zwigzku z rozwojem
metod badawczych skat ilastych nastepuje szybki
postep w rozpoznaniu ich skladu mineralnego i dla-
lego podstawg podzialu na podgrupy powinien byé
przede wszystkim sklad mineralny. Dotychczasowe
trudnosci wynikaly stad, Ze utwory zawierajgce je-
den lub niewiele skladnikéw z grupy skal ilastych,
a ubogie w skladniki niewgtpliwie okruchowe, s3
w osadzie stosunkowo malo rozpowszechnione. Poza
tym wecigz jeszeze trudno odréinié ilaste mineraly
autogeniczne od allogenicznych. Dlatego w dotycheza-
sowych schematach klasyfikacji skat ilastych stosuje
sie przewaZnie podzial na podstawie Srodowisk sedy-
mentacji. Pewne uporzadkowanie w podziale skat
ilastych na grupy wedlug przewazajgcego skladnika
byloby jednak poZadane.
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SUMMARY

A historical outhne of the classification of lime-
stones and its new modifications are discussed in the
paper. A selection of schemes from the point of view
of their applicability for petrographers and geolo-
gists is also given. The paper summarizes currently
used - textural classifications of limestones and it
presents the author's evaluation of the progress in
the limestone classification. In the author’s opinion,
the present classification of clay rocks is unsatis-
factory, however no other .more efficient or con-
sistent classification is offered.

PE3IKOME

B cTaThe faH KCTOPMUECKMIT OYepK RAaccuMRanmm

' IIECYaHMKOB, PaCCMOTPEHBI HOBBIE BapPHAHTEI XKJAcCH-

uxanum ¥ MX ONEHKA C TOUYKM 3PEHUA OPUTOZHOCTHI

" BuA nene’t merporpacduy ¥ reonoruy. Brparae amaiu-

3MPYIOTCA COBPEMEHHBIE TEKCTYDHBIE EaaccudhMraipm
U3BECTHAKOB ¥ IPMBOAATCH coobpameHnuss arTOopa Ino
YCOBEPLICHCTBOBAHMIO 9TMX Eiaccumbuxanmwi. Kpurn-
YeCKM DACCMATPMBAETCH COBPEMEHHAA Kaaccydbuxarpis
IVIMHMCTLEIX IIOPOX, CAHARKO B HACTOsuNEee BpEMA He
UPUBOAATCA NpeAnoxeHus Gojiee panuoHaNbHONM M GO-
Jee MOCISMOBATENBHOM KJaccudMEaIDiy STHMX NOPOJ.



	Sfosfor15012008230_0001
	Sfosfor15012008230_0002
	Sfosfor15012008230_0003
	Sfosfor15012008230_0004
	Sfosfor15012008230_0005
	Sfosfor15012008230_0007
	Sfosfor15012008230_0008
	Sfosfor15012008230_0009
	Sfosfor15012008230_0010
	Sfosfor15012008230_0011
	Sfosfor15012008230_0012
	Sfosfor15012008230_0013
	Sfosfor15012008230_0014
	Sfosfor15012008230_0015
	Sfosfor15012008230_0016
	Sfosfor15012008230_0017
	Sfosfor15012008230_0018
	Sfosfor15012008230_0019
	Sfosfor15012008230_0020
	Sfosfor15012008230_0021
	Sfosfor15012008230_0022
	Sfosfor15012008230_0023
	Sfosfor15012008230_0024
	Sfosfor15012008230_0025
	Sfosfor15012008230_0026
	Sfosfor15012008230_0027

