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JEDNOSTKI GEOLOGICZNE POLSKI

odzial Polski na jednostki geologiczne
L przedstawiony byt przed siedmiu laty na
lamach ,,Przegladu Geologicznego” (5). Zagad-
nienie to wyplynelo w zwiazku z zaprojekto-
waniem badan pierwszego etapu podtoza Nizu
Polskiego. Obecnie — po zakonczeniu tych ba-
dan — wynika potrzeba zrewidowania powyz-
szego podzialu mna podstawie ich wynikéw.
Przedstawiony podzial nizu jest uzgodniony
z autorami opracowania badan pierwszego eta-
pu Nizu Polskiego.

W tytule uzyto celowo nazwy jednostki
geologiczne a mie strukturalne czy
tektoniczne. Chodzi mianowicie o pod-
kreslenie réznicy przeprowadzonego tu po-
dzialu -ogélniejszego w stosunku do podzialéw
tektonicznych. Podstawy podziatu tektoniczne-
go najlepiej zostaly scharakteryzowane w pra-
cy J. Oberca (3). WczeSniej omodwione one
zostaly w ,Przegladzie Geologicznym” (5).
Z pracy Oberca wynika bardzo wyraznie, ze
prawie nieuzyteczny jest podzial Scisle tekto-
niczno-wiekowy oparty na charakterze posz-
czegblnych pieter tektonicznych. Konsekwent-
nie musieliby$Smy dla kazdego takiego pietra
podawaé odrebny podziat terytorialny. Catko-
wicie tej pietrowosci, czyli kilku réinych po-
dzialéw, nie unikniemy. Na przyklad, musimy
zachowa¢ odrebny podziat Nizu Polskiego dla
podloza i dla trzeciorzedu i czwartorzedu. Tu
przedstawiony jest tylko podzial podloza keno-
zoiku. Termin jednostki geologicz-~-
ne jest wprowadzony dla podkre§lenia, ze nie
oparto sie przy ich wyréznianiu jedynie na
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tektonice, ktéra jest wszedzie wielopietrowa,
ale na doborze pewnych danych tektonicznych
i stratygraficznych najlepiej odrézniajacych
budowe geologiczng podtrzeciorzedows do gle-
bokoSci nie przekraczajgcej paru kilometréw.
Taki podzial, niestety, musi byé nacechowany
pewnym subiektywizmem — pewnymi uprosz-
czeniami. Jest to jednak jedyne mozliwe po-
dejScie, ktore moze doprowadzié do stworzenia
,»WspoOlnego jezyka” miedzy geologami.

W ostatnim dziesiecioleciu ukazalo sie kilka
prac na omawiany temat. W. Pozaryski (4, 5. 6)
podaje podzialy catej Polski. Nastepnie dla
obszaréw poéinocno-wschodnich podstawy geo-
fizyczne podzialu dali: A. Dgbrowski i K. Ka-
raczun (1), J. Skorupa (8), a w ,,Projektowych
zalozeniach geologicznych badan ogdlnych pod-
loza Nizu Polski” A. Dgbrowski, B. Aren
i St. Pawlowski przedstawili w 1958 r. wlasne,
czeSciowo odmienne od dotychczasowych po-
dzialy na jednostki geologiczne gléwnie Polski
platformowej. W mapie tektonicznej i opisie
do miej St. Sokolowski i J. Znosko (9, 10)
przedstawili rowniez nieco odmienny, zwlasz-
cza odnosnie do nomenklatury podziat na jed-
nostki strukturalne catej Polski. Co sie tyczy
Sudetéw, zacytowaé tu trzeba -,,Regionalng
Geologie Polski” t. III Sudety (12) i prace
J. Oberca (3). Og6lnie nalezy stwierdzi¢ wielki
wklad prac geofizycznych w uzyskaniu pod-
staw .do podziatu.

Niestety, wszystkie wymienione prace ocechu-
je brak wyraZznie podanych kryteriéw, na kté-
rych podstawie wydzielane sg jednostki, oraz



brak kryteriéw, ktére decydowaly o takim
czy innym przebiegu granic miedzy nimi.
Prowadzi to do réznego pojmowania poszcze-
gblnych jednostek i do ogromnych niejasno$ci
w przebiegu granic.

Zastosowana tu nomenklatura jest prawie
w calosci zaczerpnieta z publikacji, a odnoénie
do nizu uzgodniona z geologami i geofizyka-
mi Instytutu Geologicznego zajmujgcymi sie
tym terenem.

Na podstawie ogé6lnie znanych kryteriow
dzielimy Niz Polski na cze§é péinocno-wschod-
nig — -nalezch do platformy wschodnio-euro-
pejskiej i cze$¢ poludniowo-zachodnia — sta-
uowigcg mobilny obszar fa&dowamy wielokrotnie
i majgey bardzo znaczne miejscami migzszoSci
osadéw poszczegolnych formacji. Granica tych
obszar6w, prawdopodobnie mnie przebiegata
niezmiennie po tej samej linii podczas
ery paleozoicznej i mezozoicznej. Przynajmniej
dla pokrywy powaryscyjskiej odpowiada ona
granicy miedzy antyklinorium s$rodkowopol-
skim a synklinorium brzeznym.

W  czeSci pélnocno-wschodniej wyrédznié
mozna strefe platformows zewnetrzng, ktorg
stanowi jednostka zwana synklinorium brzez-
nym i strefe platformowsa wewnetrzng (typo-
wa) skladajgcy si¢ z pigciu jednostek wydiu-
zonych w kierunku SW — NE, a wiec prosto-
padle do synklinorium brzeznego.

Cztery z pieciu jednostek typowo platfor-
mowych zostalo wyréznione na podstawie kry-
- teribéw definiujgcych anteklizy i syneklizy, z tg
réznicg, ze sg to formy wielokrotnie mniejsze
od typowych antekliz i synekliz. S to wiec
elewacje i zaglebienia podloza krystalicznego.
Na pierwszych brak calkowicie lub prawie
catkowicie osadéw staropaleozoicznych, dru-
gie sa wypelnione osadami znacznej migzszo-
$ci wieku gléwnie kambryjskiego i sylurskie-
go. Tak ujete kryteria wyrézniaja obszary
ulegajace silnemu obnizaniu w erze co naj-
mniej paleozoicznej w stosunku do przedzie-
lajacych je elewacji. Nie dotyczy to takze
SciSle jedynie mnajbardziej péinocnej jednost-
ki strukturalnej Polski, od ktérej zaczne omé-
wienie szczego6lowe.

Wyniesienie Leby stanowi czes$é tarczy bal-
tyckiej, a wlasciwie jej zbocza calkowicie po-
krytego przez znacznej miazszo$ci osady star-
szego paleozoiku i bardzo zredukowane osady
mezozoiku. Na tym elemencie osady syluru
zapadaja wyraznie ku poludniowi. Granica po-
ludniowa jest trudna do ustalenia, gdyz nie
znamy morfologii podloza osadow paleozolcz-
nych Nalezaloby ja przyjac w miejscu zata-
mania sie mnachylenia osadéw syluru, kidre
przebiega mniej wiecej w okolicy Leborka.
Zatamanie jest miejscem przechodzenia zbo-
cza tarczy baltyckiej w plaskie dno syneklizy
perybaltyckiej. Na zach6d od Leborka granica
przebiega przez Darlowo.

Synekliza perybaltycka — jest to wielki

element strukturalny ciagnacy si¢ daleko ku

wschodowi poza granice Polski i stamowigcy
obrzezenie tarczy baltyckiej. Charakteryzuje
sie on w stosunku do elewacji graniczacych
Z nim po obu stronach obecnoscia osadow
starszego paleozoiku, cechsztynu i pelniejszym
wyksztalceniem mezozoiku starszego. Dzielimy
g0 na czes¢ zachodnig — obnizenie kaszubsko-
warminskie — i wschodnia — obnizenie li-
tewskie. Kryteria wyroéznienia tych jednostek
drugiego rzedu nie sg opracowane. St. Soko-
fowski i J. Znosko stosowali dla tej jednostki
nazwe synekliza nadbaltycka.

Wyniesienie mazursko-suwalskie stanowi
czgé¢ zachodniag anteklizy biaioruskiej. Jest to
typowa elewacyjna jednostka platformowa
cechujaca sie redukcja osadow. Brak na niej
przede wszystkim skal starszego paleozoiku
w przéciwienstwie do otaczajacych jednostek
depresyjnych, gdzie osady te sa zachowane.
Dowodzi to, ze od kambru o’bszary depresy]—
ne nigdy nie bywaly wyzej podniesione niz
jednostki elewacyjne. Opierajac si¢ na tym,
granice wyniesienia mazursko-suwalskiego na-
lezy przeprowadzi¢ zgodnie z zasiegiem osadoéw
syluru. W 1956 r. (5) stosowalem dla tej jed-
nostki nazwe wyniesienie mazurskie.

Obnizenie podlaskie. Na Bialorusi jego prze-
dluzenie nosi nazwe obnizeniz brzeskiego. Jest
ono wypelnione analogicznymi osadami jak i
synekliza perybaltycka. Granice péinocng i
poludniows okresla zasieg osadéw syluru.

Omawiana jednostka mnie byla dotychczas
w te] formie ujeta. Stanowi ona cze$é po-
tudniowsg zatoki bialcstockiej i cze§¢ wynie-
sienia podlaskiego w ujeciu W. Pozaryskiego
z 1956 r. Jest ona czeScig syneklizy podlaskiej
w ujeciu W. Pozaryskiego (4, 6) i St. Soko-
lowskiego i J. Znoski (9, 10).

Z pracy B. Arenia i St. Pawlowskiego (1958
rok) nalezg tu jednostki: cze$¢ obnizenia bia-
lostockiego, czeS¢ wyniesienia bielsko-podlas-
kiego i cze$¢ obnizenia brzeskiego. Granice
obnizenia podlaskiego w obecnym ujeciu zgod-
ne sg z opracowaniem J. Skorupy (8).

Wyniesienie zrebowe podlasko-lubelskie —
jest jednostkg skomplikowang licznymi praw-
dopodobmie uskokami. Sklada sie z szeregu
blokéw réznie nachylonych i wzajemnie pod-
niesionych lub obnizonych. Miejscami zacho-
waly sie¢ na nim osady nie tylko kambru, ale
ordowiku i syluru. Jednak na okre$lenie jego
stosunku do depresji podlaskiej stosujg sie
kryteria wyzej podane i granica miedzy tymi
jednostkami przebiega zgodnie z zasiegiem sy-
luru. Poludniowo-zachodnia granica tej jed-
nostki jak i wszystkich poprzednio opisanych
bedzie osobno omoéwicna, gdyz oparta jest na
odmiennych kryteriach.

Wyniesienie dzieli sie na dwie zasadnicze
czesci: poéinocng — blok lukowsko-wisznic-
ki i poludniowg — blok cheimski. Poludniowy
blok . jest opuszczony w stosunku do péinoc-
nego i kontaktuje z nim wzdluz uskoku ,,Han-"
ny)’. .



Podzial Polski na jednostki geologiczne. Linia przery-
wana oznacza poétnocny zasieg miocenskiego zapadli-
ska przedkarpackiego.

Wyniesienie zrebowe podlasko-lubelskie sta-
nowi czes¢ dawnego wyniesienia podlaskiego
i zapadliska mnadbuzanskiego (5), cze$S¢ watu
podlaskiego i syneklizy podlaskiej oraz cale
wyniesienie Wlodawy i cze$¢ syneklizy nad-
buzanskiej wedlug pracy W. Pozaryskiego (6).
B. Aren i St. Pawlowski blok chelmski nazy-

wali obnizeniem mnadbuzanskim, a hlok lu--

kowsko-wisznicki stanowil wyniesienie Stawa-
tycz i cze$é wyniesienia dolnej Krzny. oraz
obnizenia brzeskiego. W nawigzaniu do jed-
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Division of Poland into the geological units. Dashed
line means the morthern extent of the Miocene Car-
pathian fore-deep.

nostek wyrdznianych na tym terenie przez J.
Znoske i St. Sokolowskiego wyniesienie zre-
bowe podlasko-lubelskie obejmuje w calosci
wyniesienie Stawatycz oraz cze$¢ obnizemia
madbuzanskiego i syneklizy podlaskiej. Po-
glad tu przedstawiony zgodny jest z pracami
J. Skorupy (8).

Synklinorium brzezne jest to brzezno-pery-
feryczna jednostka platformy wschodnioeuro-
pejskiej ma terenie Polski, wyzej nazwana
réwniez strefs platformowsg zewnetrzng. Sta-



nowi ona typowe synklinorium sfaldowane
podluznie z asymetryicznymi antyklinami prze-
chylonymi ku osi catej jednostki. Struktura
taka ‘jest stwierdzona w warstwach mezozoicz-
no-permskich, ktére majg tu migzszo§¢ wiek-
sza niz w obrebie typowych jednostek plat-
formowych, przy czym migzszo$¢é z reguly
wzrasta w synklinorium od NE do SW zgod-
nie z pochyleniem calej tej czeSci platformy.

Definicja granicy poéinocno-wschodniej jest
prosta. Jest to po6inocno-wschodnia granica
rozprzestrzenienia faldow réwnolegtych do osi
synklinorium. Jednocze$nie stanowi ona za-
lamanie spadku zbocza platformy i wigze sie
z naglym wzrostem miagzszosci osadow ku SW
oraz z uzupehlieniem w tym kierunku licz-
nych luk stratygraficznych. Miejscami moze
to byé wyrazny uskok, jak uskok Wiodzi-
mierza Wolynhskiego. Stanowi on polud-
niowa granice dZwignietego bloku chelmskie-
go. Ku NW uskok przechodzi w fleksure ob-
serwowang w kilkunastu przekrojach sejs-
micznych przecinajacych te granice i réwmo-
miernie rozmieszczonych na calej jei dlugos-
ci. Fleksura z reguly ma skrzydlo podniesione,
wyrazone w formie asymetrycznej antykliny.
Najbardziej znana jest tu antyklina Kocka.
Granica miedzy strefs olatformows wewnetrz-
ng a zewnetrzng (synklinorium brzeznym) za-
znacza sie wyraznie réwniez w obrazie ma-
gnetycznym (1, 8).

Granica potudniowo-zachodnia jest trudniej-
s7a do zdefiniowania. Synklinorium graniczy
od tej strony z antyklinorium. Nalezy granice
postawié w miejscu naisilnieiszego pochyle-
gi% warstw w strefie ich podnoszenia sie ku

Synklinorium brzezne dzielimy na trzy od-
cinki: cze$é poludniowo-wschodnia — synkli-
norium lubelskie — charakteryzujgce sie bra-
kiem w cze$ci osiowej i pdilnocno-wschodniej
osadéw starszego mezozoiku oraz sfaldowa-
niem dysharmonijnym kredy i jury na karbo-
nie. Cze$é¢ $rodkowa — synklinorium warszaw-
skie prawie nie sfaldowane w czeSci potudnio-
wej. a silnie sfaldowane w czeSci pélnocnej.
Cze$é pédlnocno-zachodnia — sypklinorium po-
morskie — slabo sfaldowane i stabo poznane.

§ygk1ihorium brzeine J. Samsonowicz na-
zywal niecka dufisko-mazowiecko-lubelskg (2).
Nastepnie byla uzywana mazwa synklina brzez-

‘na (4, 5, 6), czeSciowo strefa brzezna (B. Aren

i St. Pawlowski). St. Sokolowski i J. Znosko
zaproponowali dla tej jednostki nazwe zapad-
lisko brzeine stwierdzaijgc, ze osady cechszty-
nu i mezozoiku s3 na jego Srodkowym odcin-
ku zapadniete. Okazalo sie to nieshiszne, gdyz
vo zachodniej stronie tej jednostki cechsztyn
i caly starszy mezozoik lezy nizej niz w jej
obrebie.

Pélnocno-wschodnia =~ granica synklinorium
byla do niedawna miejscami przeprowadzona

nieco odmiennie niz obecnie. Na ogél ulegla
ona stopniowemu przesunieciu ku NE. Nalezy
podkresli¢,” ze obszar nad gérnym Bugiem na
potudnie od Wlodzimierza Wolynskiego, na-
zywany obnizeniem lub zapadliskiem nadbu-
zanskim, stanowi w catoSci koncowy, potud-
niowo-wschodni odcinek synklinorium brzez-
nego.

Antyklinorium s$rodkowopclskie. Nazwa tg
obejmujemy strukture artyklinalng, we-
wnetrznie skomplikowang, biegnaca przez ca-
13 Polske z NW na SE i polozong bezposrednio
przy brzegu platformy. Od poludnia wynurza
sie ona spod Karpat pod Przemyslem, two-
rzac na odcinku Przemysl-Sandomierz pogrze-
bany pod miocenem szeroki fald noszacy naz-
we antyklinorium dolnego Sanu. Dalej w
sklad antyklinorium s$rodkowopolskiego wcho-
dzg: antyklinorium S$wigtokrzyskie, rawsko-
-gielniowskie, kujawskie i pomorskie. Procz
antyklinalnego charakteru definiuje te jednost-
ke wystepowanie w mniej maksymalnych w
skali calej Polski pozakarpackiej migzszo$ci
osadow (procz kredy goérnej trzeciorzedu). Gra-
nice miedzy poszczegélnymi odcinkami antykli-
norium s3 trudne do $cislego zdefiniowania. Po-
mocne sg tu uzyte nazwy geograficzne. Naj-
mniej jasne bylo dotychczas pojecie granic
odcinka miedzy antyklinorium kujawskim a
swietokrzyskim  (Gérami Swigtokrzyskimi).
Stosujemy tu nazwe antyklinorium rawsko-
gielniowskie w nawigzaniu do stanowiacei jego
potudniowa cze$é antykliny gielniowskiej. Na
potudniu siegaloby ono péinocnej gramicy wy-
chodni dolnego liasu w rejonie Przysuchej. Na
pélnccy graniczyloby z antyklinorium kujaw-
skim na linii Ozorkéw — Rowicz.

Antyklinorium $wietokrzyskie w takim uie-
ciu obeimuje wigc nie tylko obszar wychodni
paleozoiku. ale i calg pélnocng cze$¢ gérotwo-
ru waryscyiskiego przykrytego triasem i wer-
mem po Sulejéw i Opoczno, to zmaczy — $cis-
Je vo ndlnocng granice $ladéw faldéw paleozo-
icznych w kierunku $wiegtokrzyskim.

Granica po6lnocna antyklinorium $wieto-
krzyskiego byla dotychczas odmiennie pojmo-
wana tylko przez St. Sokolowskiego i J. Znos-
ke (8), ktérzy stawiali ja na péinocnej granicy
zasiegu wychodni paleozoiku Swietokrzyskie-
go — w okolicach Suchedniowa i Zagnanska.
Antyklinorium pomorsko-kujawskiemu nadali
oni nazwe par-antykliroriugm.

Synklinorium szczecinsko-t6dzko-miechow-
skie jest to wielka jednostka depresyjna obrze-
zajaca od SW antyklinorium $rodkowopolskie
i na poludniu wchodzaca pod Karpaty. Cechu-
je ja sfalddowanie podiuzne tak jak i w syn-
klinorium brzeznym, jednak rozmieszczone
bardziej nieréwnomiernie. Granica tej Jje-
dnostki z antyklinorium jest oparta ma ta-
kim samym kryterium jak i granica potudnio-
wo-zachodnia synklinorium brzeznego. Brzeg
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poludniowo-zachodni synklinorium szczecin-
sko-16dzko-miechowskiego wyznacza granica
rozprzestrzenienia faldow mezozoicznych. Poza
tym cechuje ja magly wzrost migzszoSci jury
i kredy w kierunku synklinorium i zalamanie
spadku warstw.

Przyjal sie podzial tej wielkiej jednostki
na trzy czeSci: szczecinska, mogileﬁsko‘-lédqu
i miechowska.

Synklinorium szczeciiiskie oddzielone ]estod
mogllensko—lodzklego elewacja poprzeczng
skladajaca sie z grupy antyklin, w ktérych
sklad wechodza: antyklina Szamotul, antyklina
Rogézna i inne. Nazywamy ja elewacja obor-
nicka w nawigzaniu do nazwy uzytej dawniej
(4). W powyzszej pracy uzyta byla réwniez dla
tego elementu nazwa pomost poznanski. Zna-
ny juz on byl Samsonowiczowi (7), ktéry na-
zvwal go ,cieSning” cieszkowsko-poznansks.
Jej granice w stosunku do sgsiednich odcinkéw
synklinorium sg oparte na jej elewacyjnym
charakterze.

Analogiczna elewacja radomskowska dzieli
synklinorium mogilefisko-l6dzkie od miechow-
skiego. Byla ona nazywana garbem przedbor-
skim przez Swidzinskiego (11), ryglem Kod-
rabia przez Samsonowicza (7). a ryglem ra-
domskowskim przez A. Tokarskiego (14). Pé6t-
nocna granica tej elewacji odpowiada zachod-
niemu przedluzeniu péinocnego brzegu goéro-
tworu swietokrzyskiego. Poludniowa jest mniej
wyrazpa. Stawiam ja u stép antyklin Smotry-
szewa i Chelma.

Synklinorium mogilebsko-iédzkie dzieli sie
na dwie czeSci: mogilefiska na péocy i 1odz-
ka na potudniu. R6znig je wyraznie cechy se-
dymentacyine, strukturalne i geofizyczne, na
co juz zwrécit uwage J. Samsonowicz (7). sto-
sujac nazwe Srodkowego odcinka niecki 16dz-
kiei dla czeSci mogilenskiej. Cechuie sie ona
gleboka depresija grawimetryczna, bardzo sil-
nym sfaldowaniem i wielkimi miazszo$ciami
kredy gornei przekraczajgcymi 2200 m.

Odeinek 16d7ki ma odpowiednio mniejsze
migzszodci kredv gbérnej, jest stabiej sfaldowa-
ny i na ogét o plytszej anomalii grawimetrycz-
nei.

. Synklinorium mijechowskie rozpada sie na
dwie czeSci: svnklinorium nidziahskie i ele-
wacie miechowska. Blizei antyklinorium lezy
synklinorium nidzinskie. Wydaje sie stuszne na-
wigzanie do nieuzywanej juz nazwy niecki ni-
dzianskiej, gdyz dolna Nida pltynie $ciSle w
jego osi. Charakteryzuie sie ono wyraznvm
sfaldowaniem, szczegélnie od strony Gobr
Sw1ebokrzvsklch oraz duzymi migzszo§ciami
malmu i kredy gérnej, a pod malmem obec-
noéciag osadéw starszego mezozoiku .1 paleo-
zoiku.

Granice z antyklinorium wyznacza mniej
wiecej obecny maksvmealny poludniowy zasieg
wychodni paleozoiku ma powierzchni podtrze-
ciorzedowej. Po poludniowo-zachodniej stro-
nie synklinorium nidzianskiego odgranicza sie
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od monokliny $lasko-krakowskiej i elewacji
miechowskiej wyraznym zalamaniem spadku.
‘Bardzo wyrazne jest to w przekroju sejsmicz-
nym pod Szczekocinami. Na poludnie nich,
w skrzydle synklinorium zaznacza sie rodzaj
tarasu mazwanego elewacja miechowsks ze
znacznie cienszym i plycej lezagcym mlodszym
mezozoikiem niz w synklinorium nidzianskim
oraz z silnie zredukowanym albo catkowicie
nieobecnym starszym mezozeikiem i paleozoi-
kiem. Mozna by ten element zaliczyé do mono-
kliny $lasko-krakowskiej, gdyby nie obecnosé
osadéw kredy gérnej i malmu. Jego istnienie
warunkuje przebiegajacy w podlozu mezozoiku
stary goérotwor akcentujgcy sie antykling
Mrzyglodu na péinocy i antykling Puszczy na
potudniu.

Synklinorium miechowskie wystepuje pod
trzeciorzedem zapadliska przedkarpackiego i
zanurza sie ku SE pod Karpaty.

Monoklina przedsudecka. Jednostka ta ro-
zumiana byla pierwotnie jako bardzo stabo
zdyslokowana pokrywa mezozoiczna vochylona
doéé jednostajnie w kierunku NE. Niedawno
wykryto na niej szereg antyklin, co podwaza
zalozenie monoklinalnego ukladu warstw. De-
finicja powyzsza moze byt wigc utrzymana
tylko w sensie ogélnej monoklinalnosci.

Monoklina przedsudecka dzieli sie wyraznie
na dwa rézne strukturalnie obszary. Obszar
poludniowy, noszacy wdotychczas mazwe de-
presji nadodrzanskiej i walu Wschowa — Os-
trzesz6w (4)., nazywany jest obecnie strefs
Wschowa — Ostrzeszéw. Cechuje sie ona lekko
sfaldowang ' zdyslokowang pokrywa permsko-
-triasowa oraz sfaldowanym podlozem permu.
Jest to obszar wyzu grawimetrycznego. Pod-
loze permu nie schodzi tu ponizej 3 000 m. Ge-
netycgnie zdyslokowanie permotriasu wigze sie
z obecnoécia w podlozu gérotworu waryscyj-
skiego stanowigcego przedtuzenie Gor Swieto-
krzyskich (4).

Na N od niej lezy strefa Gorzow——Jarocm
Jest to plaska cze§é monokliny, mizsza od po-
przedniei. Podloze permu. lezv tu na glebokos-
ci 3 do 5000 m. Antykliny w jej obrebie zna-
ne sg tylko z rejonu Srody, gdzie prawdopo-
dobnie wigzg sie z gleboko przebiegajacym w
podlozu pogrzebanym grzbietem krakowsko-
-poznanskim (4).

Granica miedzy strefa Wschowa — Ostrze-
széw a strefg Gorzéw — Jarccin opiera sie ma
istnieniu skarpy w warstwach permotriasu od-
dzielajacej obie strefy.

‘Monoklina przedsudecka byla dotychczas
dzielona na ogét tak, jak tu podano (4). Szcze-
g6lnie obszar stabych faldéw (strefa Wscho-
wa — Ostrzeszé6w) byla wyrézniona w wielu
pracach i dokumentacjach geologéw nafto-
wych (15). Nalezy sie jednak zastrzec, ze gra-
nica obszaru faldowan waryscyjskich i jego za-
padliska przedgorskiego przedstawiona na ma-
pie St. Sokolowskiego i J. Znoski (9). nie po-
krywa sig z podzialem tu przedstawionym,



mimo iz opiera si¢ na analogicznych kryte-
riach. Przyczyng tego jest doplyw nowych
faktow.

Monoklina §lasko;krakowska (9)  stanowi
przedluzenie ku SE monokliry przedsudeckiej.
Charakteryzuje sie ona ptaskim na og6t polo-
Zeniem warstw permu, triasu i jury. Silniej-
sze zaburzenia w tej pokrywie widoczne sg
tylko blizej Krakowa. Poludniowo-zachodnig
granice tej jednostki stanowi obecny zasieg
pokrywy powaryscy jskiej, nie wliczajagc w nig
osadéw kenozoicznych.

Sudety ,sensu lato” stanowiag bardzo skom-
plikowany gérotwoér, ktéry trudno jest podzie-
li¢ na wyraznie odgraniczone jednostki geolo-
giczne (3). Przyjmuje wiec podzial jak naj-
bardziej ogélny, uproszczony, wydzielajac tyl-
ko te elementy, kitére nie zazebiajg sie wzaje-
mnie i ktorych gramice nie sa sporne.

Watl péinocno-sudecki. Jest to podniesienie
utworzone ze skal zmetamorfizowanych i gra-
nitéw, w glebi przykrytych czeSciowo pokry-
wa permotriasowy. Jej lagodne, antyklinalne
ulozenie bylo powodem nadania tej jednostce
nazwy antykliny przedsudeckiej (4), a przed-
tem jeszcze walu podsudeckiego (16). Graniczy
z nim od NE strefa Wschowa — Ostrzeszow.
Granice miedzy walem a tg strefg przyjmuje-
my w miejscu, gdzie idac od strony walu war-
stwy pokrywy permotriasowej traca wyrazne
nachylenie ku NE i przechodzg w ulozenie
prawie poziome. Wal ku NW siega do granicy
panstwa, obejmujac antykline Rybakow. Naz-
wa wat przedsudecki zostala madana tej jed-
nostce przez autora w porozumieniu z J.
Znoska.

Teren objety w ,,Geologii Regionalnej Pol-
ski” (t. III Sudety) nazwg Sudety Zachodnie
i Sudety Srodkowe oraz niecka péinocnosudec-
ka i jednostki przylegajgce do niej od SE az
po kre sowiogérska 1gcza wspélng nazwe Su-
dety Zachodnie.

Na wschod rozcigga sie jednostka Sudety
Wschodnie stanowigca wlasciwie przedluzenie
obszaru strefy morawsko-§laskiej (moravikum-
-silesikum) przechodzacej na teren Polski
z Moraw (13). Sudety Zachodnie i Sudety
Wschodnie rozgranicza masuniecie romzowskie.
Wschodnig gramice stanowi brzeg zachodni
zapadliska gérnoslaskiego z rozwojem wielkiej
miagzszosci karbonu gérnego.

Najmlodszymi jednostkami geologicznymisa
Karpaty i zapadlisko przedkarpackie.

Zapadlisko jest mlodsze niz Karpaty i dla-
tego granice miedzy nimi nalezy stawia¢ na
poludniowej granicy zasiegu osadéw miocenu
przedkarpackiego. Pélnocna granica zapadliska
iest bardzo trudna do wyznaczenia ze wzgledu
na to, ze osady miocenu wchodza daleko ku
NW plytkimi zatokami, a obecna ich granica
jest bardzo postrzepiona. Nalezy sie oprze¢ na
zasadzie objecia ta jednostka calego terenu
dzisiejszego rozprzestrzenienia miocenu w facji
molasowej. Dodatkowym kryterium bedg dys-

lokacje zrzucajace teren zapadliska w stosun-
ku do walu metakarpackiego. Najtrudniej jest
wyznaczyé granice ma tych odcinkach, gdzie
przecina ona starsze struktury depresyjne
(synklinorium miechowskie). Granica zostala
tu oparta na stwierdzeniu mniej lub bardziej
wyraznego progu w dnie panwi molasowej
zwigzanego z naglym wzrostem migzszoéci
osadéw, przy czym za nieuzyteczne uznano
kryterium jakiej§ jednej graniczmej migzszosci
osadéw molasowych. Obszar zapadliska tak
ujetego zgadza sie na granicy polsko-czecho-
71~owackiej z mapg tektoniczng Czechostowacji
13).
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SUMMARY

The division presented here does not comprise
the Tertiary and the Quaternary, which rest, except
for the Carpathians, evervwhere unconformably -on
the Palaeozoic-Mesozoic substratum in Poland. This
division is also not exactly a tectonical one; it
means rather a stratigraphic-tectonical division and
comprises only genlogical structure down to a few
kilometres in depth. g

In the gross, the Polish territory is divided into
a north-eastern part belonging to the East European
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platform, and a south-western one being a mobile
area manifold folded. These parts are divided
along a boundary running between the Middle
Polish anticlinorium and the marginal synclinorium.

The platform part, in turn, is divided into an
internal platform zone (a typical one), and an
external platform zone known as marginal synecli-
norium, being a platform part abruptly dipping to
the west. The internal zone is dismembered into
several secondary units perpendicularly running to
the platform margin; these are of syneclise and
anteclise type. -

Along the platform margin there runs the Middle
Polish anticlinorinm crossing the area of Poland
from NW towards SE and dipping in the south
under the Carpathians. The anticlinorium runs
obliquely to the Palaeozoic foldings, interfering with
these latter and giving some elevations and de-
pressions in its area. The southern sector of this
anticlinorium, i.e. the anticlinorium of the lower
San river, which was highest uplifted during the
Cretaceous and the Palaeogene, was eroded as much
as about 3000 m. during the Miocene.

This unit is surrounded from the south-west, by
the Szczecin—E.6dz—Miech6w synclinorium, which
is also divided into elevations and depressions due
to the crossing with the older tectonical units,
obliquely running within the substratum.

The Fore-Sudetic monocline, bordering on the
synclinorium. is distinctly divided into two zones
conditioned by the folded Variscian massif sticking
in the substratum in its southern part. The Silesian-
-Cracow monocline entirelv resting on the folded
Palaeozoic substratum makes its prolongation to
the south-east.

The Sudetes were subd1v1ded into three units,
of which the North-Sudetic block and the West
Sudetes are of Caledonian age with the Variscian
regeneration. The . East Sudetes are Variscian
mountain massif stretching from Moravia to Poland.
These surround from the west the Upper Silesian
basin, which as concerns its origin is a Variscian
intermontane basin.

PE3IOME

OmmceiBaeMoe BhIZENEHME ENVHMII He OXBAThIBAET
TPETUYHBIX M 4YEeTBEPTHMYHEIX oOpazoBaumii, 3ajeraimo-
IIMX II0BCEMeCTHO (KpoMme Kaprar) - HecorsacHo Ha
rajeo30e-Me3030/iCKOM OCHOBaHMM. DTO IOxpasiesieHe
He ABJAETCS IIONJIMHHO TEKTOHMYECKUM, CKOpee CTpa=
TUrPachO-TEKTOHMYECKUM ¥ YUMTHIBAET Ie0JIorMYec-

KOe CTpOeHMe JO0 INIyOMHBI JMIIb HECKOJbEMUX KMJIO-

-METPOB.

B campix o6mmx uepTax 'reppwropnﬂ ITonsmm mox-
pa3gensercsa . HA CEBEPO-BOCTOYHYHO HacTh, OTHOCHA-
ugyroca K BocrouHo-EBponeiickoit miaTdopMe ¥ IOro-
3aNafHYI0 — IPELCTABIAIOUIYI0 MOOMIBHBIA Y4YacTOK,
MHOTOKPaTHO . IIOABEpraBLmiicA cMATHMO. OHM pas-
penarTca rpaHuneir Mexay CpeaHenoJbCKUM aHT-
KIMHOpMeM ¥ KpaeBbIM CHHKIMHOPMEM.

IInardopmMeHHas YacTh PACUYJIEHAECTCA Ha BHYTPEH-
HIOI0 NIaT(hOPMEHHYIO0 4YacTb (TMOMYHYIO) M BHEIIHION
niaaTdOpPMeHHYI0 YacTb, ‘Ha3blBaeMylo' KpaeBbIM CHH-
KIVHOPMEM ¥ IIPEACTaBJIAILIYI0 IepudepniecKy:o,
GBICTPO MOrPYZKAIOIIYIOCSA B 3arafHOM HaIlpaBJIEHWUMN,
HacTh INaTHOPMBL. BHYTPEHHAs 30HA pacdJeHAeTcA
B CBOIO O4depelb Ha pPAI EOUHUL] BTOPOro IIOPAAKA,
THUIIA CMUHEKJIN3 ¥ aHTEKJM3, IIPOCTHPAIOLLMXCA IIep-
NEHIVKYJAPHO K Kpaio IIaTdOpPMEBL ]

Bpoapr Kpaa mniardopMmbl npoctmpaerca CpeaHe-
HOJBCKMIL AHTUKIVHOPUI, TEePeCceKaloyil TePPUTOPHIO

-Ilonpm ¢ ceBepo-3amajfa Ha IOrO-BOCTOK M IIOIPYy-

XKaoUpica Ha tore nox Kapnarel. OH mnpocTupaercs
IOA YIJIOM II0 OTHOLUEHMIO K IIaJICO30/CKMM. CKIAaf-
KaM, IPeJOMJAACh HA HMUX, YTO B WNTOTe IIPUBEJIO
K BO3HMKHOBEHMIO DAAa IOAHATHMIL M Jemnpeccuit
B IIpenesaXx aHTUKJIMHOPJL.

IOXHBIT y4acTOK STOr0 aHTHMKJIMHOPUA — aHTUKINA-
Hopmit  Huzxkuero CaHa — ‘BO3IBUTHYTBII Ha Hau-
6oJBLIYI0 BBICOTY B MEJNy M IIajleOreHe, IIOfBEPrcs
B MMOILIEHE CHMIKEHMIO 1O OKoJo 3000 M.

C rro-3amaza STa eAMHMIA orpaHmumBaercsa Ille-
IMHCKO-JIoA3MHCKO-MEXOBCKMM CUHKJVHOPVMEM, pac-
YJIEHEHHbIM Ha IIOAHATMUA ¥ TIOHMIKEHUA TaK¥Ke BCJen-
CTBME BJMAHMA O0ojiee APEBHMX TEKTOHMYECKMX €AM-
HUI] OCHOBaHMA, IPOCTMPAIOUMXCA IIOZ YIJIOM IO
OTHOILIEHMI0O K CUHKJIMHOPMIO. IIpMMbIKamomasgs K CUH-
KauHopuio IIpencyzeTrcKad MOHOKIMHAJNbL OTYETIMBO
ImoApasfesIAeTcs Ha JABe 30HBI, OOYCJIOBJIEHHBIE 3a-
JleraHMEeM B OCHOBAHMM IOZKHOM HACTM AHTUKIMHOPHA,
CMATOr0 TEPIMHCKOro MaccuBa. IIpOOJIZKEHMeM 9STOro
CMHKJIVMHOPHMA B IOFOBOCTOYHOM HAaNpaBJIEHMM SABJSAET-
ca Cunescko-KpakoBcKad MOHOKJIMHAJIb, pacroja-
ramouasacd IOJHOCTBI0O Ha CMATOM IIaJIE030/ICKOM OCHO-
BaHUN.

CyneTbl pPacUJIeHAIOTCA Ha Tpu eamHMnbl. CeBepo-
cymeTrckmit Bax M 3amagHble CyzeTbl ABIAIOTCA Ka-
JeNOHCKMMM oOOpa3oBaHMAMM C TEPLMHCKOIX IIepe-
CMHKJIMHODPMA B IOrO-BOCTOYHOM HAaNpPaBJIEHUM SBJIACT~
CKMJI OPOreH, NEepexoAsAlmii Ha Teppuropmio Iloabim
u3 Mopasun. CyzeTsl OrpaHMYMBAIOT C 3amaga Bepx-
HeCMJIe3CKMi1 mpornd, ABAAIOIMICA TePUMHCKUM MeXK-
TOPHBIM IIPOTMOOM,



