ZBIGNIEW KOWALCZEWSKI, ZBIGNIEW RUBINOWSKI
Swigtokrzyska Stacja Terenowa IG

GLOWNE ELEMENTY TEKTONICZNE PALEOZOIKU ANTYKLINORIUM
SWIETOKRZYSKIEGO

O becny stan znajomoséci budowy geologiczne;j
antyklinorium $wietokrzyskiego zawdzigcza-
my gléwnie pracom J. Czarnockiego i J. Samsono-
wicza. Dotyczy 1o zaréwno rozwoju orogenizmu,
rozpoznania strukturalnego, jak i obrazu karto-
graficznego. Tworzac syntezy, badacze ci wykorzy-
stali réwniez wieloletni dorobek swych poprzedni-
kéw. Nie wdajac sie w szczegélowa analize ich prac
przedstawiamy pokrétce rozwdj pogladéw na
uksztaltowanie gléwnych ryséw tektonicznych bu-
dowy paleozoicznego cokolu antyklinorium $wigto-
krzyskiego.

Staszic w swym podstawowym dziele wyznacza
kierunek rozciagloéci ,,Pasma ¥iysogér” SW—NE,
nie dostrzegajac jeszcze zadnych prawidlowosci
w ulozeniu komplekséw skalnych. ,,Pochyl za$ la-

wic jest rézny. W tym nie ma tu nic stalego.

Ida poziomo; spadaja na pélnoc; spadaja na po-
ludnie; spadaja pod réznym stopniem™.

Bledy Staszica koryguje J.B. Pusch (7) podajac
prawidlowy przebieg gérotworu (SE—NW). 0§ wy-
niesienia masywu prowadzi po wychodniach utwo-
réw dolnego pietra ,.formacji przechodowej™*,
poczynajac od okolic Checin przez Klimontéw ku
Wiéle. Na pélnoc od tej linii obserwuje on lagodne
poélnocno-wschodnie upady warstw, a na poludniu
stromo nachylone ku SW. Pusch traktuje wiec
»Gory Sandomierskie” jako jedna rozlegla, nieco
asymetryczna antykling. Podkreéla on écisle uza-
leznienie rzezby terenu od budowy geologiczne;.

J. Hempel (4) pierwszy rzucil myél o faldowe;j

* Starszy paleozoik po dewon wigcznie,

budowie Gér Swigtokrzyskich. W publikowanym
przez niego przekroju poprzecznym (ryc. 1) utwory
syluru tworza réwnolegle pasma wzgérz o prawidlo-
wej antyklinalnej budowie, z kwarcytami dolnego
pietra na szczytach (w jadrach antyklin). Hempel
stwierdza réwniez dwa kierunki przebiegu wynie-
siei w rejonie Kielc i Checin (pierwszy prawie
réwnoleznikowy — drugi NW—SE).

Ryc. 1. Przekréj geologiczny przez region kielecko-checifiski wg
J. Hempla (1867 r.).

GRUPA PALEOZOICZNA. Formac]a sylurska dolna: a — skala kwarcytowas

b — lupki kwarcytowe F j : d — wapiefi z Anlrypa reticularis»
e — wapieni z polip F ja p ka: g — zlepieni ): y, h — czer-
wony piaskowiec. F\ ja tri a: k — wapi lowy. F ja jurajska:
1 — wapief z itami, m — ien bratulowy, n — wapied oohtowy

Aluwia: o — glina z6lta P — pozostale aluwia.

J. Siemiradzki (12, 13) wydziela juz poczatkcwo
dwie, a' nastepnie cztery symetryczne antykliny
(Swigtokrzyska, dymifska, Brzezin i Zbrzy), prze-
dzielone synklinami o prawidlowej budowie. Osie
tych antyklin wyznaczaly wychodnie lupkéw sy-
lurskich.

G. Giirich (3) odrzuca koncepcje faldowa Siemi-
radzkiego, a gléwna role w budowie Gér Swieto-
krzyskich przypisuje tektonice blokowej. Bloki
przemieszczane wzgledem siebie, kolejno zapadaé
maja ku pélnocy, przy jednoczesnym poludniowym
nachyleniu plaszezyzn podluznych uskokéw. Wed-

lug G. Giiricha intensywneéé zaburzen maleje z za-
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chodu na wschéd, czego dowodzi zmniejszajaca sig
w tym kierunku liczba jednostek i pojawienie si¢
na wschodzie normalnych faldéw. Giirich pierwszy
stwierdza i dokumentuje kambr, do ktérego za-
licza gléwnie serie ilaste, wyzsze kompleksy pia-
skowcowo-kwarcytowe tego okresu uznaje on na-
dal za dolnodewonskie.
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Poglady Giiricha, wielokrotnie nastepnie krytyko-
wane, zostaly odrzucone. Dostrzezona przez A. Mi-
chalskiego (6), a potwierdzona w pézniejszych pra-
cach Siemiradzkiego (10, 11) i Sobolewa (15) asy-
metria faldéw wyraza si¢ ich przechyleniem lub
przewaleniem na poludnie. Zakladaja oni istnienie
podluinych nasunieé jednostek antyklinalnych na
skrzydla synklin. Ze zjawiskami tymi wiaza czescio-
we badz calkowite wyprasowanie poludniowych
skrzydel antyklin. Na przekroju (ryec. 2) widaé,
ze Sobolew dostrzegl juz poteina dyslokacje pod-
luzng, biegnaca wzdluz poludniowego zbocza Lyso-
gor. Stwierdza on réwniez ogélna poludniowa wer-
gencje jednostek tektonicznych paleozoiku i pisze
»ze idac z N na S faldy stopniowo zamieraja”
(wygasaja), wykazujac coraz wigksza w tym kie-
runku regularnoéé (14). Wzrastajaca ku zachodowi
liczbe jednostek tlumaczy Sobolew wirgacjami w re-
jonie Opatowa i Klimontowa. Wymienieni geolodzy
zwracaja tez uwage i na poprzeczne dyslokacje dy-
sjunktywne, tnace zaréwno paleozoik, jak i osady
mezozoiku. A. Michalski stwierdza uskok poprzecz-
ny na linii Yagéw—Nowa Slupia—Serwis, Giirich
sugeruje istnienie podobnej dyslokacji w rejonie
Marzysza—X¥.abedziowa, a Siemiradzki na linii
Miedzianka—Miedziana Géra. Na wnikliwych ob-
serwacjach oparte jest spostrzezenie Michalskiego,
ze ,,wigkszoéé dolin poprzecznych w Gérach Swigto-
krzyskich wystepuje zwykle badz na samych usko-
kach, badz tez w ich poblizu” (6).

Siemiradzki, a szczegélnie Sobolew i J. Lewinski
(5) éledza przedluzajace si¢ ku zachodowi jednostki
paleozoiku pod pokrywa mezozoiczna. Lewinski
dostrzega w poludniowo-zachodniej czeéci regionu
weiagniecie starych faldéw paleozoicznych w nowo
formowane podczas ruchéw alpejskich.

Dalszy trud badah geologicznych w Gérach
Swigtokrzyskich podejmuje z kolei J. Czarnocki
i J. Samsonowicz. Najwigksza zasluga obydwu tych
badaczy jest rozwiazanie gléwnych probleméw
stratygraficznych, wigkszoéci tektonicznych oraz
sporzadzenie ogdlnego geologicznego obrazu karto-
graficznego Goér Swigtokrzyskich. W szeregu szcze-
gélowych prac dali oni nowoczesna analize rozwoju
paleogeograficznego tego obszaru, wydzielajac posz-
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czegdlne cykle sedymentacyjno-diastroficzne. Na
tej podstawie wyrdznili dwa regiony strukturalno-
facjalne: pélmocny, lysogérski — o geosynklinal-
nym charakterze rozwoju osadéw paleozoicznych,
oraz poludniowy, kielecki — o geantyklinalnym
rozwoju i kaledoniskich zalozeniach struktury.
Wszystkie elementy tektoniczne zostaly przez nich

Skaty

Ryc. 2. Przekroj geologicany przez géry
kielecko-sandomierskie wg obolewa
(na linii Sadkéw—Skaly) 1901 r.

System sylurski: a — dolne pigtro, b — gérne

pigtro; system dewofiski: ¢ — dolne pigtro, d —

érodkowe pietro, e — gérne pigtro, f — utwory
mlodsze,
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nazwane i scharakteryzowane. Dorobek J. Czarnoc-
kiego i J. Samsonowicza stanowi podwaliny wszel-
kiej nowej myéli geologicznej w regionie Swigto-
krzyskim.

Wielka indywidualnoéé obydwu badaczy oraz
odrebne obszary regionu, na ktérych tworzyli oni
swe syntezy geologiczne, sa przyczyna, Ze istnieja
pewne rozbieinoéci w stosowanym obecnie nazew-
nictwie poszczegdlnych jednostek tektonicznych
w zachodniej i wschodniej czeéci Gor Swietokrzy-
skich. Dotyczy to zaréwno niektérych malych
elementéw, jak i jednostek gléwnych. I tak np.
»fald lysogérski” Czarnockiego nazywany jest
przez Samsonowicza w réznych okresach ,,pasmem
antyklinalnym éwigtokrzyskim” (9) lub ,,antykli-
norium opatowskim” (8). Synklina bodzentyriska
nosi réwniez nazwe ,,synklinorium pélnocnego”,
a synklinalna strefa centralnanazywana jest ,,syn-
klinorium centralnym”, ,,synkling kielecko-lago-
wska”. Niejednokrotnie ten sam element nazy-
wany jest inaczej przez obydwu badaczy (np.fald
wydrzyszow ki = fald jadownicki) lub okreflany
jest réznymiterminami (np. synklina, niecka lub
depresja daleszycka). i

Osobnym problemem jest tradycyjnie juz w §wie-
tokrzyskiej literaturze geologicznej stosowany ter-
min ,,fald” (np. fald checiriski, kielecki czy bronko-
wicki). Terminem fald — wspélczesna literatura
tektoniczna ckreéla deformacje ciagla skal war-
stwowanych skladajaca si¢ z sicdla (antykliny)
i leku (synkliny). Tymeczasem w nazewnictwie re-
gionalnym jednostek tektonicznych terminem
»fald” ckrefla si¢ wylacznie element antyk]inalny,
natomiast towarzyszace synkliny maja zazwyczaj
wlasne nazwy.

‘Wspomniane rozbiezncéci oraz nie ustalona do-
tychczas terminologia geologiczna sa przyczyna
wielu nieporozumienn i bardzo utrudniaja jedno-
znaczne porozumienie sie. Szczegélnie jaskrawo
wszystkie te mankamenty wychodza w obcojezycz-
nych przekladach regionalnych prac geologicznych.

W zwiazku z powyzszym palaca koniecznodcia
staje sie potrzeba uporzadkowania tych w zasadzie
bardzo formalnych a klopotliwych spraw. Taka

probe ujednolicenia nazewnictwa regionalnego na



podstawie przedstawionej analizy rozwoju pogla-
déw tektonicznych przedstawiamy ponizej. Punk-
tem wyjéciowym dla nas byl podzial zastosowany

przez J. Samsonowicza (8) we wschodniej czesci |

Gér Swigtokrzyskich. Wyréznil on idac od polud-
nia w obrebie paleozoiku nastepujace jednostki
pierwszego rzedu: antyklinorium klimontowskie,
synklinorium centralne, antyklinorium opatowskie
i synklinorium péinocne.

-Idealnym rozwigzaniem byloby ustalenie takich
terminéw, ktére nie odbiegajac w zasadzie od tra-
dycyjnie dotychczas stosowanych nazw regional-
nych — zawieralyby jednoznaczne okreflenie formy
tektonicznej, ktora reprezentuja. Nalezalo réwniez
uporzadkowaé te jednostki wedlug ich regionalnego
znaczenia.

Geograficzne pojecie Géry Swigtokrzyskie, naj-
czedciej dotychczas stosowane, nie oddaje ogélnego
planu tektonicznego i okreslonej tektogenezy géro-
tworu. Jednoznaczna natomiast wymowe¢ ma ter-
min ,,antyklinorium §wigtokrzyskie”, zastosowany
juz na mapie strukturalnej Polski w 1958 r. W ob-
rebie ,,antyklinorium $wigtokrzyskiego” wydzie-
lamy odrebny strukturalnie cokél paleozoiczny
kaledonisko-hercyfiski i mezozoiczno-kenozoiczna
ostone. Cokél paleozoiczny zgodnie z ostatnim po-
gladem J. Znoski (16, 17) wykazuje zdecydowana
dwudzielnoéé strukturalna: tworzy go starszy ge-
netycznie, z gléwnymi rysami kaledoniskiej budowy
region poludniowy — kielecki, oraz mlodszy, her-
cyriski region pélnocny — lysogérski.
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stosowane dotychczas i uzasadnione na ogél ter-
miny ,,synklinorium” i ,,antyklinorium”, dotyczace
nazw elementéw nizszego rzedu, proponujemy za-
stapié nazwami ,strefa antyklinalna” i ,,strefa

synklinalna™.

STREFA ANTYKLINALNA  POLUONIOWA

Ryc. 4. Przekroj geologiczny przez cokét paleozoiczny antyklino-
rium Swigtokrzyskiego.

SYNKLINALNA
CENTRALNA

W regionie lysogérskim proponujemy wyréinié
trzy gléwne jednostki tektoniczne (ryc. 3, 4):

1. Strefe antyklinalng pélnocna.

2. Strefe synklinalna pélnocna.

3. Strefe monoklinalna lysogérska.

W regionie poludniowym — kieleckim — wyréz-
niamy:

4. Strefe synklinalng centralna.

5. Strefe antyklinalna potudniowa.

1. Strefa antyklinalna pélnocna nie byla dotych-
czas wydzielana jako osobna jednostka wyzszego
rzedu. Zawiera nastepujace elementy podrzedne:
antykling Bronkowic, antykling Wydrzyszowa (Ja-
downik) i antykling Godowa. Mozemy przypusz-
czaé istnienie tu wiekszej strefy antyklinalnej roz-
wijajacej sie ku N. Znajduje to potwierdzenie
w ukladzie zaburzehi w utworach mezozoiku i teo-
retycznie wskazywanym wzredcie intensywnofci
hercynskich faldowan ku N. Wyrazna cecha ogél-
na tej jednostki jest znieksztalcenie pierwotnej
struktury hercyriskiej w mlodych ruchach alpej-
skich. Wyraza si¢ ono badz wciagnigciem paleozoiku
lacznie z utworami mezozoiku ‘w budowane nowe
faldy, badz tez zmiang pierwotnego kierunku prze-
biegu osi elementéw hercyniskich lub odkluciem
epihercynskiej pokrywy od paleczoicznych jader.
Stara asymetria antyklin zostala wtérnie znieksztal-
cona przez podluzne nasunigcia utworéw starszych
na mlodsze.

2. Strefa synklinalna pélnocna odpowiada do-
tychczasowym jednostkom: synklinorium péinoc-

Ryc. 3. Przeglgdowa mapka glownych elementéw tektonicznych
paleozoiku Swigtokrzyskiego.

© 1 — granica p iku igtokrzyski 2 -
strefsr antyklinalna péinocna 3, — strefa synkli-
nalna péhocna, 4 — strefa monoklinalna tysogér-
ska, 5 — strefa-synklinalna centralna, 6 — strefa
antyklinalna poludniowa, 7 — glé igci
lysogérskie, 8 — granice wydzielonych jednostek
tektonicznych I rzedu, 9 — linia przekroju.

zachodniej i érodkowej ma typowo hercyriski kie-
runek przebiegu osi. Wykazuje ona przechylenie
calej jednostki na poludnie oraz wyrazne redukcje
tcktoniczne w stromym skrzydle péinocnym. Skrzy-
dlo poludniowe ma znacznie spokojniejsza budowe,

STREFA MONOKLINALNA
LYSOGORSKA

STREFA SI:KUWNA

STREFA ANTYKLINALNA
POLNOGNA
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SURTASESS P
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Region kielecki: Ia — prekambr, 1b — kambr, Ic — ordowik isylur, 1I — dewon
i karbon. Region lysogérski: 1 — kambr, 2 — ordowik i sylur, 3 — dewon
4 — perm i trias, x; — x — giéwne nasunigcie lyscgérekie
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W jednostce tej obserwujemy réwniez drugorzedne
zafaldowania, o nieznacznych amplitudach i takze
o poludniowej wergencji. W czeéci wschodniej stre-
fy czytelnoéé tektoniki hercyinskiej zamaskowana
jest pokrywa mezozoiczna. Izolowane punkty i roz-
klad mezozoiku wskazuje tu jednak na pierwotny
plan zblizony do zachodniej czeéci, zmieniony jed-
nak podczas faz alpejskich.

3. Strefa monoklinalna lysogérska. O ogélnej
monoklinalnej budowie ,,faldu lysogérskiego™ wspo-
mina J. Czarnocki (1, 2) bardzo wyraznie: Tlumaczy
on ja asymetrycznym wyksztalceniem tej pierwot-
nie antyklinalnej jednostki, obalonej i nasunigtej
nastepnie na S, przy czym jej poludniowe skrzydlo
zostalo kompletnie wyciénigte, a pémocne sfaldo-
wane. Wyeciénigcie to miato doprowadzié do redukcji
calego poludniowego skrzydla antykliny, zbudowa-
nego podobnie jakipéinocne z osadéw kambru gor-
nego, ordowiku i syluru o kilkukilometrowej migzszo-
§ci.Wszystkie ogniwa kambru ¥ysogér wykazuja wg
J. Czarnockiego silne przefaldowanie, podobnie jak
ordowik i sylur. Nie wdajac si¢ tu w dyskusje na
temat szczeg6léw budowy jednostki lysogérskiej,
nalezy stwierdzié, ze badania geologiczne przepro-
wadzone w ostatnich latach w obrebie kambru
Pasma Jeleniogorskiego oraz wiercenia wykonane
na sylurze tej samej jednostki nie potwierdzaja
wnioskéw o przefaldowaniu tych osadéw. Wszedzie
stwierdzono konsekwentne nastepstwo stratygra-
ficzne i zgodne, na ogél monoklinalne, zapadanie
warstw. Samo nasuniecie elementu lysogérskiego
dotychczas nie zostalo jeszcze rozpoznane i szcze-
golowe okreélenie tej jednostki wymaga dalszych ba-
dah. Stwierdzone fakty wykluczaja jednak mozli-
woéé stosowania nadal nazwy ,,faldu” w znaczeniu
antykliny, proponujemy wiec wprowadzenie termi-

nu monokling. Duzy i sztywny monoklinalny ele- -

ment rozbity jest wieloma dyslokacjami poprzecz-
nymi na odrebne bloki, schodowato poprzemiesz-
czane ku poludniowi w miare §ledzenia z zachodu
na wschéd.

4. Strefa synklinalna centralna — nazywana do-
tychczas synkling kielecko-tagowska lub synkli-
norium centralnym. Budowa tej strefy jest wy-
raznie asymetryczna (ryc. 4). Rozbita jest ona na
szereg drugorzednych jednostek obalonych i na-
sunigtych ku poludniowi. Liczne podluzne dyslo-
kacje réwnolegle do linii gléwnego nasuniecia obeci-
naja zazwyczaj poludniowe skrzydla tych elemen-
téw. Drugorzedne faldy ukladaja si¢ badZz réwno-
legle do monokliny lysogérskiej (w zachodniej
czefci), badZz tez sa kolejno skoénie $cinane nasu-
nigciem (na linii Bartoszowiny — Miedzygérz). Gra-
nice poludniowa tej strefy stanowia péinocne
skrzydla antyklin: Dymin, Niestachowa i Orlowin,
zaliczane juz do antyklinalnej strefy poludniowej.
Jakkolwiek centralna strefa synklinalna zaliczana
jest do poludniowego, kaledonskiego regionu, to
jednak hercyinskie ruchy odzwierciedlily si¢ bardzo
wyraZnie w jej budowie, obejmujac gléwnie osady
mlodszego paleozoiku.

5. Strefa antyklinalna poludniowa we wschodniej
czeci nazywana byla ,,antyklinorium klimontow-
skim”, w zachodniej nie stosowano dotychczas
ogélnego terminu cbejmujacego cala jednostke.
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Przedstawia ona antyklinalny element usztywniony
w kilku fazach orogenezy kaledoniskiej. We wschod-
niej, bardziej wyniesionej czedci strefy, przewazaja
osady kambru dolnego i érodkowego, spod ktérego
odslaniaja si¢ osady prekambru. Ku zachodowi
strefa ta obniza sig i stopniowo pojawiaja si¢ osady
mlodszego paleozoiku, ktére w zachodniej czedci
tej strefy dominuja. Amplitudy réinowie{:owych
odksztalceri maleja z pélnocy na poludnie. Wyraznie
zaznacza si¢ odmienny plan strukturalny staro-
i mlodopaleozoiczny. Pierwszy cechuje prawie
réwnoleznikowy kierunek osi oraz strome i waskie
faldy, drugi rozlegle i plaskie synkliny i antykliny
o niewielkich pierwotnych amplitudach (ryc. 4).
Pas przylegly bezpoérednio do strefy centralnej
wykazuje wachlarzowy uklad faldéw. Obszar SW
czgéci strefy jest silnie zdeformowany ruchami al-
pejskimi. Mozna przeéledzié strefowoéé tych wply-
woéw i nowe kierunki powstale w wyniku przysto-
sowania si¢ mlodego planu tektonicznego do sta-
rych zalozex.

Omawiajac strefowo ukladajace si¢ elementy
tektoniczne paleozoiku $wigtokrzyskiego, nie mo-
zemy zapomnieé o roli poprzecznych elewacji
i depresji, majacych jeszcze starokaledofiskie za-
lozenia swej budowy. Byé moze, mialy one wplyw
na rozklad facji w drugorzednych basenach sedy-
mentacyjnych w poludniowym regionie. Na linii
ich przebiegu sfaldowane osady paleozoiku zamy-
kaja si¢ brachysynklinalnie lub osie synklin wy-
chodza w powietrze. Z tymi poprzecznymi zaloze-
niami w $cistym zwiazku pozostaja cale systemy
dyslokacyjne réinego wieku, o réwnoleglym, po-
przecznym przebiegu. - :

Przedstawione propozycje ujednolicenia nazew-
nictwa jednostek tektonicznych w cokole paleo-
zoicznym antyklinorium $wietokrzyskiego autorzy
traktuja jako dyskusyjne, spodziewajac si¢ wy-
powiedzi na ten temat na lamach ,,Przegladu
Geologicznego™ lub w bezpoéredniej korespondencji
kierowanej do Swigtokrzyskiej Stacji Terenowej.
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