
o promieniu R = 7000 m sczerpano ok. 500 000 m 3 

wody, która wyzwoliła się wskutek sprężystości sa:. 
mej wody i wodonośćca. Ilość ta nie obejmuje tycb 
sprężystych zasobów, które ·odnawiały się w czasie 
okresowych zmniejszonych poborów wody w tym 
rejonie. 

Przy obecnym dobowym poborze :wody wynoszącym 
20 600 m' samych sprężystych zasobów· wystarczałoby 
na: 

500000 
---= 24 doby 

20 000 

Przy założeniu, że w ciągu roku wejdzie dodatkowo 
do eksploatacji na tym terenie 6 studni· o średnim 
poborze wody 1000 m 3, dalszy sumaryczny dodatkowy 
pobór wyniesie 6000 m3/dobę. . 

Z analizy danych hydrogeologicznych dotyczących 
ornawianego wycinka basenu artezyjskiego wynika 
(2J, że przy poborze 1230 m8/dobę w obrębie leja 
depresji o promieniu 7000 m poziom hydrostatycZny 
QJl).n:tża slię śrlednilo o l metr. Zart;em .przy dodla'tlkowym 
poborze 6000 m3/dobę dodatkowe obniżenie poziomu 
hydrostatycznego w ciągu roku wyniesie: 

6000 
--=5 metrów 
1230 

Objętość sprężystych zasobów, które wyzwolą się 
po dalszym obniżeniu leja depresyjnego o 5 m: 

Qs = 2,0 • l0-5 • 5,0 • 3,14 • 70002 • 96 = 147 705 ma 
Zakładając, że nowy poziom będzie się stabilizował 
w ciągu roku, tj. że Mśr. = 31'15 dni, na jedną dobę 
przypadnie: 

147 705 
---=405m3/dobę 

365 
W stosunku do dodatkowo sczerpanych 6000 m8/dobę 

wartość sprężystych zasobów wynosi: 
405 . 
-- • 100 = 6 701 
6000 ° /O 

Gdy zasoby eksploatacyjne są ustalone metodą 
L~j'a de!pr1esyjneg!o, 17Jasdby S'P!l'ężyste są aultomatycmie 
uwzględniane w obliczeniach. Gdy natomiast zasoby 
eksploatacyjne ustala się na podstawie wydatku 
przepływającego strumienia artezyjskiego, to sprę­
iyste zasoby należy obliczać oddzielnie i sumować 
z zasobami wynikającymi z przepływu. 

Na zakończenie chcę podkreślić, że szczególnie 
ważne znaczenie ma ustalenie zasobów sprężystych 

przy obllczaJni'll zasobów złóż nieodnawialnych takich 
jak złoża l'OlP'Y naftowej 1 niektói1e 'złoża Wód mine­
ralnych. Praktyczne maczenie tych zasobów: W, od~ 
niesieniu do zasobów wód artezyjskich jest tym 
Większe, im głębiej dany baSien., artezyjski leży. 
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SuMMARY 

The definition of · the : ~~d · term elastic resources 
.and, eiXamples from litefature are given. Than, 
a calCUJlation of elastic .res:óurces far <me of regions 
of concen1lrated leiXploitation of artesiaJn waters. was 
done. It is obvious, that the elastic resources amount 
only some per cent of the totaJ exploitable 1resources. 
The proportion of elastic re,sourCJeS to the total ones, 
increase with the incieaSiiiig intensivity of eiXPloi­
tation i. e. · with the deciease of the hyd:rostatic 
pressure. Calculations of elastic rtesources is .especially 
important i.n thel case of not restorable resoUII."c·es of 
deposits, e.g. oil or some mmeral watem. 

PE310ME 

B Ha'l:aJie cTaTbH asTop ,qaeT rrpe,qcTaBJieHHe o6 
yrrpymx 3arracax H rrpłiMepbi H3 JIHTepaTypbi. 3aTeM 
AaeT IIOAC'ieT yrrpyrnx 3anacos AJI.fi OAHOro H3 paH:o­
HoB HHTeHCHBHOH SKCIIJiyaTaqHH apTe3HaHCKHX BOA 
(CMOTPH «Przegląd Geol. >> ,N'Q 3, 1960). H3 Bbi'IHCJie­
HHil: CJieAyeT, 'l:TO AJI.fi STHX 3arracOB HC'iHCJI.fieTC.fi 
.iJ:Hlllb HeCKOJibKHMH rrpoqeHTaMH OT BCeX SKCIIJiyaTa­
~HOHHbiX 3arracos. BeJIH'iHHa yrrpymx 3arracos pacTeT 
C pOCTOM HHTeHCHBHOCTH SKCIIJiyaTaqHH, T. e. C yse­
JIH'ieHHeM na~eHH.fi rH,t~pocTaTH'ieCKoro Hanopa. Onpe­
,qeJieHHe yrrpymx 3arracos HMeeT ocoóoe sHaqeHHe 
B CJiyqae TaK Ha3biBaeMbiX HeB030ÓHOBJI.fieMbiX 3aJie­
JKe:li: KaR HarrpHMep 3aJielltH He<lJTH H HeKOTOpble 3aJie­
JKH MHHepaJibHbiX BO~. 

ANNA RAczniSKA, STEFAN CIESLI:&SKI 
Instytut Geologiczny 

W SPRAWIE TZW. SERII LĄDOWEJ DOLNEJ KREDY 
NA NW OD GOR SWIĘTOKRZYSKICH 

JSTNIEJE SZEREG TRUDNOSCI IW Sltlraityg!ralficz-
nym :l!nterpretoJw,aniu dl!bmymdej, niek!i.edy s:toki:l­

kald-ziesiąt metrów liiiczącej serii osadów · p.i.aszozyiS­
ty>e<h, :połloż.onych między stmty~g~raficzn.fe uddlrumen­
towanymi maxg[.ami bądź apongiolitami arubu górne­
gJo a ciemnymi, nie za!Wsze pa,leontologlcmie · dato,.:. 
wanytllld OlSadami bOitery,wu. · 

Seria ta by.la doitychczas -zaliczana mleżnie od 
oboon:ości głaJUik:oini'lm oo serili mOirlsłkiej ał:bu środko­
wego ilU/b też dio itz.w. seTii IJ.ą.dOWielj all:bu doiln~ 
alpltu i baTremU. 

Niektóre · prOifiłe tej serii, a IS7JCZególnie profia.e re-: 
joou Tomas:I'JOI\W Mamwiecldego, wiercenia Łódź­
Choj·ny ··jak :również 1Ildel:d6:rych wieroeń z rej~u 
Fzbicy WSikazywałylby, te Slłulsmość .ta/k:iego uję.c:ia 
straJtygrtaf.icmego 1jes·t ,bezapelacyJna. Gdy jeidtiaik 
pi:IZystępuje if!lię dlo .żeSitawienia lWielu prolfilów i czyni 
pTóby pew111ej lrorelaojJ. tych utworów, nasuwają się 
wą.tp[d'WIOŚCi, cz:y dotYIChczaSiOIWy !P'Odział straltygra­
ficzny tych piOzbaJWiooyC'h slGlińlieniałości warstW jest 
smsmy .. 

Profil TOmasrnowa Mazowiookd~ 1by\ł !IXUnMe1!11 
wyjścia dla stratygrnfii omawianych osadów. Są one 
tu .wedłlug J. Lewtińskiego (10). wy;kls'2Jtareone w pos-taci 
dlrołlo 135 m tk~leksu . piastkOWICÓW drobno- średnio­
i gruboiziarnistycll jasnoszarych bez ~~ukonitu d .fau­
ny, niekiedy z białym pyłem '~IQWYm .z dwiema 
wkładkami !piaiSik:owców średniJJOZia:mtiSitych · szatry<: h 
scementowanycli substancją ilastą. w . spągu oma­
Wiianej !Seri-i ileżą utwory Uasto-piaszczy\Site hoterywu 
z ułamlkaimi Simbirs:k.ilte$, w l!lbropi.e utwory piooz­
cz~ IZ glauk0111Ltern i Neoh~boLites minimus n-ale­
żące do ad.bu góm.ego. J. LewiińSik1i zaJlrozył .tę pooba­
wi0111ą fa111111y serię piaskowców do rzeC!Zilych i demor­
nych osaidów bCIII'Iremu, aptu i aJ/bu ddlll1ego. P;oigJląd 
ten ip'Oit'W'i.et.dził później M. Kobyłec~i (7, 8) ptsząc, cre 
'O.ll'HIJwiany tu kiolmpilelo; piaswzy'Sity Odpowiada dłu­
g.t·emu dklre&llwi czasu od bauemu !PO aRb doilny d Sita­
nowi "OISad środik!Owy rw gółme'j .części :p1"Zez wody 
płynące OISadzony". W .innych · r·egionach 'Zaaęto do­
szuk·iwać się anailogld i iWyrórilildać u1lwlory śródlądowe 
ba:rremu, aptU, albu dolnego opierając ISdę na pra­
cach wymieniliOnych Mlltorów. 
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Na SE .od· '11omas.zowa Mazowiookie~o ipiOd iPrwd­
borrem H. świdzJ.ńskll: (25) zaU~ył ilromp[eiks osadów 
piaiS7JCIZyiStych leżących na tkimerydzie do aJibu 1 wa­
ru!llkiOwlo do aJPtU. S. Cieślińslkli (4) ustala podobnie 
sytuaJcję stratygmficmą ted serii, wyłąC'Z31jąc jednalk 
z tego •k!omplek&u cleniką w spągu .[eżącą W(N's.tewkę 
piaSilroiwca z gllaJUlroni'iiem ·i zlepierrea, lk!tó:re zailku. 
do neo'koonu. , 

Na NiW od ToonaJSzowa Mlł!W\Weck:ie~ w wtlerce­
maoh Lodzli J. SamsOillOWiCZ (18) stwierdził pod 
wtJwtoramd góm~ aD.bu serię piaJSzczyt;•tą ze mręgilo­
ną · :lllorą oz piOjedy>nezy>mi w:k.ład!kami MaiSitymi, beoz­
wapienlllą, ;bez glaUJkM:mJ.tu, p.oobawiOillą 5\kamienia­
ł.oścd, ikltórą w nawlą!Zaniu dJo Tomaszowa Marwwiec­
kdego. Wilczył do ballTemU, ~U i aJlibu dOlnego 
(TyC. 1). . 

S/elłic Mogilno Pagóno · 

alb górny 

30 ~ 
! l 

Korelacja seTii piaszczystej albu środkowego. 

1 - spon~olity i gezy, 2 - piaskowiec' zelazisty, 3 - wa­
pie.ń, 4 - margiel, 5 - iłowiec, 6 - mułowiec, 7 - piasko­
wie·c drobnożiarnisty, 8 - plaskowiec średnlloo:iarn!sty, 9 -
piaskowieC' gruboziarnisty, 10 - żwirowiec, 11 ~ zlepieniec, 

12 - glaukOIIIit, 13 -! fauna otwornicowa 

Na północn'o-zadllddllli ikran.fec iomawiane~ terenu 
oo Sielca pr2lenosi te osady J. Lewiński Jednak już 
w 1933 . r. neguje talide stratygrruftczne fUljęcie N. Po­
il:Uitoff ,(13), ~dY'Ż znajduje :w osadach tplias~zyLStYICh 
tegQ w.ier:cenda gil.aJulroniit, ·. dadą•cy rpOidSitaJWy Ido &I­
czenia omawiarred s·erii do albu śr~Oidlls;lowego. 

N a !Kuj !łiWa<:lh 'WY'ZIIl'aC!Zia osady ba!l'l"emu., aJPtu i aJllbu 
dolinego W. PO!ZaryJSki (16), w rejonie RogOŹilla w opTa­
oowaniu w!sitępnym se11ię sł!OidnrowlOidlllą wyróżn~a 
$. MaJre!k (11), w wiereeniu w Kcyttli - J, Demibolw­
sk!a (5), ik!tóra opa:rła stratygralfię piaswzyJSitych osa­
dów na mikirosporach określOillych 'P'l'IZeiZ M .. Rogail­
&ką (17) jaklo banre'IIliSłkle. W rejolnie Sompoill!la~Izbi­
cy "serię lądową" wyrómia rówtntież R. Osdlka ,(12). 

Powame zaStrzeżenie co do islttn·ienia we W!S~t­
·ld.ch wymienilooych tu rejonaiCh serdi ISJIOiclkorwtodnej 
bar.remu, aptu . .i allbu dolnego piOWIStało w wytllilku 
s~ółow~o przeanal>izowalllia pod ~ędem za­
warlości glallllroniitu 1se1'1U daliil~edOJWej w O'klollicy 
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Somp:ołna w wierceniu w PagOOka'Ch, położonego we­
dług dotychcz.aisawYICh danych (3) mniej więced w cen­
tpum ibatSeniU !Sedymentacyjnego. Z eałej serill dolno­
klredowej, z każdej odmiennej litologicznie warstwy 
wytkiooi81Il10 szlify, . •kltóre wy>kazały ciągłość w zawa•r­
toścl ~kooiltu, od hotery>WU p:opr:z~ POZlbaiW'iooe 
fauny pi!I!Sokowce '(lo aiJ.bu górn~o. Allb górny oostał 
tu UJdOlrumeTlltowany faillnisitYIC'Zilie :p11zez Au.ceWma 
gnyrphaeoi.des ,(S o ·W.) i Neohibolites minimus (M i l­
l er), hlolterytw nal1loimiast Oltwmtruilcami zlapieńoowa­
tymd (Oimaczonymi prnez J. Steiln) jak Glom.ospira 
go>T'dialis B er t h, Ammobaculites tom:timensis T e 'l' q, 
Hrupl01phragmium inconstans B ar t, B ran d. 

Litologia serii poe;bawionej mikro- i makrofauny 
w Pagórlk.ach ~dstaiwlia się następu>jąoo. POid mar­
~ami ailJbu górne~ z Aucellina g7'!1Phaeoides ~S o w.) 
leri:y ·OikoŁo 25 m seria pias~OWCÓW' gr:ubozirumiiSitych 

hoteryw . 

Correlati<m ot the a.renaceous series ot the Middle 
Albian· 

l - spongiolite and· gal:z.e, 2 -· ferriferous sandstone, 3 -
limeston.e, 4 - mad, 5 - cl.aystone, 6 - mudstone, 7 - fine 
gr.aine:d sandstone, 8 - middle gr.a!lned sandstone, 9 - coarse 
grained sandstone, 10 ~ gravel, 11 - conglOI!Ilera.te, 12 -

glauconite, 13 - foraminifera fauna 

w gómeti pa["f)i.i zlepieńcowy~h z WlkładlkiaJinli pia!S'lrow­
ców dro!bnozia·rnlilst.ych jasnOIS'Za:Tych z g[a·UJkiOnitem. 
Nilred następuje olk:oło ·60 m seria pia~SikoWICów dTIOibno­
.ziamisty!Oh OlllkrowatYTCh ja~SnOS<Za.TY'Ch z g[auilroni­
tem i debrytern zwęgłOille@O drewna. W SIPąfJ\1 ty~h 
UJtwtorów leży Olkioło 15 m tser.ia piaslrowców grubo­
i róŻ'lliOIZ.iJall"'l!is'tyoh rz: przewaT'Sttlwlienia'llli dirobnoziar­
nisty;ch z g[a!UJkondtem i z d~obnym detry>tern zwęglo­
nego drE!IWI!la. ~Y omówlony tu 'lrompllek!s spomyiW'a 
na waMtlwie piaskowca dXobllloZiall'llli!st~o tS'zar~o 
z gla;ukonit·em (25 'lll mią:lJs,zoiŚ'CJi~, w które~ spągu 
występują muliowce ciemnoszare, prawie •czarne, rza­
w.i.erające podaną duż wyżej :fiaunę otwQil'l!lioową 
IWISikaeruljąca na hOitery·w. G:JtaUik!ooit wy!Sitępu,jący 
w 'Uiflwlorach dollnokredowych iPagórek wyikarz.ud·e 
w płytkach cienkich barwę ciemnozieloną, gest świe­
ży, nie rozł:OOolny (6). Utworzył stlę więc ['azem rz: osa­
dem i j~ olbec111ość •świ!a·dczy niewąt:plli~e o mD'l'­
$1ltim pocno9zęniu omawłan)'lch sęrii, PtOIZOSitaije więc 



~ylko postawienie granicy między hloterywem a wy­
.ze•j leżącą serią na[eżącą z tytułu SIWego ;poiłOIŻenia 
do albu śr;o.dknwego, gdyż do tej pory nie mamy 
:paleontoiJ.?g•J.Cznie udoikumentOIWaneglo moll.'lskiego bar­
remu. atlll1 a!P'bu: . a . neokom według doty.cbczasotwych 
materia'łÓ'o/ k?nczy się n~ hoterywie. Najlogicznl.ed­
sze wyda•Je rs1ę posrtawieme gra~rticy mię'dzy . hOitery­
~ a albem środkowym na warutwie piaJSkowców 
grubo~ 1 różmozrarnistych, ze źWirllmem rlctóre roz­
poczYIIlają nowy cy{k[ sedymenrtacy!jny r:a częścliiowo 
rozmytym hiOiteryrw.ie. Cała zal.imona do a!!Jbu śr'dd­
k.oweg~Q seri~ pia:swzysta ~WYkaiZUije nieco odrębny 
~hal"alk:ter liltolo~CZ~ny: piaiSkoiWICe są C'UkiroiWate, 
JaiS'Ill~zarre! · w ,PII'Zec!iwieństwte dlo niJżej le•żącyrc'h 
OISadow. pias7JCzrst.?-muJ.wsty•ch ~oterrywu, w k1tórych 
przewaza rarczeJ ciemne.· zabarw:Ienie skał. 

W otworze Mogiiln.o geo. 2 J. stemulaik i J. Sak:o­
~owsk.i (23) albserwują podolbne · narsitępstwo waa::sbw 
~ak w otworze w Pagórkach. iPiruslkorw:ce d:rrorbn.o­
i grurb~ziarniste albu ,środllrowegro. srpoczywa.ją bez­
P.?śl'ednro na. ~twrorach . neokormu. W SieLou .osady 
pla·s~CZYJste m1ązszo·śfCii. ·około 160 m położooe poki mall"­
glami górnego albu według Polutoffa rowniteż zawie­
rają glaukonirt. 

Na południow.oiW.schodriim krańcu .omawlianego te­
ll"enu, w okOlicy Pmediborza•, nrotujemy na osadach 
kirmerrydu tra•nsgrresywną serię rpias·zczy<srtą zac•zYJUa­
ją:cą ·Się z1epleńcamli .podstaW'QWylllli, z d~ymi ortocza­
karni •ktwM'Cu orrwz :piaskowcami (l m mią7lSizości) 
rL licznym ·Świeżym grla'lllkonri1;em, itJu więc glaUikionit 
sygnaJ.•llzuje ·śl1odow.i:srko sedymenrtaiCij.i. 
Patrząc na porlane na rry•c. l s•chematyczne pro~ 

file otworów od Przedborza po IPagórki i Sielec 
oraoz na · zaz.naczorny na nich z 1bolru ·grubą linią m­
sięg glaukon.irtu, moOO.a stwierldzić, że serię rpiasz­
~y.s.tą mol'ISk:ą wyka·zudą niewąrtprUw.ie taline otwory, 
Jark: Sielec, M~Uno, Pagórld, iPrzedlbóm. W niektó­
rych •z .tych ,otrw,oxów gll:auikonft wy<stęrpUJje rw rcałerj 
~erii, piaswzytstej, w dnnych, jalk w wiereeniach IW re­
JOIIlie Mogilna i w Pm:ed'borzu, ity[ko w n.ierlclórrych 
pal'trach. P•odarwienie się glaukonitJu ipll"awie w sarmym 
spągu serii rpiarszczystej tuti: nad Zll.erpdeńcami pod­
s:t'aW'OIWYiffiii rw P:rlziedibor:z,u rmÓIWi nJi:ewątpliwie o pr~y­
należności całej serii do . jednego, marskiego cyka u 
sedymentacyjnego, kttóry ze wzgrlędu na chaJraiklter li­
tcdogtczny i położenie pion.OIWe między kirmoerydem 
a a~bem gómym na[eży niewątpiliwie oza;[kzyć do albu 

· środrk:Oil.vego. Braik głaukoni<tu na pewnYJm ·ordcinku 
profilu n.ie musi św,i:adczyć o p.OchocWer1iu sŁordk:o­
wadllly:m osatdów. &odowislko •wybitnlie u<tleniarjące 
łub wyrbiJtnie .red!u.ktcyjne, nieco zmnie•j:szone z.ru;oleni:e 
basenu, szybki dorpływ materiału terrygenkmego (20) 
:m:oże juri być rprlZyrczyną nie Ulbworzenia · się tego md.­
neraru. Jeżeli więc weźmiemy pod uwagę farkt, · że 
basen rsedymentacy:jny środJrowego ~bu był 7Jbiorni­
kiem płytl;ikim, dobrze :przewietrzanym, zas.iła.nym 
mwteriałlem detryty•C!'Znym :przez Uoone l'Zetki., na oo 
wrs:kazuje piarszczystość •serii, .jasne za:baJI'IWienie osa­
dów, zawartość białegro pyłu glinikowego na nde­
Jdórych obSIŹaiJ:'ach Oll'az detrytu zwęgrJ.;o;nyrch .11oślin -
brak glaurk!onłtu na pewnych odici'lllkaich prolfilu a na­
.wet w oały.m ipl'OifiJ.ru albu śreidkoweg.o sitade się 
Slp!rawą ja\sną. 

Gdy przyj•mymy się na ryc. l IW'yat1s7Jta~ceniu lito­
logiC'Z'llemu ail:bu śr:odkowegro, rwidzrmy nrłeroma[ we 
Wlszy\Sitkrich rp110itNach utworry ·zlepieńlcOIWate il.Uib g1ru­
bo1Zialrnisite, wy.żaj rpias·k.orwce dr:oibnooiam:iste, w gór­
nej :partii nietkiedy z wtkładlk:aml: !Pias:kowców gr.ubo­
zia·rnis.tyrcth, a nawet rzlepieńców. 
Zaczynaoąc od NW omawianego .obszaru, 'pierrwszy 

tarki pl'lclif,iil przedstawiają wtwó:ry pia.szczyst•e po:zJba­
wione ·~a~ĘOtW~crie głaruk:ooitu w wiereeniu K.cynia 2, 
w którym J. Dembowska (5) .na po(lstawie or?Jeezrenia 
mikrapa[eontologrilc:zJneg:o M. RogaJ.slkiej (17) zaUcm 
omawia111e osady do baNemu. M. Rogalska omaczyła 
stąd z dwóch .próbek milktrotslpOiry Mohria i Lygodium 
2l!lane z •ba•rremu głębokiego wierC~enrlla w olk:oUcy 
miasta · Tumień w Związku Radziook.im. Zaslięg pio­
nowy ty·c:h fo!I'Iffi dest jednark niezna111y, a p.oniewarż 
wiadomo, że :fllora dako reper stmty.grafiwny wyka-

zuje szeroki zasięg priornO!Wy, pozycja stratygraficzna 
·osadów rpiasrezys,ty.ch w K•cyni p•otz·ootaje właściwie 
nadal brliżej nie okrerślona. Ich charakter litologiczny 
przemawiałby za zaUczeniem ic·h przez Irorelaoję 
z utw.orami Mogria·na i Pagórek ł'aczej do śrr.odkowegro 
ałbu lub hoteryw:u górilego. 

PTI.esUIWając się dalej ku SE do .rejonu SO!ll\Poilllla 
widzimy takie samo następstwo s·edymentacji osa­
dów w rejonie lZibtcy w .ortwro:rach Zakładu Złóż Rud 
Zelaza Slazewo l, Slazewo 2 i innych. Utworry te są 
niewą,trpil.:irwie ikorelartywne z opisanymi już na poozą.t­
ku aJrtyikułu u1:Jwiorrami albu środlkowego w iPagór­
karch położonymi ok. 20 km na W od rejonu lrzJbicy. 
Uitw:ory -te w rprzeciwieńs<twie do iPagórreik nie · za,;, 
wi:ell"ają dedna:k ~aukionitU!. Zą/wierają natolrniasrt 
d:robne rsikJUrpienia białego pyłu gUillkowego O["a'Z dość 
licrzny detryit zwęglroned flory. Taikie rwłaśnie wy­
kształcenie litologiczne skłoniło R. Osikę do zalicze­
nia rty,ch ooadów do serii słoldlkowodnej baJI.'IIIerrrui, atptiu 
i a[1bru dcdnego i do wciągnięcia rdo tej serii rÓWttlież 
osadów z ~lariiikon!i'l;em w· Pagórmach (glaukrondltu 
R. Osika nie stwirerrdził). Należy podrkreślić, ze tak 
otwory w Slazewie,, jak i otwory w Pagórkach usy­
tuowane są na 7Jboczach wysadów. Jedne koło wy­
sadu IZibircy, d'rugie koło wysa:dl\1 Gorpm, Jest maro 
prawtdopodobne, !i:eby po hoterywie w 101kresie wyco­
fania się morza z tere111u Niżu PolJstkli~o d'Ziałały na 
obszarrach eksponowa111ych czynniki akumulacyjne 
nie erozyjne. Uznając korelatywne osady w Pagór­
kach 'Z gr1aukron.item .za ałb śrddklowy, 'Zaś osady 
w ślazewie ,za. bal'lrem, aprt, ailb dolny, .trzeba by 
przyjąć, że rw tym dlugim Clikresie pohoteryrm;rk.irm 
w:yrsald I•zbicy .w. pmec~wieńs.1Jw\ie do wysadu Gorpła 
ntte wyrkazywał lladlnetj d"Ziałałności .tek!totnioznej, że 
był całkOlWicle .spenerpleniwwany i że rutwarzyły się 
na nim osady o identyrcznym narstęrpsrtwrl.e sedymenta­
cyJny!m jaik w Pagórkach, 'jedrnaik rożne wierlrow10. 
To wydaje się mało prawdopodobne. Bardziej realna 
wydatje się <tu sedymentacja IW ałlbie środkowym, 
kltó.rej morski charakiter podlkreśla w Pag.ó11lmclh 
ob~ooość gJlautkon•itu. Detryrt zwęgiLonej flory Wy!Stę­
puJący w SQazewie reprezen.tow.allly jest rrównież 
Ucznie w piarslt!OIWICa•ch z gla'Uik:onritem w iPagórkach. 
Obeoooś·ć 'biareg,o :pyłu glinkowego nie mursi śwdialdczyć 
o pochodzeniu słodkowodnym otsadów; moie on być 
przeniesiony rprzez J:"Zekri z rpobliskiegiO wietrzejącegro 
lądu i osadzony w m~u. W naszych Disadae-h typo­
wo neokomskich w niecce mogileńsko-łódzkiej srpo­
ty<ka się nieikiedy ;żwirowce iktwall'OOIWe o czarnym 
lerp!i,szczu ilastym rz: białymi teentkovtatymi skrurpie­
niami g!Link.i. Poolewall więc ut:wrory piasz.czy.srte 
w Slazewle rwylkazu1ą pod·obne na!sitępstwo sedymen­
tacji, lerżą blirsiko Pagórelk i w centrurm basenu sedy­
men<1;iacyjnego (3), ioh pr:Zyna;[emość do ałbu śrordrkro­
wego wydaje się przeikonywllljąca. 
PT~Zesuwając się d!Ned ~łoo 101br7leżenda antykli­

n'orriurm ikujarw!sko-rpomor5ilkiego rkru SE, SIPOrty<kamy 
Urt'w:ory piaszczyste bezglautkonirtorwe w wierceniu 
Łód:ź-Choljny i w Tormaszowie ilVIarzowiec'ltim Utwiorry 
rpli.aiSIZC'ZYJSte w wierreniach koro Łotd'zi za[iezotne PIJ:'Zez 
J, SarmsonOIWWza (18) do barremu, aptu i ailbu dol­
negro wyrkaw•ją według jego opisu nieoo oldi"ębne· wy­
kisrzJtakende li1lologic7JD.e w zestawieniu ·z poda•hynii 
na ryc. l pr:ofU.amli. W ostatnirm l'IOiku na rzilec·enie 
El.etkłtr:orcriepłowni Łód~e,j wy<konano 2 ,gg:ębokie wier­
c·enia Łódź 5a, .I Łódź 4a, w ·kttórych stwierdzono jed­
ill'aik liilne następrs.tw:o .sedymentacji, zgOdne .ze sche­
m:a!telm rpodanym w .sąs;ie:dn'ich wiereenł.ach (ry.c. 1). 
Gllaukonit srtwierdzoinJO tu tyrlko w stropowych par­
tiach piaSikowoa. W dolnych pal'!til~reh pojawia się '011.1 
ddpierlo tuż rpord zletpieńcem ·w osadach piaszczYJStyclh 
należących ,już najp:rarwd.opodo!bniej do hotery:wu. 

· W Tomaszowie Mazowieckim osady pia.szcrz.yste 
poZJbawione fauny i g[aukcmli't.u WY~kiazu.ją wg J. Le­
wińrskiego miążs.'Zość .okoro 150 m, rpord nirmi 1erżą ciem­
ne osady mułowcow:o-ilaste z fauną ma.l!żOii.vą i amo­
nitową wrska'7llljącą na hoterYJW. Gdy porównuoemy 
orsaidy ':Domas•7lowa Mazowieclkrieg.o rz podobnymi 
w rrejonile RogÓźna, iPagórek i Slazewa, rzuca się 
w oczy b:rak charaikiter)'ls·tyczmej d1a wyższego borte-
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TYI\VU serii piaszczysto-muła<Sitej, wskcwlll.iąced na s·tQP­
niowe ?miązane . IZ oregresją spłycanie się zbiornliJka. 
Jest p:rawdqwidolbne, że dolną część serii piaJS'ŻciZyste~ 
W'ylr6żnioned pa.-zez J. Lewińskiego (10) !jako ,se:J:Ii,a lą­
dowa należałoby zaliczyć jes7icze do hoterywu, a do 
a~lbu środkowego - serię piaszczystą r01Jp00Zynadą­
cą się piaskowcami gruboziarnistymi drogą kore­
lacji! z podanymi na ryc. l <pi["Ofilami osadów piasz­
czystych z gaa;ulron~tem. O m.Oil"'Sikim i,POChodzendu gór­
nych seriii piasmzystyoh okolic Tomaszowa Mazo­
wiecltieg~o, Białej Góry i Nagórzy1c móWi M. Ha.r•a­
piń!ska-Depciuch (6) :na plOleistawie anaJlliz glrallluło­
m,etrycmych i . mineralogicznych. Stwierdza ona, ż~ 
'\YISPOII,ln.iane pialslk:owce o-;sad2lały się w mor:nu w po­
bliżu ulj ścia rzeki !Pl"'ZY s.zyibkiej aikullnulactjli ma!teria­
lnl klastycznego, co uniernożłiJWiło . ut\vloo"lzenie się 
gU.arukonitu. 

Na isnlllych .obszarach n1Wil w Po[•sce zachodniej, 
pół:nOiC'ned i 'WISclrodniej w wiereeniaiC'h G.orzów Wiel­
kioipoi!Sid, Ch:OisZC'Zino, Międzychód, Patsłęk, Ełlk, Płońsik: 
(21), Ma:glnuszew, Qs.trów Mazowieckia, Chełm Lu­
belsiki - alb ś.rodkowy wylkształoony jest w pOOitaci 
pi'clSilrowlców ~ ~aukonitem i leży ;bezpośorednio na 
neokomie illub na utwlorach ISftariSzych, na :przylkłaid na 
d()gger:oo w Gorzo!Wiie Wiellropol!;ikim lulb ną malmie 
rw MiędzyiCłtOidzie, Pasłęku, Ełiku i OSitrowi MazO­
:wiecltiej. 

Z przedStawionych materiałów wym.ikałoby, że po 
ustąpieniu morza w górnym hoterywie, !PTa'W'dopiO~ 
dobnie W' 'ZWiąZklu z ruchami fa~y hills. ol!bl'Zymde . 
obszary NiZu Pol!skieg1<> poid[egały procesom wiawze­
nia i derw.dacji w 1ciągu · .ctlug.ie§o olkresu bal"remu, 
aptu i ai:bu dioilnego. Nowa, potęriJna transgre<S~ja w a[­
bie środlkOIWY'Ill przemieszała liJ zredetpOnowa~a wie-· 
trzejący anateoriał, a ·ru·chliwe ITOzszerzają.ce swóo · .za­
sięg mOII'ze pl'IZynosiło z poblislkieih brzegów ti z dal­
szych ooszarow za . p.ośredniclwem rzek olbrzymie 
ma•sy materiału •klla!&tyczneg.o, nie'kiedy wraz z py­
łem glinlklowym i detry.tem żwęg.lone®o drzewa. Ba~ 
sen sedymentacyjny ibył ·bail"ldzo zróżndlcOiW'any. W po­
bliżu deilt, w mieljsoach, gdzie istniał duży napływ 
wód sŁoidkich, gdzie s,zybka byJ:.a alkumulacja, glaru­
konilt się nie utwomył. NatOilllJJas,t tam, gdzie zaso­
lenie było noo:tmałiile d. panowały ddlpowiednie Wal"'Ull- ·. 
kli fizy~ezno-.chemicme, oo.adZiły się p.i·a~skowce 
z mniej1szą lub większą ,zawartością ,glaulronitu, dają­
ce podstawy do n<J.Wego uJęcia sń;lrart;ygra,ficznego tej 
interewijącej seiTii ooadów. 

Osobnym !Zagadnieniem jeszcze osta~tecznde nie roz­
wdązanym jest w ailibie ś:rodikOIWyllll problem pocho­
drLenlia matel'liału detry.tycmego. · 1Sprawę tę poil'USzaii 
już :Z. Sujlkowski (24); J. SamsiQinowic:z (19) l W, C. 
Kowaasiki (9). z. 'Suj1lro.wski 'omaw:ia~jąc alb oikiollic po­
l!olżonych na N od KTalkowa, ełliC'e widzieć źródło osa­
dóW [pia&zczystyc:h w hipotetycznym masywie krysta­
licznym na południu. J. 1Samsonowicz (19~ na :podsta­
wie obsenwacji al:bu okolic Rachowa widzi źródło 
materiału w Górach ŚWiętokrzyskich. Natomiast W. 
C. Kowalski 01praeowując osady zachodniego obme­
żenia niecki łód'zkiej, wnioskwje o pochodzeniu ma• 
teriału ze zniszczenia! starszej części pokryWY mee.o­
zoicznej śląsko-sudeckiego masywu pail.eozoicznego. · 

Roopa,trując powy±sze Z'agadn:ienie na ·Oibs!Zarze 
środkowej i północnej Pols•ki trzeba pmyjąć, rże źró­
deł sedymentacji mUlSiało być :wie1le. Głównym źród­
łem materiału 1były Olbs.zaTy lądowe Jtarez nie p.rzy­
kry.te pr7lez 1załewy dolnokredowe i jurdskie, · na 
·których od dawn•a g.romadziły sdę wietrreliny (o WIPłY­
waeh tarezy skandyna:wskielj na sedymen:tacdę świad­
czy baa.-dzo li<Cimla milka występująca wyłącznie w osa­
dach pias~ySitych albu i cenomanu Pomocza). Dru­
gJ.m obsmrem alimentacyjnym była monoklina przed­
sudecka i GÓ!ry SiwiętOikrzySikie z odllłoniętymi w tym 

. czasie UltwQirami dCJi&1g·eru J liaJSu. Na oibs:zJarze Gó-r 
Swiębok:rtzysilcich znane są niez;godności kątowe mię­
dzy 1jurą a neokomem, a nawet chociaż b~l' nie­
znac'7lne - między neokomem a albero środkowym. 
Na ttn0<11oklinie przedsudeckiej w wiel"icenru GOl"lzów 
WieHropollski pia~skQIW!Ce •glaukonitowe aiLbu środko­
wego spoczywa1ją 1be7ipoś:rednio na doggenze. Obser-
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wacj·e lttol·ogiczne i badania petrograrticZIIle połud­
niiQwo-zachodniego i północno-w.SICholdlniego obl"'Zieile­
nia Gór Swiętoikr:zyslk:ich przeprowadzone przez M. 
Turnau-MioraW!Siką (26) d M. Harn!piń!ską - Depciiuch 
(6) oparte na badaniu stopnia obtoozenia minerałów 
Clięź<kich rw'ylkazały, że osady ŚT•od:kowego a[bu przesuy 
przez ikillka ·c~lów sedyanent·acy.jny<C'h, co potw.ier­
dizał!oby wspomniane źródła malteniału. 

Najlbliżlsze ~ie basenu ail!bslkiego SltaniQIWilły 
prl~ważnie chemic7ine, węgl.anowe os•aldy górn·ej dury, 
ktolre nile mogły być źródłem tak: · dużej ilości ma­
teriaJł<u detry.tyC7JIJ.ego. T.ranSJPort mate:riaw musiał 
więc przebiegać ·za pośredni.ctwem lkznych rzek, 
1kltóre przenosiły materiał pia;s2lczy1Sty nawet z Oldłe­
głej .wietl'IZeljącej ·ta:oozy k;rystałicznej (J. Znoslko, wda­
domość ustna). 2ródłem materiału dla osadów piasz­
czystych ·środ'k.owegTO albu mogły być pl'2lede ~~~VS~Zysit­
kim IZW:ie:trzaiłe osady klastyczne neolroantL Jeslt praw­
dopodobne, że ruchy pohoterY'W'Skie 7JWiązane p!TZy­
PUL'lZC'LaJlnie z faJZą aus·trycką, o. ·kJtóryc'h mówił j~ 
oldinośnJe do Gór S:więtolkrzyiSkich W. Pożaryski (14), 
spow:oldowały częśdiQIWe wyniesienie "en b1oc" Gór 
Swiętok!rzy;skich i morrok!liny prze~dsudectkielj. Wy­
tworzyły 10/lle jednooześnie na ni.żu .rynnę, · w którą 
witalTlgnęło morze śorodlk;owego ~bu, niszcząc i po­
wtó.r:nie osadzal;iąc utwoory ipLaszczys.to-dJ!a:Sile neo- . 
kCXllllll. iRówn.ież działalność tektonicmna wy:sadów sol~ 
nych <dOJSiarezaiła niewątpliwie, c'hociaż na mniC!jszą 
ska[ę, mate!'iału det<rytycznego. 

- WNIOSKI 

l. W okresie ban-emu, aptu i d10!Lnego !lll!bu w Pols­
ce nie trworzyły słę wyraźne osa:dy poza i()ibszall'em 
Karpat. 

2. Intensy:w·na sedymentacja ro71p.01ezyna s•ię w a[-
bie środllrowym. · 

3. Seria pia&ZC~ZYISII:a kredy wyiSitępująca w spąglll 
· aillbu gól'nego i w· sitrQp.ie hoterywu (olktre&la111a dOJtycb­
C7laS jalklo bal"Tem, apt, apt dolny) z olkóllic TomaJSzo­
wa Maoowieckiego li Łodzi jest utW'Orem deiltotwyllll, 
powsltałym w okresie a[bu środkowego. 

4. 2ródłellll materiałów pias:liCZyslty~eh w ok'l'esie albu 
ś1'0dllrowego .są: Disady wietnzeljącej .tarczy lkiTy!StaUcz­
nej, nis2JC7Jone · OlSady neokomu, nisrezona monokllina 
prz~e!Cika ,f Góry Swiętdk:rzy.llkie. 
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PE310ME 

B HacTOsn~eił cTaTbe paccMaTpaBaiOTca HOBbie Bbi­
BOAbi O CeAHMeHTaiJ;RR H CTpaTRrpa<J.>RR orpOMHOH, 
RHOrAa HeCKOJibKOCOT)VleTpOBOH cepliR rrectiaHRCTblX 
ocaAKOB aaneraro~ax MelKAY cTpaTarpa<J.>atiecKR orrpe· 
AeJI~HHbiMił MepremiMR H;Jlli CIIOHrROJIHTaMH BepxHero 
aJib6a H TeMHblMH, He BCerAa rraJieOHTOJIOI'RtieCKH 06o­
CHOBaHHblMH, OCaJlKaMH rOTepHBa. STa cepHH AO CHX 
ITOp 3atiHCJISIJiaCb, . B 3aBHCHMOCTH OT ITpHCyTCTBHSl 
rJ!ayxoHaTa, K MopcKoH: cepHH cpeAHero anb6a iiJIH 
K JIHMHHtiecRoH: cepli'H HlłJKHero anb6a, aJITa H 6ap­
peMa. 

CorrocTaBJieHHe MHOrHX paape30B STHX OTJIOlKeHHH 
rrpHBeno OAHaKo K HOBblM BbiBOAaM. BoaMolKHOCTb 
KOppeJISl~HH AaHHblX OCaAKOB, BbiCTyrraiO~M Ha 3Ha­
tiHTeJibHOM TeppHTOpHH IlóJibCKOH HaaMeHHoCTH, H3-
MeHtiHBOe COAepJKaHHe rnayKOHHTa B 60JibiDHHCTBe 
CKBaJKHH ITpH HerrpepbiBHOCTH B COAeplKaHHH rnayKO­
Ha:Ta B IIarypKax (oT roTepaBa AO BepxHero anb6a), 
JipHBeJIH K BbiBOAY O MOPCKOM JipOHCXOJK):l,eHHH STHX 
JIHITieHHbiX <J.>ayHbl ocaAKOB. Hx TpaHcrpeccHBHblił xa­
paKTep (KpYJIH03epllliCTble rrectiaHHKH HHOrAa KOH­
rJIOMepaTbl), a TaKJKe HX MeCTO B paape3e Aa!OT B03-
MOlKHOCTb 3atiHCJIHTb HX K cpeAHeMy aJib6y. 

HcTOtiHHKOM rrectiaHHCToro MaTepHana B cpeAHeM 
aJib6e SlBJISliOTCSl ITpOJ:l.YKTbl BbiBeTpHBaHHSl KpHCTaJIJIH- . 
tieCKOrO ~HTa, paapymeHHble OCaAKH HeOKOMa, 
rrpeACYAeTCKaH MOHOKJIHHaJib H CBeHTOKWHCKHe ropbl 

SUMMARY 

Recent conolusioru; abO'Ult .the sedimenta:tion and 
Sltralbigraphy olf a thick compilex of axenaceoUiS sedi_; 
rrnenl1ls was d1lscussed. The oomplex is under!lam by 
<sltraltigraphic'aly dete11mined marls or ~.ongiolithes 
of Lower Alibian, and oovered by ~k ool•oured 
HaUJterivian strata, that not 2!1WayJS are pałaeonto­
logica[y dated. The PTevious writel'IS OO!liSd!dered the 
PTesence of gllaucontte as des.isive and descr.ilbed the 
menillioned oompilex as marina Mid•d1e Mb.ian. or 
terrestrial Lower Albian; Aptian or Barremian. The 
compa;ris.on of pr01files, however ca·UiSed som e. impor-
tam changes in thatt interpretatioo. . 

The possibillity of COiri-elaJtdlon between lthe deseri­
bad sedimentls and those ifOII'IIl the Pollish LoWland; 
as well as the va:rialtion in pll."eSenee oif glauoornite 
in many · •bolre hOiles, oontra·sting wit'h dts w~deiSJpre­
aJding in P.agórkd (f11om Hauteriv.ioo to Upper · Mbian) 
is the Pl"OOtf <Xf marlne sedimootation od: ltthe oomplex. 
The Mididile Albian. was establiished because oOf their 
tranLS~gresive .· feartmre (corse gra.ined sands.ton es, 'Some 
times coog[omeratic) . and vertieal po!Sition of strata. 
The SOUJrtCeS Df clastic maJterlal in the Mid'dle Albiarn 
were: ·sedi.men:bs of weaithered c:ris·tanłińe s'hield; 
erolbi Neooolmian sedimeillfls; and Swięt.okrzys'k.!e 
M&. 




