JANUSZ JEZIORSKI
Paristwowy Instytut Geologiczny, Warszawa

WOKOIL. TEMATYKI GLACITEKTONICZNEJ
(OdpowiedZz H. Ruszczyniskiej-Szenajch)

Cytujac prace H. Ruszczynskiej-Szenajch (2)*, uczyni-
lem to do$¢ niefortunnie (1). Przez przeoczenie okres-
leniem ,,na zapleczu” zostalo zastapione okreslenie ,na
przedpolu”. Przepraszam za to Autorke. Natomiast nie
podzielam dalszych wnioskéw H. Ruszczyrnskiej-Sze-
najch, dotyczacych skutkéw tego przeoczenia.

Autorka poruszyla dwie sprawy, do ktorych chcial-
bym si¢ odnies¢:

1) braku uzasadnienia mojej interpretacji zjawisk

glacitektonicznych, _

2) braku blizszego wyjasnienia charakteru tych pro-
cesow.

Przyjeta przeze mnie (1) interpretacja wynika z analizy
litofacjalnej przeszio 250 profili wiertniczych oraz kilku-
dziesieciu odstonigé terenowych. Material ten zestawiono
w 18 przekrojach geologicznych (z czégo w omawianej
pracy przedstawiono 6) i na tej podstawie (a takze
korzystajac z materialéw geofizycznych) sporzadzono
szkic podloza osad 6w czwartorzedowych. Ten szkic (wraz

* Numeéry prac cytowanych w notatce H. Ruszczyniskiej-
-Szenajch.
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z przekrojami) postuzyl do analizy przestrzennej uksztal-
towania podloza osadéw czwartorzedowych.

Stratygrafia osaddéw czwartorzedowych — wsparta
wynikami badai litologiczno-petrograficznych, TL osa-
déw glacjalnych i glacifluwialnych oraz wynikami analiz
paleobotanicznych i malakologicznych** — pozwolita
skorelowac te same ogniwa czwartorzedu na znacznym
obszarze, a przez to — posrednio wnioskowaé o przypu-
szczalnym wickn deformacji glacitektonicznych. Sa to
dzialania rutynowe, nie uzasadnialem ich wigc

W podlozu osaddéw czwartorzedowych stwierdzono
(1) liczne obniZenia o roéznej genezie oraz elewacje osadéw
trzeciorzgdowych. Obnizenia te — wypelnione (zwalszcza
w czgsciach spagowych) glinami zwatowymi, czesto o zna-
cznych migzszosciach — wykazuja duze réznice poloze-
nia podloza osadéw podczwartorzgdowych. Réznic tych
nie mozna wytlumaczyé procesami tektonicznymi ani
erozyjno-denudacyjnymi. Czesto obnizenia s ograniczo-
ne, zamknigte przestrzennie i zwiazane genetycznie np.

** Jeziorski J. — Objasnienia do SzczegSlowej mapy
geologicznej Polski w skali 1: 50000, Ark. Rapice i Chlebowo.
Wyd. Geol., 1987.
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z elewacja osadéw trzeciorzedowych (depresja rzeczy-
cka — wat cybinkowsko-lubogoski). Charakterystyczne
jest wystgpowanie wsrod glin zwalowych porwakow
materialn mioceriskiego, okruchow wegli brunatnych,
kwarcéw lokalnych**. Ponadto w rdzeniach wiertniczych
w itach mioceniskich stref depresji glacitektonicznych
stwierdzono dos¢ czesto powierzchnie zlustrowan, kto-
rych nie mozna wiazac ze zjawiskami tektonicznymi (ze
wzgledu na ciaglosc nizej lezacych pokiadow weglowych,
-identyfikowanych na podstawie kryteriow paleobotanicz-
nych). W zwiazku z tym struktury te interpretowano jako
glacitektoniczne.

ObniZenia podioza osadéw czwartorzedowych,
w ktorych nie stwierdzono ww. zjawisk, a sa wypelnione
(zwlaszcza w cmmach spagowych) osadami wodnolo-
dowcowymi i maja podiuzny ciagly przebieg na prze-
strzeni kilkunastu kilometréw, zlokalnymi przeglebienia-
mi (rynna chlebowska) — interpretowano jako kopalne
rynny subglacjalne.

Oczywiscie mogly tutaj zachodzi¢ znacznie bardziej
zlozone procesy, np. rozcinania przez wody fluwioglacjal-
ne lub rzeczne osadow wypelniajacych depresje glacitek-
toniczne, lub procesy przefaldowania krawedzi rynien

w trakcie nastepnych transgresji, czy wreszcie wielokrot-

ne przefatdowanie tych samych osadéw.

Zjawisko rozciecia przez wody rzeczne w czasie
interglacjalu mazowieckiego glin zwalowych stadialu
dolnego zlodowacenia poludniowopolskiego — wypel-
niajacych depresje — obserwujemy w Grzmiacej (1).
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Sytuac_]e; geologiczng wraz z dokumentujacme ja Wymka-
mi szczegblowych analiz i datowardt oméwiono w innej
pracy**.

W wale cybinkowsko-lubogoskim obserwuje si¢ wy-
niegienie osadéw mioceriskich do wysokosci powyzej 100
m npm, podczas gdy nizej lezace poklady weglowe
srodkowego i dolnego miocenu (a takze osady oligocenu
i kredy) nie wykazuja zaangazowania tektonicznego.

Drugie zagadnienie postawione przez H. Ruszczyn-
ska-Szenajch — jezeli nie wiaze si¢ dcisle z interpretacja
zjawisk glacitektonicznych — to przynajmniej nie jest
jasno przez Autorke okreélone Dlatego trudno mi podjaé
dyskusje.

Jezeli przez blizsze wyjasmeme charakteru procesow
glacitektonicznych rozumie¢ m.in. warunki determinuja-
ce przebieg zjawisk deformacyjnych (a wigc szeroko
pojete gradienty energii odksztatcania, bedace wynikiem
oddzialywania ladolodu i podloza) — to ich okreslenie
wydaje si¢ mozliwe tylko na podstawie metod tektonicz-
nych, litologiczno-petrograficzaych i sedymentologicz-
nych na obszarze duzych ods&omgc (np. odkrywkowych
kopalni wegli brunatnych).

"Proby blizszego, szczegélowego okreslenia charak-
teru wzajemnych oddzialywan ladolodu i podioza — bez
uwzgledniania tych metod, a tylko na podstawie ma-
lych, przypadkowych odslonigé lub materialéw wiert-
niczych — moga prowadzi¢ do tworzenia modeli proce-
séw glacitektonicznych interesnacych, ale trudnych do
weryfikacji.
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