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O SEDYMENTACJI DOLOMITU GEOWNEGO W REJONIE BUKA

Badania wykonane w réznych czgéciach zbiornika
cechsztynskiego dowodza, ze sedymentacja na obszarze
+ peryferycznej czgsci zbiornika dolomitu gléwnego miata
charakter cykliczny (np. 21, 26), chociaz nie wszedzie ja
stwierdzono np. 24). Fakt istnienia cyklicznosci sedymen-
tac_u dolomitu gléwnego, dobrze odwzorowanej zmiana-
mi wlasciwosci zbiornikowych korelowalnych na znacz-
nych obszarach w Polsce pétnocno-zachodniej (25), im-
plikowal mozliwos¢ stwierdzenia podobnej cyklicznosci
i podobnych zmian przestrzennych wiasciwosci zbiorni-
kowych w poélnocnej czedci obszaru przedsudeckiego.
Jako obiekt badan, ktérych celem byia rekonstrukcja
warunkow sedymentacji dolomitu giéwnego na tym
drugim wymienionym obszarze, wytypowano strefg plat-
formy weglanowej dolomitu gléwnego w rejonie Buka.

Rejon ten byt dotychczas przedmiotem badan petro-

Ryc. 1. Obszar badan

1 — otwér wiertniczy, 2 — otwoér wiertniczy omOwiony w ar-
tykule, 3 — migzszos¢ utworéw dolomitu gléwnego, w m

Fig. 1. Area studied

1 — well, 2 — well studied, 3 — thickness of the Main Dolomite,
in metres

UKD 552.543(438.222)

graficznych i litologiczno-facjalnych E. Glowackiego (13,
14), ktory stwierdzil m.in. obecnos¢ szerokiej strefy
barierowej, graniczacej ze strefa glebokiego szelfu. Na
potudnie od bariery wystgpuje — zdaniem tego autora
(14) — strefa plytkiego szelfu. Wedtug E. Glowackiego
(14, s. 307) nie jest mozliwe jednoznaczne wyrdznienie
waskiej strefy barierowej, typowej dla zbiornika dolomitu
gléwnego.

Analiza sedymentologiczna i mikrofacjalng objeto
7 profili otwordéw wiertniczych: Brzoza 1, Buk 18,
Dopiewo 2, Gaj 2, Gaj 3, Jankowice 3k oraz Swadzim 1
(ryc. 1). Podczas profilowania sedymentologicznego
utworow dolomitu gléwnego oraz pézniejszej weryfikacji

-obserwacji makroskopowych przez badania plytek cien-

kich zastosowano taka sama proporcje badawcza, jaka
przyjeto podczas badan dolomitu gléwnego w Polsce
pdétmocno-zachodniej (25). Przy opisie skat weglanowych
zastosowano klasyfikaci¢ Dunhama (8) wedlug pisowni
zaproponowanej przez K. Jaworowskiego (19).

OMOWIENIE WYNIKOW BADAN
Brzoza 1
Sekwencja. W najnizszej czgsci dolomitu gléwnego
wystepuja zrekrystahzowane dolomity ziarniste, o teks-

turze — jak mozna wnosié z reliktéw — pakstonu, barwy
jasnej, przykryte dolomitami ziarnistymi barwy szarej

- (ryc. 2). Powyzej wystgpuja dolomity bezowe zrekrys-

talizowane z wyraZznymi reliktami ziarn nieszkieletowych
oraz bioklastéw. W gdrnej czgéci tego kompleksu mozna
rozpozna¢ teksture pakstonu. Omawiane dolomity stop-
niowo przechodza — ku gorze profilu — w dolomity
szare, makroskopowo gléwnie masywne (w plytkach
cienkich niekiedy stwierdza si¢ wyrazne warstewkowa-
nie). W najnizszej czesci sa to zrekrystalizowane pakstony
peloidowe, a nastgpnie pakstony i greinstony ziarniste.
Wsréd ziarn mozna rozpoznaé obecnos$é zaréwno ziarn
nieszkieletowych - (gléwnie peloidéw), jak i bioklastow
(gtéwnie malzow). Wyzej wystepuja bioklastyczne pak-
stony. Inwentarz fauny jest bogaty i obejmuje malze,
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Ryc. 2. Wyksztalcenie badanych profili dolomitu glownego

1 — ooid, 2 — wadoid, 3 — peloid, 4 — bioklast, 5 — ziarno

weglanowe (nieokreslone), 6 — skata zrekrystalizowana, 7 — an-

hydryt, 8 — brak rdzenia, G — greinston, P — pakston,

W — wakston, M — madston” Kropki po prawej stronie

stupkdéw litologicznych oznaczaja miejsce pobrania probki do
badan mikrofacjalnych

Fig. 2. Studied sections of the Main Dolomite

1 — ooid, 2 — vadoid, 3 — peloid, 4 — bioclast, 5 — carbonate

grain (undifferentiated), 6 — recrystallized rock, 7 — anhydrite,

8 — no core, G — grainstone, P — packstone, W — wackestone,

M — mudstone. Points of the right hand of lithological columns
show place of sampling for microfacies study

malzoraczki, slimaki, otwornice (dmmodiscus, jednose-
ryjne) oraz mszywioly. Nad nimi wystgpuja bioklastyczne
wakstony i pakstony (ryc. 2) z zespolem maltzowo-mal-
zoraczkowym, a w najwyzszej czesci dolomitu gléwne-
go — dolomity zrekrystalizowane, miejscami zailone
1 warstwowane.

Interpretacja. Wyksztalcenie profilu dolomitu glow-
nego wskazuje na persystentne warunki podplywowe,
lagunowe (34, Fig. 1; 15) miejscami plytsze (blisko ptycizn
greinstonowych lub po lagunowej stronie kompleksu
barier ooidowych, stwierdzono w Jankowicach). Biorac
pod uwage zmian¢ barwy skat oraz obecnosé skat zrekrys-
talizowanych blisko granic wyréznionych metodami geo-
fizycznymi, mozna wyro6znic trzy cykle w obrebie dolomi-
tu gléwnego, cho¢ ich geneza jest enigmatyczna. Jesli
wiaza¢ owa cyklicznoséé ze spadkami poziomu morza, to
przypadek omawianego otworu wskazuje, ze wahania

132

poziomu morza byly na tyle male, Ze nie zaznaczaly si¢
w zapisie litologicznym, i wynosily raczej kilka niz
dziesiatki metrow. Caly profil dolomitu gléwnego ma
charakter lekko transgresywny.

Buk 18

Sekwencja. W dolnej czgsci dolomitu gtéwnego wy-
stepuja dolomity zrekrystalizowane (ryc. 2) z wyraznymi
reliktami ziarn (ryc. 3A), co sugeruje, ze dolomity te
prawdopodobnie reprezentuja seri¢ ziarnistych paksto-
néw i(lub) greinstonéw. Miejscami owe relikty ziarn
wykazuja cechy wadoidow, chociaz z powodu rekrys-
talizacji trudno o jednoznaczng interpretacje. Powyzej
zrekrastalizowanych skat ziarnistych wystepuja peloido-
we greinstony, podrzegdnie pakstony, z bioklastami, przy-
kryte zrekrystalizowanymi dolomitami ziarnistymi, za-
wierajacymi bioklasty, a nastgpnie masywnymi dolomita-
mi o teksturze madstonu, z licznymi glonami z rodzaju
Algites (27), spotykanymi powszechnie na plaszczyznach
oddzielnosci. Najwyzsza czgéé dolomitu glownego re-
prezentuja zrekrystalizowane dolomity peloidowe. Nad
nimi zalegajg anhydryty dolnej czgéci anhydrytu pod-
stawowego, wyksztalcone jako anhydryty gesto pasem-
kowane i laminowane (na gleb. 2743,0—2743,8 m),
a nastgpnie — do gleb. 2723,0 m — anhydryty porowate,
miejscami masywne, wykazujace czesta obecnosé pseudo-
morfoz po krysztalach selenitu.

Interpretacja. Caly profil dolomitu gléwnego ma
charakter lekko transgresywny. Przez analogi¢ z kryteria-
mi zastosowanymi w odmniesieniu do otworu Brzoza 1,
rowniez tutaj mozna wyrdéznié trzy cykle w dolomicie
glownym (ryc. 2). Utwory I cyklu powstaly w warunkach
stosunkowo plytkowodnych, prawdopodobnie na ptyciz-
nach greinstonowych. W utworach I cyklu dominuja —
w dolnej czesci — utwory wadolitowe (wedtug 14, Fig. 2,
sa to utwory onkolitowe), a w gérnej — - greinstony
irzadziej pakstony peloidowe, ktore sa czgsto w lagunach
lezacych za kompleksami ooidowych barier (5). Istnicje
wiele mozliwosci powstania peloidéow (11), przy czym
regula jest ich zwiazek z ograniczona cyrkulacja; grein-
stony peloidowe tworza plycizny greinstonowe w lagu-
nach/szelfach (34, Fig. 1). Utwory III cyklu powstaly
w warunkach lagunowych; obecnosé¢ madstonéw moze
by¢ zwiazana z obnizeniami w obrebie laguny (34) lub tez
wskazywaé na warunki ograniczonej réwni mulowej.
Interpretacje taka potwierdza takze masowe wystgpowa-
nie Algites, ktory jest czgsto spotykany w facjach laguno-
wych dolomitu gléwnego (np. 28) oraz w kompleksie
sebhy dolomitu plytowego (np. 12). Wyksztalcenie utwo-
réow anhydrytu podstawowego wskazuje na depozycje
subakwalna w warunkach saliny, co dobrze koresponduje
z warunkami przyjmowanymi dla depozycji gérnej czesci
dolomitu giéwnego. '

Dopiewo 2

Sekwencja. W dolnej czgsci dolomitu gléwnego wy-
stepuja dolomity warstwowane i laminowane z makro-
skopowo rozpoznawalng fauna (muszle mal?) (ryc. 2).
W plytkach cienkich widaé, ze sa to, w gérnej czesci tego
interwatu (ryc. 2) zrekrystalizowane bioklastyczne
wakstony i pakstony, zawierajace bogaty zespdl fauny
otwartego zbiornika (malze na ogdl drobne, matzora-
czki, otwornice jednoseryjne). Gorna czeéé dolomitu
gléwnego buduja dolomity masywne z fauna matzéw,
przy czym w najwyzszej czesci sekwencji na ogét wy-



stepuja cale muszle. Lokalnie stwierdza si¢ obecnosé
warstwowania (ryc. 4A). Sa to na ogdt bioklastyczne
wakstony (rzadko madstony), w ktorych wystepuja
malze (przewaznie drobne), malzoraczki oraz mszywioly
planktoniczne. Niekiedy wakstony sg zrekrystalizowane.

Interpretacja. Wyksztalcenie profilu dolomitu glow-
nego, a zwlaszcza dominacja wakstondw bioklastycz-
nych, miejscami z calymi muszlami, oraz skiad zespolu
fauny wskazuja na persystentne srodowisko podplywo-
we, otwartomorskie (por. 18, Fig. 18), zwlaszcza obec-
nos¢ wakstonéw z calymi muszlami, odpowiadajaca
strefom facjalnym 2 i 7 wedhug J.E. Wilsona (33) i stan-
dardowej mikrofacji 8, swiadczy o lagunie szelfowej
z otwarta cyrkulacja i spokojnej wodzie ponizej normal-
nej podstawy falowania. W profilu nie mozna stwierdzi¢
wigkszych ziarn srodowiskowych, a caly profil ma, biorac
pod uwage wigksze zailenie w najnizszej czgsci dolomitu
glownego, charakter lekko regresywny.

Gaj 2
Sekwencja. W dolnej czgsci dolomitu giownego wy-

stepuja greinstony peloidowe, miejscami zrekrystalizowa-
ne (ryc. 2), w najnizszej czesci z czestymi glonami.

Ryc. 3. A — Zrekrystalizowany dolomit ziarnisty, prawdopodob-
nie greinston peloidowo-wadoidowy. Buk 18, gi. 27743 m.
B — Greinston peloidowo-ooidowy z intraklastami skaly peloido-
wej, wyraznie lekko przekaqtnie warstwowany, z powlokami stabili-
zujgcymi osad ooidowy (u dolu) o genezie mikrobialnej. Gaj 3, gl.
3040,5 m. C — Greinston ooidowy o dos¢ silnym upakowaniu
ziarn. Jankowice 3k, gl 3039,3 m. Wszystkie fot. J. Modrzejewska
i R. Ufnal

Ryc. 4. A — Laminowany madston, z przewarstwieniami ziarnis-

tymi (u dolu). Dopiewo 2, gl 2960,0 m. B — Pakston-greinston

bioklastyczno-peloidowy. Gaj 2, gl. 31222 m. C — Przekry-
stalizowany greinston bioklastyczny. Swadzim 1, gl 3074,8 m

W gornej czgsci tego kompleksu pojawiaja si¢ ooidy
i bioklasty. Powyzej kompleksu peloidowych greinsto-
néw wystepuja peloidowo-ooidowo-bioklastyczne grein-
stony, a nastgpnie bioklastyczno-peloidowe preinstony
i pakstony — greinstony (ryc. 4B). Inwentarz fauny jest tu
bardzo bogaty: wystepuja matze, malzoraczki, otwornice
jednoseryjne i spiralne. Dos$¢ czgsta jest mikrytyzacja
ziarn. Ku gorze obserwuje si¢ wzrost ilosci matrix i domi-
nuja tekstury pakstonu, a nastepnie w najwyzszej czes-
ci wakstonu. W skladzie fauny sa obecne wszystkie
elementy stwierdzone wczesniej, a ponadto slimaki.
W najwyzszej czgsci dolomitu giownego wakstony — pak-
stony bioklastyczne sa na ogét dosé silnie zrekrystalizo-
wane, a W najwyzszej czesci pojawiaja si¢ problematyczne
glony. Nalezy wspomnie¢, ze w catym profilu dolomitu
glownego obserwuje si¢ alternacje dolomitow zwigztych
(na ogot zawieraja one duza ilos¢ fauny) i kruchych.
Utwory anhydrytu podstawowego sa silnie zrekrystalizo-
wane.

Interpretacja. Bardzo czgsto obecnos$¢ peloidow przy
dominacji dolnej czgsci dolomitu gléwnego grein-
stoné6w wskazuje na depozycje w srodowisku laguny
(ptycizny greinstonowe) i rowni piaskowej, przewaznie
w warunkach podplywowych, z rzadkimi epizodami
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Fig. 3. A — Recrystallized grainy dolomite, probably peloid-va-
doid grainstone. Buk 18, depth 2774.3 m. B — Slightly cross-
-bedded peloid-ooid grainstone with intraclasts of peloid rock, with
crusts of possible microbial origin which stabilize ooid deposit (at
the bottom). Gaj 3, depth 3040.5 m. C — Qoid grainstone; notice
relatively packed texture. Jankowice 3k, depth 3039.3 m. All

photos by J. Modrzejewska and R. Ufnal
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Fig. 4. A — Laminated mudstone, with grainy interlayers (at the
bottom). Dopiewo 2, depth 2960.0 m. B — Bioclast-peloid

packstone-grainstone. Gaj 2, depth 3122.2 m. C — Recrystallized

bioclast grainstone. Swadzim 1, depth 3074.8 m
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sedymentacji miedzyplywowej, kiedy osadzaly si¢ oolity.
Biorac pod uwage przewagg tekstury wakstonu i wak-
stonu-pakstonu ku gérze dolomitu gléwnego, mozna

sadzi¢, ze gbrna czgdé profilu powstala w warunkach

bardz1ej lagunowych. W profilu mozna stwierdzi¢ obec-

nos¢ dwoch cykli, z ktorych dolny stanowi najprawdopo- .

dobniej amalgamat cyklu Ii II, stwierdzonego w otworze
Gaj 3, gérny za$ jest odpowiednikiem cykiu III.

Gaj 3

Sekwencja. Podobnie jak w otworze Gaj 2, réwniez

w omawianym otworze stwierdzono alternacje dolomi-
téw zwieztych i kruchych. W dolnej czesci dolomitu
gléwnego wystgpuje kompleks ooidowy greinstonow
z rzadszymi przewarstwieniami ooidowo-bioklastycz-
nych greinstondow i ooidowych greinstonow z bioklas-
tami. Kompleks ten jest przykryty wadoidowymi grein-
stonami (ryc. 2), powyzej ktérych wystepuje kompleks
peloidowo-ooidowo-bioklastycznych greinstonéw. Gor-
ng cz¢$é dolomity gléwnego tworza peloidowo-ooidowe
greinstony, niekiedy z bioklastami (ryc. 3B). W obrgbie

peloidowo-ooidowych greinstonéw spotyka sie powlokd,

najprawdopodobniej o genezie mikrobialnej (ryc. 3B).
Utwory anhydrytu podstawowego sa silnie zrekrystalizo-
wane.

Interpretacja. Utwory dolomitu gléwnego powstaly
glownie w srodowisku rowni ptywo ¢j/aktywnej plyciz-
ny, w warunkach podplywowych i doﬁé czestych miedzy-
plywowych; alternatywa sa plycizny greinstonowe w ob-
rebie laguny/szelfu. Obecno$é powlok mikrobialnych
zwiazanych z utworami oolitowymi jest charakterystycz-
na dla kompleksu oolitowej rowni ptywowej (30, zob. tez
29), rozwijajacych si¢ wzdluz brzegéw, tak jak udoku-
mentowano w rejonie wyniesienia E.eby (24). Z kolei do$é
czgste pojawianie si¢ peloidéw, powstajacych prawdopo-

- dobnie w wyniku mikrytyzycji ooidéw i bioklastéw,
sugeruje okresowe warunki lagunowe. Ze wzgledow
paleogeograficznych (znaczna odleglos¢ brzegow zbior-
nika dolomitu gléwnego) wynikaloby, Ze otwory oolito-
we reprezentuja bary oolitowe, ktérych mobilnoéé byta
okresami niewielka. Badania sedymentologiczne po-
twierdzaja istnienie trzech cykli, dobrze korelowalnych
Z wyrdznionymi w otworze Jankowice 3k.

Jankowice 3k

Sekwencja. Podobnie jak w otworach Gaj 2 i Gaj 3,
rowniez tutaj obserwuje si¢ alternacjg dolomitéw zwigz-
lych i malo zwigztych. W najniiszej czesci dolomitu
gléwnego wystgpuja zrekrystalizowane greinstony peloi-
dowo-ooidowe, zawierajace w najnizszej czgsci glony. Sa
one przykryte greinstonami 001dowo-b10klastycznym1
a nastepnie greinstonami ooidowymi. W obrgbie grein-
stonow ooidowych obserwuje si¢ wzrost kompakcji ku
gorze profilu (ryc. 3C). Silnie skompaktowane greinstony
ooidowe sa przykryte greinstonami peloidowo-ooido-
wo-bioklastycznymi, powyzej ktérych wystepuja grein-
stony ooidowo-biok]astyczne (ryc. 2). W wyzejlegtych
greinstonach zawarto$é ooidow ulegla zmniejszeniu ku
gorze, w ich miejscu zas wystgpuja peloidy; gremstony
peloidowe z ooidami i wystepujace nad nimi greins-
tony peloidowe sa silnie upakowane. Sa one przykryte
peloidowymi greinstonami zawierajacymi bioklasty oraz
wadoidy, powyzej zas wystepuja greinstony ooide-
wo-wadoidowe (ryc. 2). Najwyzsza czgsé dolomitu glow-
nego reprezentuja kolejno: greinstony ooidowo-peloido-
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we, zrekrystalizowane greinstony peloidowo-ooidowe i,
W najwyzszej czedci, zrekrystalizowane, poziomo war-
stwowane greinstony peloidowe z glonami (ryc. 2). An-
hydryty wystepujace nad dolomitem giéwnym sa masyw-
ne, zrekrystalizowane.

Interpretacja. Wyksztalcenie dolomitu gléwnego
wskazuje na barierowe srodowisko powstania, gtownie
w $rodowisku migdzyplywowym. Epizody zwigkszonej
kompakcji i zdajace si¢ pozostawaé w zwigzku z nimi
okresy wzmozonej mikrytyzacji pozwalaja na wyréz-
nienie trzech cykli w obrgbie dolomitu gtéwnego (ryc. 2),
dobrze korelowalnych z cyklami wyroznionymi w ot-
worze Gaj 3. Utwory cyklu I powstaly w srodowisku
rowni piaskowej ewoluujacej w aktywna plycizne, utwory
cyklu I w srodowisku réwni piaskowej/aktywnej
plycizny, utwory za$ cyklu III podobnie, przy czym te
powstate w gornej czesci cyklu reprezentuja raczej rownig
piaskowa (por. 15). Alternatywa sa plycizny greinstono-
we w obrgbie laguny/szelfu (34, Fig. 1).

Swadzim 1

Sekwencja. W dolnej czesci dolomitu gldwnego wy-
stepuja przewarstwiajace si¢ zwiezle i bardzo mato zwigzle
dolomity szare (ryc. 2). W plytkach cienkich widaé, ze sa
to -greinstony peloidowo-wadoidowe i rzadziej peloi-
dowe, Gorng czgsé dolomitu gldwnego stanowia na og6t
dolomity zwiezte. Sa to dolomity zrekrystalizowane u do-
tu i greinstony peloidowe i rzadziej bioklastyczne
i bioklastyczno-peloidowe (ryc. 4C) u gdry. Wsérdd bio-
klastow zidentyfikowano malze, matzoraczki, otwornice
jednoseryjne oraz otwornice plozace. Na ogoét bioklasty
sa zmikrytyzowane. Anhydryty wystgpujace powyzej
dolomitu gltéwnego sa silnie zrekrystalizowane.

Interpretacja. Caly profil dolomitu gléwnego wskazu-
je na sedymentacj¢ w warunkach podptywowych, chociaz
uwagg zwraca obecnosé maltych wadoidéw towarzysza-
cych peloidom, co moze $§wiadczyé o bliskim sasiedztwie
obszarow okresowo, prawdopodobnie na krotki czas,
wynurzanych. Z tego tez wzgledu mozliwe jest, ze w ob-
rebie dolomitu gléwnego sa obecne trzy cykle depozycji
podplywowej, przerywane stosunkowo krotkotrwalymi
okresami wynurzen, przy czym spadki poziomu morza
mialy prawdopodobnie dos¢ mata amplitude (ok. kilku
metrow). Wadoidyzacji ulegly peloidowe utwory laguno-
we (por. 15), przy czym zwraca uwage dominacja grein-
stonoéw, wskazujaca na obecnosé plycizn greinstonowych
(34).

PODSUMOWANIE

Srodowiska sedymentacyjne. Gléwnym elementem
paleogeograficznym, szczegolnie istotnym dla poszuki-
wan naftowych, jest bariera obrzezajaca szelf, dobrze
zaznaczona w trakcie depozycji ewaporatéw cyklu PZ1.
Na temat istnienia i charakteru bariery na obszarze
przedsudeckim wyrazano rézne poglady (np. 2, 7, 14).
Bariera ta dobrze zaznacza si¢ w NW czesci obszaru
przedsudeckiego (9, 10) i mozna ja przesledzi¢ bardziej ku
wschodowi, az po rejon Poznania, gdzie korczy si¢ dosé
raptownie (2, 14 — Fig. 3), a nast¢pnie — we wschodniej
czesci monokliny przedsudeckiej (6, 7), natomiast miedzy
Poznaniem i wschodnia czgscia monokliny wydaje sie
istnie¢ lagodne przejscie strefy basenowej w strefe otwar-
tego szelfu (np. 14, 22). Na obszarze Polski péinoc-
no-zachodniej, gdzie platforma ewaporatowa cykiu PZ1
jest waska i zmiany facjalne dolomitu glownego sa ostro



wyrazone, przebieg bariery jest stosunkowe latwy do
odtworzenia. Inaczej przedstawia si¢ sytuacja na mono-
klinie przedsudeckiej, gdzie istniatlo bardzo duze zrdz-
nicowanie warunkow paleogeograficznych i sedymen-
tacyjnych dolomitu glownego, na co zwrdcit uwage E.
Glowacki (14, s. 305). Ogoélnie rzecz ujmujac, obok
wigkszej zmiennosci poszczegolne strefy facjalne sa silniej
rozbudowane i zmiany obserwowane gdzie indziej na
dystansie paru kilometréw tutaj moga by¢ sledzone na
odcinku kilkunastu, a nawet kilkudziesigciu kilometrow,
co rozmazuje kontrasty, stwierdzane gdzie indziej. Ma to
wazkie implikacje interpretacyjne, z ktorych najbardziej
istotna dotyczy charakteru ciat akumulacyjnych utwo-
rzonych przez greinstony i zajmujacych — ogdlnie ujimu-
jac — pozycj¢ bariery w innych czgsciach zbiornika
cechsztynskiego. Zdaniem E. Glowackiego (14, s. 306)
osiaga ona szerokos¢ do 20 km; tym samym miataby
ona — w rejonie Buka i dalej ku wschodowi — raczej
charakter mobilnych réwni greinstonowych niz stacjo-
narnej (lub lekko progradujace;) strefy piaskéw krawedzi
platformy.

Analiza kopalnych analogii wspolczesnych akumula-
cji piasku wapiennego, najlepiej poznanych w rejonie
Bahaméw (4, 16, 17, 20) pozwala na sformutowanie
kryteriow sedymentelogicznych, bedacych podstawa do
rekonstrukcji srodowiskowych. Z badad osadow wspol-
czesnych wiadomo, ze zmiennos¢ réznych cech osadow
(takich jak: typy i wielko$¢ ziarn, ilo§é muhu, sklad fauny,
struktury powierzchniowe) jest znaczna, gdy poréwnuje
si¢ poszczegdlne obiekty, ale mozliwe jest rozpoznanie
ogolnych prawidlowosci. Na przyklad w szczytowej partii
plycizny oolitowej brak zazwyczaj organizméw i struktur
biologicznych, bioturbacja zas$ jest czestsza w domorskiej
i dolagunowej stronie plycizny, gdzie piaski ooidowe sa
wymieszane z innymi typami ziarn i mulem. Wspélczesne
ciala piaszczyste Bahaméw maja ponizej 20 m miazszosci
1 czgsto ponizej 10 m, przy czym w rezultacie wahan
poziomu morza w holocenie mozna stwierdzi¢ skom-
plikowana mozaike facji, ktorej uktad jest uzalezniony od
nieregularnej topografii podtoza, zlokalizowanych depo-
centréw, a gléwnie — wzoréw dopozycyjnych zmiennych
w czasie. Bahamskie piaski ooidowe powstaly w réznych
srodowiskach baréw podmorskich i delt plywowych.
Plycizny ooidowe obejmuja sukcesje tych srodowisk. Do
dobrze poznanych nalezy plycizna Joulters (16). Przekrdj
przezte plycizne (15— Fig. 43) wykazuje podobienstwa do
przekroju przez rejon Poznania (14 — Fig. 4A). Strefa
ooidowych greinstonéw na plyciznie Joulters jest waska
(ok. 1 km — 16), szeroka natomiast jest strefa wy-
stepowania litoklastycznych pakstonow i (lub) pelleto-
wych wakstonéw u podstawy, peloidowych pakstonéw
w czesci Srodkowej profilu i ooidowych pakstonoéw
u gory. Pakstony ooidowe tworza klin. ktory grubieje
w kierunku morza, podczas gdy peloidowe pakstony
tworza g{owna czegsé pokrywy wewnqtr/pldtformowej,
ktora cienieje w kierunku morza.

Rozwazeniu tego problemu poswiecono duzo uwagi,
ze wzgledu na wazne implikacje interpretacyjne dla
obszaru monokliny przedsudeckiej. Wyksztatcenie dolo-
mitu glownego w rejonie Buka zdaje si¢ wskazywac, ze
strefa piaskéw ooidowych krawedzi platformy weglano-
wej, dobrze poznana w zachodniej czgdci monokliny
przedsudeckiej (1. 2, 9, 10), mogta ku wschodowi prze-
chodzi¢ w plycizng ooidowa typu Joulters; to dobrze
thumaczy zanik akumulacji ooidowych' na wschéd od
Poznania i ponewne ich pOJaw1eme SIQ w rejonie bariery
slaskiej (sensu 7), gdzie rOwniez maja one charakter

piaskow krawedzi platformy. Jak z tego wynika, charak-
ter przejscia platformy weglanowej w basen na badanym
obszarze nie jest jednoznaczny. Na podstawie badar
$rodowisk wspélczesnych i kopalnych mozna wyréznié
wiele sytuacji modelowych (30), z ktérych najczestsza
w zbiorniku dolomitu giéwnego jest wzér platformy
szelfowej obrzezonej strefa piaskow ooidowych o matej
szerokosci. W rejonie Buka sytuacja nie moze by¢ jedno-
znacznie okreslona: jest to wynikiem obecno$ci zaréwno
plycizn greinstonowych w obrgbie laguny, jak i systemu
barier ooidowych krawedzi platformy weglanowej, kté-
rych odréznienie nie zawsze jest mozliwe, choé pewna
pomoca jest — w odniesieniu do dolomitu gléwnego —
dominacja greinston6w ooidowych, typowych dla krawe-
dzi platformy weglanowej; greinstony ooidowo-peloido-
we wystepuja — we wspolczesnych srodowiskach sedy-
mentacji weglanowej na Bahamach — w bardziej $rod-
kowych czesciach platform weglanowych (15).

Przebieg sedymentacji. Na przelomie anhydrytu gér-
nego (Alg) i dolomitu gléwnego nastapita regresja morza
z obszaru platform ewaporatowych (31). W trakcie
inicjalnej trangresji, ktéra zostala dobrze udokumen-
towana na stoku platformy ewaporatowej cyklu PZ1 (23),
zostata zalana tylko czg$é platformy, natomiast w trakcie
finalnej transgresji (odpowiadajacej transgresji inicjalnej
D.N. Clarka — 5), zostal zalany badany obszar. Rozwoj
sedymentacji na poczatku depozycji dolomitu gléwnego
byt cisle uwarunkowany budowa geologiczng podloza
(9, 14), a takze pewna przebudows tektoniczna, jaka byla
odzwierciedleniem szybkich ruch6w obnizajacych w §ro-
dkowej czesci zbiornika dolomitu gléwnego, i jednoczes$-
nie akcentujacych réznice batymetryczne miedzy platfor-
mg ewaporatowa cyklu PZ1 oraz $rodkowa czedcia
zbiornika. Na granicy tych stref powstata waska bariera
ooidowa, na ogét ok. kilkuset metrow szerokosci. Za nia,
w kierunku ladu, rozpoczela si¢ sedymentacja muléw (w
warunkach lagunowych) i greinstonéw (na plyciznach).
Te plycizny mogly przylega¢ do bariery ooidowe;j i two-
rzyé miejscami luk wysp, ktérych amalgamacja — w polg-
czeniu z progradacja dolomitu gléwnego, stwierdzong
w roznych czgsciach zbiornika (np. 5, 24) — mogla
doprowadzié do pozornego zwigkszenia szerokosci barie-
ry. Stosunkowo duze zréznicowanie wyksztalcenia barie-

'ty moze Swiadczyé o tym, Zze bariera byla w istocie

systemem wysp o réznej genezie. W kierunku otwartego
zbiornika greinstony ooidowe przechodzily — jak to
dokumentuje otwor Gaj 2 — w pakstony bioklastyczne,
a nastgpniec — w otworze Dopiewo 2 — w wakstony
bioklastyczne; identyczne nastepstwo facji stwierdzono
we wspolczesnych srodowiskach weglanowych rejonu
Florydy. W trakcie depozycji utworéw dolomitu gléw-
nego w rejonie Buka pewna rol¢ modyfikujaca rozklad
facji odegraty wahania poziomu morza. Byly one stosun-
kowo niewielkie, co powoduje, Ze mozna je przesledzié
wylacznie w strefach bardzo plytkowodnych, choé anali-
za geofizyczna umozliwia wyrdznienie cykli takze w stre-
fach mniej plytkach. Nalezy podkresli¢, 7e kwestia tozs-
amosci cyklu wyréznionych w rejonie Buka i w Polsce
pdtnocno-zachodniej (25) pozostaje do rozstrzygniecia.

- WNIOSKI

Analiza sedymentologiczna utworéw dolomitu gléw-
nego w rejonie Buka wskazuje na istnienie akumulacji
greinstonéw ooidowych, peloidowych i mieszanych, kt6-
rych geneza nie moze by¢ obecnie jednoznacznie okres-
lona. Tym niemniej — opierajac si¢ na stwierdzonej
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zmiennosci litologicznej oraz ogélnych prawidlowosciach
budowy wspoélczesnych barier zbudowanych z piaskéw
weglanowych — mozZna stwierdzic, Zze w rejonie Buka lub
w rejonie potozonym niedaleko na zachod od badanych
otworéw waska bariera (o szerokosci ok. kilkuset me-
tré6w) przechodzi w strefg réwni oolitowej, ktora kon-
tynuuje sig ku wschodowi. Byé moze bariera odgraniczala
te rowni¢ od otwartego zbiornika morza dolomitu glow-
nego.

Badania sedymentologiczne potwierdzaja istnienie
cyklicznosci w utworach dolomitu gtéwnego rejonu Bu-
ka, jaka sformulowano na podstawie badafi geofizycz-
nych. Bardzo subtelne zmiany na granicy cykli zdaja sig
wskazywa¢ na niewielkie (ok. kilku metréw raczej niz
kilkunastu — kilkudziesieciu metréw) wahania poziomu
morza. .
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SUMMARY

Sedimentological analysis of the Zechstein (Upper

' Permian) deposits of the Buk region (western Poland)

indicates that accumulations of ooidal, peloidal, and
ooidal-peloidal grainstones occur there. The origin of
these accumulations cannot be univocally explained yet,
but considering the recorded lithological variability and
general regularities of structure of recent barrier built by
carbonate sands it seems that in the Buk region, orin close
western proximity of it, a narrow barrier (a few hundred
of metres wide) is passing into oolite flat which continues
towards the east. It may be assumed that the barrier was
located between the oolite flat and open sea of the Main
Dolomite which occurred north of the area studied.
Sedimentological analysis supports the existence of cycli-
city of the Main Dolomite deposits which was postulated
following the geophysicyl analysis. Very subtle changes at

_the boundaries between these cycles seem to indicate

slight (order of a few metres rather than a dozen or several
tens pf metres) fluctuations of sea level.

Translated by T. Peryt
PE3IOME

CemaMeRTOIOTUYECKAH AHAJMA3 OTJIOXKCHWNM TINaB-
HOTO HJojomuTa B paiione Byka oxono Ilo3Hang ykassi-

' BaeT Ha CYIIECTBOBAHHE AKKyMYJSAIMA IPEHHCTOHOB —

OOHHBIX, IIEJIONIHBIX H CMEMIAHHBIX, KOTOPKIX TEHE3HC
emie ogHO3HaTHO He ompexeseH. Ho Bce Takm — Ha
OCHOBAHHHA YCTaHOBJICHHOHK JIMTOJIOTHYECKOH H3MEHYH-
BOCTH H 00IIEX 3aKOHOMEPHOCTEH CTPOSHHES COBPEMEH-
HBIX 6aphepoR CIOXCHHLIX KapOOHATHHIMY IIECKAMHE —
MOXHO CKa3aTh, YTO B padioHWe Byka mwm Hemaiexo
K 3amajy OT HCCIICHOBAHHBIX CKBAXHH, y3KHi Gapbep
(nmEpHEHOHM OKONO0 HECKOJLKHX COT METPOB) IEPEXOIHT
B 30HY OOJMTOBOM paBHHHBI, KOTOPAsA IPOMNOJIKAETCS
K BOCTOKy. Bo3MmoxkHO, 4To Oapeep OTmenser 3Ty
PaBHHHY OT OTKpPHITOr0 Gacceiina MOpA rMABHOI'O J0JI0-
muTa. CeMMEHTONIOTHYECKHE HCCIIEAOBaHAA HOATBEP-
JKOAIOT CYINECTBOBAaHME IHMEJIMYHOCTE B OTJIOXKCHHIX
TJaBHOTO AOTOMHETA B paiiomre Byka, onpeneiennoi Ha

_OCHOBAHHYW Teo(H3MYECKAX HCCIEHOBaHMY. BechMa

TOHKHE H3MEHCHWS HA IDAHMIIC ITMKJIOB KaXyTCs yKa-
3HIBATEH Ha HeGoJmbumae (OKOJIO HECKOJILKHX METPOB, 4 HE
GoJree meCATH WIH HECKOJIbKEX JECATKOB Merpon) KOJIe-
OGanms ypOBHA MOpS.
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