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Wspobiczesna technologia goérnictwa podziemnego,
wskutek wysokiego stopnia umaszynowienia, jest bar-
dzo wrazliwa na nieprzewidziane zmiany cech $rodo-
wiska geologicznego, np. wytrzymatosci skal, geo-
materii zalegania zloza, wystepowania powierzchni nie-
cigglosci goérotworu itp. Wysokie koszty wyposazenia
wyrobisk eksploatacyjnych w podstawowe urzadze-
nia mechaniczne (obudowa Kkroczgca, maszyna ura-
biajaca, uktad odstawy urobku), przekraczajgce czesto
100 mln 2zt w skali pojedyncze] $ciany, narzucajag
wymogi by przodki produkcyjne gwarantowaly stala
i wysokg wydajno$é wyrazong produkcjg rzedu ty-
siecy ton z jednej §ciany na dobe.

UKD 622.3.013+622.02:624.131

Spelnienie tych wymagan jest mozliwe jedynie
przy wyprzedzajgcym i $cistym rozpoznaniu, istotnych
z punktu widzenia gbérniczego, cech $rodowiska skal-
nego oraz statej kontroli tych cech przed frontem
postepujgcej eksploatacji. Sciste parametry konstruk-
cyjne maszyn i urzgdzen goOrniczych stwarzajg po-
nadto dodatkowy warunek efektywnosci i bezawaryj-
nosci produkcji, jakim jest S$cisty debér odpowied-
nich urzadzen, a szczegb6lnie obudowy $cianowe] oraz
maszyny urabiajgcej, do istniejacych warunkéw geo-
logicznych zdefiniowanych za pomocg konkretnych
wartos$ci odpowiednich cech fizycznych skal serii zio-
zZowej.

25



Przytoczone argumenty staly sie — w okresie
ostatnich kilkunastu lat — przyczyng intensywnego
rozwoju metod oceny geologiczno-inzynierskich cech
masywu skalnego, w celu doboru racjonalnych ele-
mentéw technologii wybiarania zi6z. Rozwo6j ten za-
znaczy! sie szczeg6lnie w goérnictwie wegla kamien-
nego oraz rud miedzi i dotyczyl ostatniej fazy roz-
poznania zloza z wyresbisk podziemnych, tzn. bezpo-
gérednio przed przystgpieniem .do eksploatacji, a na-
wet — w trakcie eksploatacji. Efektem tej dziatal-
nosci bylo opracowanie wielu klasyfikacji i kryte-
ribw okreslajgcych zachowania sie gérotworu w trak-
cie wybierania zloza oraz zasad doboru racjonalnych
obudéw, kombajnéw oraz sposobdédw kontroli i likwi-
dacji wystepujgcych zagrozen naturalnych. Ponize]j
przedstawiono w zarysie glowne z tych Kklasyfi-
kacji.

GORNICZE KLASYFIKACJE SKAL

Podstawowe zainteresowanie gb6rnika otaczajgcym
go goérotworem ogranicza sie do nastepujgcych ele-
mentow:

— statecznosé i zawalowo$é (rabowalno$é) skat stro-
powych,

— opory urabiania (urabialno$é¢) oraz statecznosé
ocios6w skal ztozowych,

— no$nosé i rozmakalno$é skat tworzacych spag wy-
robisk,

— ewentualna naturalna skionnosé goérotworu do tg-
pan lub wyrzutéw gazu i skal.

Wymienionym cechom odpowiadajg konkretne
kryteria i klasyfikacje.

Klasyfikacja skal stropowych (3, 4, 12, 11) opiera
si¢ na ich oporach rozwarstwienia (opo-
rach odspojenia wskutek dzialania sily grawitacji),
czyli wytrzymalo$ci na rozcigganie silg o kierunku
pionowym. Ceche te okre$la sie tzw. penetrometrem
otworowym majacym glowice z wysuwajacg sie hy-
draulicznie iglicg, ktéra pokonujac opér cylindryczne]
$cianki otworu wiertniczego pozwala na réwnoczesne
odnotowanie ci$nienia krytycznego. Badania prowa-
dzi sie na ogét w otworach o $rednicy 86 mm i ditu-
go$ci ok. 10 m wykonanych z wyrobiska pionowo
ku gérze, krok penetracji za$§ wzdiuz osi otworu wy-
nosi ma o0g6ét 5—10 cm, co pozwala na okreélenie
10—20 lub wiecej warto$ci (Ry) na 1 m otworu. Wy-
niki pomiaré6w zestawia sie w postaci wykresu to-
warzyszgcego litologicznemu profilowi stupkowemu
(ryc. 1). Wyrézniono 6 klas o podanych wiasciwos$-
ciach:

klasa I (op6r rozwarstwienia R, = 0—5 kp/cm?)
— stropy opadajace natychmiast po ‘odstonieciu (tgcz-
nie z najstabszymi stropami weglowymi); wymagaja
ciggtej i przylegajacej opinki bgdZz przybierania;

klasa II (R, = 5—15 kp/cm?2) — stropy opadajace
(w skatach ilastych i piaszczystych) oraz stabo samo-
nosne w weglu kamiennym; wymagajg zageszczonej
obudowy o réwnomiernym rozkladzie podpornosci na
powierzchni stropowej;

klasa III (R, = 15—30 kp/cm?) — stropy spekane,
czesciowo samono$ne (w skatach ilastych i piasz-
czystych) oraz nos$ne (w weglach kamiennych), tatwo
przechodzgce w stan zawalu (dobra rabowalnosc);

klasa IV (R, = 30—45 kp/cm?) — stropy samo-
nosne o korzystnych parametrach zardéwno statecz-
nosci, jak i zawalowosci (rabowalnosci); przechodzg
samoczynnie w stan zawalu bez zawisania w zro-
bach;

klasa V (R, = 45—60 kp/cm?) — stropy nosne,
bez obwaldw, trudno przechodzgce w stan zawalu,
zawisajace w zrobach, wymagaja sztucznego zrusza-
nia przy eksploatacji zawalowej, w celu unikniecia
wzmozonych cisnien i1 nie przewidzianych zawalow
do wyrobiska; '

klasa VI (R, = ponad 60 kp/cm?) — stropy silnie
zwiezte, bardzo trudno. przechodzgce w stan zawalu;
w celu prowadzenia eksploatacji zawalowej niezbedne
sg specjalne $rodki lamania i zruszania stropu. .

Klasyfikacja urabialnosci skal (16, 17) w najog6l-
niejszym ujeciu opiera sie¢ na energetycznyrm wskaz-
niku urabialnos$ci U, okreslanym przez statyczne $ci-
skanie nieforemnych brylek w prasie z réwnoczes-
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nym pomiarem odksztatcen krytycznych. Przy szcze-
golowych analizach oporéw urabiania uwzglednia sig -
ponadto skrawalnosé, zwiercalnosé, strugalnodé i inne
wskazniki technologiczne skal. Ponizej podano ogblng
klasyfikacje urabialnosci skat.

Klasa Ocena urabial. skal Wskaznik U kp cm/cm?

I bardzo tatwo urabialne 0,3 —0,8
11 tatwo urabialne 0,8 —1,35
111 $rednio urabialne 1,35—1,7
v trudniej urabialne 1,7 —1,9
v trudno urabialne 1,9 —2,2
VI bardzo trudno urabialne ponad 2,2

Do poszczegdlnych klas urabialno$ci sa dostoso-
wane wytyczne doboru maszyn urabiajacych (strugi,
kombajny) oraz ich moce, a takze zasady ewentual-
nego osltabiania skal! przed mechanicznym urobie-
niem (strzelanie zruszajace, wttaczanie wody pod
ci$nieniem, itp.).

Klasyfikacja nos$noSci skal spagowych (1, 2, 5)
obejmuje ich odporno$¢ na jednostkowy nacisk obu-
dowy oraz ciezkiego sprzetu kopalnianego. Przy sta-
bym spggu nawet wysokopodporowa obudowa gor-
nicza nie rozwija nalezytej podpornosci wobec stro-
pu, wskutek zapadania sie w spggu. Nosnosé ocenia
sie za pomocg hydraulicznych stojakéw dynamo-
metrycznych lub metodg uproszczong — dynamicz-
nym penetrometrem iglicowym, okreslajgc intensyw-
no$¢ penetracji iglicy w skaly spagowe przy okreslo-
nej liczbie znormalizowanych udaréw. Wydziela sie
3 klasy skal spagowych (ryc. 2):

klasa I (spagi o duzej no$nosci), p = ponad 260
kp/cm?,

klasa II (spagi o ¢$redniej mos$nosci), p = 65—260
kp/cm?,

klasa III (spagi o matej nosnosci), p = do 65 kp/cm?.

W zalezno$ci od klasy spagu, zalecane sa do sto-
sowania w $cianach obudowy zmechanizowane oslo-
nowe albo kasztowe, lub tez indywidualne stojaki
hydrauliczne z podktadkami lub bez podkladek. Klasa
no$nosci spggu okresla réwnoczesnie jego ewentualna
skionno$¢é do wypietrzenia w wyrobiskach korytarzo-
wych oraz $rodki przeciwdziatania temu niekorzyst-
nemu zjawisku. Rozmakalnos¢ skal spggowych okres$-
la sie wg testu Skutty (moczenie w_wodzie w czasie
1/2, 4 oraz 48 godz. i wizualne okreslenie klasy roz-
padu) i ocenia wg 8-stopniowej skali literowej
(A do H).

Klasyfikacja wg naturalnej sklonnosci skal do ta-
pan (18, 6) opiera sie na wielkoSci energetycznego
wskaznika sklonnos$ci skal do tapan (Wgr), okresla-
nego jako stosunek sprezystej energii odksztalcenia
do energii strat i wyznaczanego z wykresu petli
histerezy pojedynczego cyklu jednoosiowego obcigze-
nia 1 odcigzenia probki kostkowej (5 X 5X 5 cm)
w prasie (ryc. 3). Wskaznik ten wyraza zdolno$é
skaly do gromadzenia energii odksztalcenia spezyste-
go z mozliwoscig jej gwatlownego wydzielenia przy
dynamicznym rozpadzie po przekroczeniu wytrzyma-
loéci. Wydziela sie 3 klasy skal (gtdwnie wegli ka-
miennych):

klasa I (Wgr = ponad 5,0) — skala silnie skionna
do tapan,

klasa II (Wgr = 2,0—5,0) — skata stabo sklonna do
tgpan,

klasa III (Wgr ponizej 2,0) — skata niesklonna do
tapan.

Ponadto okre$la sie tzw. wskaznik litologiczny
stropu, okre§lajgcy skilonno$é¢ skal stropowych do
gromadzenia energii odksztalcenia.

‘Powyzsze glowne wskazniki i Kklasyfikacje oraz
liczne kryteria drugorzedne i bardziej szczegdlowe
pozwalajg w fazie bezposrednio poprzedzajacej eks- -
ploatacje gbérniczg na prognoze jej warunkéw geo-
technicznych, co.z kolei umozliwia dobdér optymal-
nych parametréw systemu wybierania, odpowiednich
— do danych warunkéw — maszyn i urzgdzen oraz
na racjonalne przeciwdziatanie przewidywanym za-
grozeniom naturalnym. Stanowi to podstawe do pla-
nowej, bezawaryjnej i. optacalnej ekonomicznie eks-
ploatacji zl6z przy réwnoczesnym zapewnieniu zalto-
gom goérniczym warunkéw bezpiecznej pracy.
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Ryc. 1. Przyklad profilu penetrometrycznego skat
stropowych 2z zaznaczeniem klasy stropu.

1 — piaskowiec rézny, S$redniozwiezly, 2 — ilowiec war-
stwowany, bardzo staby, 3 — wegiel kamienny.

Fig. 1. An example of penetrometric profile of top
layers, with their class.
1 — various-grained, medium-compact sandstone, 2 — very
weak, bedded claystone, 3 — rock coal.
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Ryc. 3. Zasada wyznaczania na probkach naturalnej
sktonnosci skat do tapan (Wgr).
a — wegiel silnie sklonny do tgpan, b — stabo sktonny,
¢ — niesklonny.
Fig. 3. The principle of estimating natural suscep-

tibility to collapse (Wgr) on samples.
a — easily collapsible coal, b — weakly collapsible, ¢ —
not collapsible.

Najistotniejszym problemem .geologicznym rozpo-
znania i projektowania podziemnej eksploatacji zl6z
surowcOw mineralnych — obok wiarygodnosci oceny
ilo$ci i jako$ci kopaliny — jest odpowiednio wczes-
ne okreslenie omoéwionych powyzej parametréw, co
umozliwitoby wiasciwe zaprojektowanie kopalni. Mo-
ment wykonywania pierwszych chodniké6w przygoto-
wawczych w zlozu jest bowiem zbyt pbéiny na podje-
cie prac projektowych dotyczgcych eksploatacji zloza.
Okres projektowania rozpoczyna sie bezposrednio po
geologicznym udokumentowaniu zasobéw w odpo-
wiedniej kategorii rozpoznania i juz na tym etapie
powinny byé znane — choéby w przyblizeniu — pod-
stawowe cechy geologiczno-inzynierskie skat serii zto-
zowej niezbedne do projektowania kopalni. Jest to
mozliwe przez korelacje goérniczych klasyfikacji skal
ze wskaznikami mozliwymi do uzyskania w czasie
rob6t wiertniczych wykonywanych z powierzchni oraz
odpowiednig modyfikacje programu geologiczno-inzy-
nierskich prac dokumentacyjnych na tym etapie roz-
poznania zloza.

Jest przy tym szczegbdlnie wazne, aby w klasyfiko-
waniu skal uwzgledniaé mozliwie w najwigkszym
stopniu efektywne cechy masywu skalnego, zdeter-
minowane w wiekszej czeSci strukturg i teksturg
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Ryc. 2. Klasyfikacja skat spggowych wedtug ich

noé$nosci.

Fig. 2. Classification of basal rocks according to
their bearing capacity.
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Ryc. 4. Oznaczenie klasy skat stropowych mna rdze-

niu wiertniczym metodq statycznego rotupywania.
1 — wymienne Kkliny, 2 — odcinek rdzenia wiertniczego,
M — manometr.

Fig. 4. Determination of class of top rocks on .core

samples by the statistical splitting method.
1 — exchangeable wedges, 2 — core section, M — mano-
meter.
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Ryc. 5. Oznaczanie klasy wurabialno$ci skat na po-
wierzchniach przelamu rdzemia metodqg wgniotéw
dynamicznych (mlotkiem Poldiego).

Fig. 5 Determination of rock workability class on
fractured core surface by the dynamic beating-in
(Poldi hammer) method.
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skal (budowa warstwowa, czestotliwo$é i kierunki
powierzchni spekan, cechy fizyczne spekan itp.), w
stosunkowo mniejszym za$§ stopniu cechami samego
materialu skalnego (probek), ktéorym poswigca sie
dotychczas najwigcej uwagi. Goérnicze klasytikacje
skal opierajg sie bowiem na cechach masywu skal-
nego, ktére najczeSciej ro6znig sie znacznie od cech
,materialowych” odnoénej skaty. Stad tez dotychczas,
pomimo obfitego materialu faktograficznego zawar-
tego w dokumentacjach geologiczno-inzynierskich do-
tyczacych z16z kopalin uzytecznych przeznaczonych
do podziemnej eksploatacji — wykorzystanie tych
danych w procesie projektowania kopalni bylo zni-
kome, co z kolei prowadzilo czesto do powazinych
klopotéw w fazie rozruchu i eksploatacji zaktadu
gbrniczego. Ze wzgledu na wysokie koszty spoleczne
takiego stanu rzeczy, opracowanie wspomnianych ko-
relacji wydaje sie problemem duzej wagi. Ponizej
podano konkretna propozycje w tym zakresie.
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Ryc. 7. Oznaczanie klasy mnosnosci skat spggowych
przez okredlenie wskainika punktowej wytrzymatos-
ci rdzenia wiertniczego.

1 — wymienne stozki, 2 — odcinek rdzenia wiertniczego,
3 — geometria stozka.

Fig. 7. Determination of bearing capacity class of
basal rocks by estimating point strength of core ma-

terial.
1 — exchangeable cones, 2 — core sectiocn, 3 — con2
geometry.
6__.
Ryc. 6. Empiryczna zalezno$é Re = f(T).

1 — mulowcowe, 2 — piaskowce (1, 2 — karbon), 3 — we¢-
giel kamienny (GZW), 4 — wapien z Kreki, 5 — margiel
kredowy (LZW), 6 — syderyt ilasty (Xeczyca).

Fig. 6. Empirical dependence Rc=7§f (T).

1 — siltstones, 2 — sandstones (1, 2 — Carboniferous), 3 —
rock coal (Upper Silesian Coal Basin), 4 — limestone from

Kreka, 5 — Cretaceous marl (Lublin Coal Basin), 6 —
clay siderite (Leczyca). .

METODYKA GEOLOGICZNO-INZYNIERSKIEJ OCENY
GOROTWORU WG WIERCEN ROZPOZNAWCZYCH
Z POWIERZCHNI

Ponizej opisana metodyka opiera sie na zbada-
nych przez autora w Giéwnym Instytucie Gérnictwa
empirycznych zwigzk6w miedzy mechanicznymi wias-
nosSciami skal okre§lanymi na prébkach oraz ce-
chami nieciggio$ci masywu skalnego a parametrami
stateczno$ci stropu i spggu wyrobisk podziemnych
oraz urabialnosScig skal. .

Klasa statecznos$ci skal stropowych. W celu poda-
nia prognozy statecznos$ci stropu przysziych wyro-
bisk goérniczych, ocene skal stropowych nalezy pro-
wadzi¢é w spos6b ciggly na odcinku 10 m ponad
stropem zloza przewidzianego do eksploatacji. Uzy-
skany z tego odcinka otworu rdzen wiertniczy na-
lezy podzieli¢é wg metrazu na segmenty jednome-
trowe, a nastepnie na rdzeniu z kazdego segmentu
przeprowadzi¢ nastepujgce oznaczenia:



1) okreglié éredni uzysk rdzenia (u,) w formie

ulamka dziesietnego (np. 0,86);

2) okresli¢ $rednig diugo$é odcinkéw rdzenia (lgr)
w cm, przez systematyczny pomiar dlugosci wszyst-
kich otrzymanych z wiercenia odcinkéw rdzenia oraz
obliczenia $redniej arytmetycznej;

3) obliczy¢ wskaznik rdzenia (W,) wg wzoru:

W, = s Vi
d

gdzie:
d — f$rednica rdzenia, cm;

4) obliczy¢ wskaznik oslabienia strukturalnego
(Wos) wg wzoru:

Wos=0,5(141g W,);

5) okreslié (w co najmniej 10 punktach dla 1 m
otworu) krytyczng sile (p,) roziupywania rdzenia
statycznym naciskiem wsp6ibieznych klinéw o za-
okrgglonych krawedziach, zamocowanych w prze-
nos$nej prasie do $ciskania rdzeni. Oznaczenia te wy-
konuje sie wg schematu przedstawionego ma ryc. 4,
tzn. Sciskajgc rdzen prostopadle do jego osi podiuz-
nej (w pozycji ,lezgcej”’). Dzieki temu mozna okres-
li¢ sSrednig wytrzymalosé skaly na rozcigganie silg
dzialajaca w kierunku réwnolegltym do osi rdzenia
wWg Wwzoru:

- (@)
Rrp = —-—az;ér-

gdzie:

R,p — wytrzymatos¢é na pionowe rozcigganie proé-
bek skaly, kp/cm?,
(pr)sr — $rednia arytmetyczna warto$é sity krytycz-
nej dla badanego segmentu rdzenia (izn.
1,0 m), kp,
d — $rednica rdzenia, cm.

Szczegbly metodyki tego oznaczenia podano w pra-
cy (13);

6) obliczy¢ opér rozwarstwienia skal (dla kolej-
nych segmentéw 1l-metrowych) — wg wzoru:

B, = Wy« Byps

7) usredni¢ obliczone wartoéci R, na odcinkach
otworu odpowiadajgcych odrebnym petrograficznie
typom skat;

8) okre$li¢ klase skal stropowych wg podanej po-
przednio klasyfikacji stropéw (I—VI).

Urabialno$§¢ skat zlozowych. W celu podania prog-
nozy urabialnos$ci serii skal ziozowych malezy na ok.
10 $wiezych (i mozliwie fragmentami — gladkich)
przetamach rdzenia pobranego ze skal serii ziozo-
wej wykonaé po 3 wgnioty za pomoca standardo-
wego (kulka ¢ 10 mm) miotka Poldiego (15) z wy-
korzystaniem stalowych beleczek wzorcowych o
twardos$ci okre$lonej w skali Meyera (Hy) (ryc. 5).
Okre$li¢é odpowiednio parami $rednice wgniotéw na
skale (Do) i na beleczce wzorcowej (d,), a nastepnie
dla poszczegdlnych typdéw petrograficznych obliczyé
wielko$é energetycznego wskaznika urabialnosci wg
WzZOoru:

Hy 482

20 D2

gdzie:

U — energetyczny wskaZnik urabialnos$ci skaty,
kp cm/cm?,
Hy — twardo$¢ materiatu beleczki wzorcowej wg
Meyera, kp/mmb?,
do — S$rednica odcisku kulki na beleczce wzorco-
wej, mm,
D, — $rednica odcisku kulki na skale, mm.

Powyzszy wzbr opiera sie na wielu stwierdzonych
zalezno$ciach empirycznych, z ktérych jedna — dla
przyktadu — podano na ryc. 6. Dotyczy ona wytrzy-
matoéci na $ciskanie skat (R;) oraz ich twardosci
(T) — okre$lanej za pomocg mlotka Poldiego.

Sklonnosé skal do tapan (Wgr). Ze wzgledu na
brak polowych metod oznaczania Wgr na rdzeniach
wiertniczych, wskaZnik ten nalezy wyznaczaé w la-
boratorium na prébkach kostkowych 5 X 5X 5 cm
— wg metodyki opisanej w pracy (18).

Nos$no§¢ i rozmakalno$é skal spagowych. W celu
podania prognozy statecznosci spggu przyszitych wyro-
bisk goérniczych, nalezy na rdzeniu wiertniczym z 3-
-metrowego odcinka otworu — obejmujgcego bezpo-
§’redni spag serii zlozowej — przeprowadzi¢ nastepu-
jace oznaczenia:

1) przeprowadzi¢ S$ciskanie w prasie polowej mie-
dzy przeciwbieinymi stozkami stalowymi o zaokrag-
lonych ostrzach (ryc. 7) 10 kawalké6w rdzenia =z
pierwszego metra pod zlozem oraz 10 — z dwoéch
pozostalych metréw. Sciskanie nalezy prowadzié w
pionowej (,,stojacej”) pozycji rdzenia, stosunek za$
wysokosci (H) do $rednicy (d) wynosi 1,00 Na tej
podstawie mozna okreslic wskaZznik wytrzymatosci
punktowej badanych skat (I;) wg wzoru:

Is'—'z (pkr)§r
hz
gdzie:
(Prr)ss — Srednia sila krytyczna pekania rdzenia,
kp,
h — wymiar pionowy proébki (miedzy ostrza-
mi), cm.

Jesli $rednica rdzenia znacznie r6zni sie od 50 mm
— uwzgledni¢ poprawke wartosci Iy podang w nomo-
gramie (10);

2) okre$li¢ dla serii spggowej wartosé wskaznika
ostabienia strukturalnego (Wos) — analogicznie jak
przy badaniu skal stropowych;

3) okresli¢ rozmakalno$é (r) 10 kawalkdéw rdzenia
(h/d = 1), nastepujgcym sposobem: zatopié w wo~
dzie probki zawieszone na podstawkach na okres
24 godzin, nastepnie ostroznie wynurzyé je z wody
i pozostawi¢ na powietrzu przez 24 godz., wreszcie
znowu zatopi¢ w wodzie na kolejne 24 godz. (test
3-dobowy). Po okresie II =zanurzenia okreéli¢ stan
kazdej z probek oraz wartos¢é r wg nastepujgcej
skali:

Rozmakalno$é Stan prébki po teScie 3-dobowym

1,0 probka nie zmienia formy ani kon-
systencji

0,8 probka peka wzdluz powierzchni
uwarstwienia

0,6 prébka peka wzdluz powierzchni
uwarstwienia oraz rzadko — W
kierunkach prostopadlych do uwar-
stwienia

0,4 prébka peka gesto, w wielu kierun-
kach

0,2 probka rozklada sie na rumosz ze
szlamem

0,1 probka rozklada sie catkowicie na
szlam;

4) obliczy¢é nos$nosé skal spggowych (p), wg wzoru:
pmo- Wos’-ls”'ér

gdzie:

C — stala empiryczna, ktérej warto$é wymosi:
24 — dla mocnych piaskowcoéw, granitéw,
bazaltéw, wapieni i dolomitéw,
15 — dla ilowcéw, margli, wegli, stabych
piaskowcédw, tupkdéw ilastych, gnejsow.
Tsr — $rednia rozmakalnosé;

5) wedlug podanej uprzednio klasyfikacji okresli¢
klase nos$nosci skat spggowych (I—III).
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ZAKONCZENIE

Przedtozona kompleksowa metodyka okre§lania
na rdzeniach wiertniczych podstawowych parametrow
geotechnicznych skat zwieztych otaczajacych i two-
rzacych przewidziane do eksploatacji zloze mineral-
ne ma kilka istotnych zalet, a mianowicie:

— wszystkie wskazniki ((z wyjatkiem Wgr) moga
by¢ wyznaczane szybkim sposobem polowym na nie
obrobionym rdzeniu, co przyspiesza prace dokumen-
tacyjne i eliminuje potrzebe obrébki prébek oraz
zmiany wtasno$ci badanych skat w trakcie sklado-
wania i transportu rdzenia,

— oznaczenia sg wykonywane lekkim przeno$nym
sprzetem o prostej konstrukcji (prasa polowa z wy-
miennym kompletem koncéwek Kklinowych i stozko-
wych, mlotek Poldiego, lupa, przymiar dtugosci,
zlewki szklane, itp.) — o lgcznym ciezarze ok. 30 kg,

— oznaczenia obejmujg cechy nieciggto$ci i osta-

bienia masywu skalnego w stosunku do materiatu
probek, ujete wskaznikiem ostabienia strukturalnego
(Wos), ) .
- — oznaczenia prowadza bezposrednio do okresle-
nia najistotniejszych cech gérotworu z punktu widze-
nia technologii eksploatacji, mianowicie: klasy statecz-
nosci stropu, urabialno$ci i tgpliwosci skat ztozo-
wych oraz nosnosci i rozmakalno$ci skal spggowych,
ktore to elementy dotychczas nie byly uwzgledniane
w dokumentacjach geologicznych.

Z tych wzgledow wydaje sie celowe wprowadzenie
podanej metodyki do praktyki geologiczno-inzynier-
skiego dokumentowania z16z i zastgpienie przez nig
dotychczasowych oznaczeh prowadzonych na prob-
kach foremnych. Nalezy dodaé, ze z punktu widzenia
technologii gbérniczej wazne jest mozliwie szczegdblo-
we rozpoznanie serii strop — zloze — spag, dlatego
wskazane jest duze zageszczenie obserwacji i ozna-
czen na tym odcinku rdzenia, kosztem — ewentual-
nie — rozrzedzonych badan na odcinkach pozaziozo-
wych. Stosowany dotychczas czesto sposdb oprébo-
wania pojedynczymi oznaczeniami, np. R¢ co 5—10 m
na calej kilkusetmetrowej diugosci otworu, jest bo-
wiem catkowicie nieprzydatny =z punktu widzenia
projektowania eksploatacji ztoza, a takze zbyt mato
szezegdlowy z- punktu widzenia dragzenia szybow.
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PE3IOME

B cratbe onpepenennl TpebOBaHMA COBPEMEHHOM,
MeXaHV3MPOBAaHHOM TOPHOM IIPOMBIIIJIEHHOCTY IO OT-
HOILIGHMM K I'e0JIOTO-MHIKEHEePHBIM cilyxkbaMm B obsacTu
pa3BeJKM TOPHBIX IIOPOJ COCTaBJIAKINUX M OKpPyXKa-
IOMX MECTOpoxKeHue. IIpuBeneHbl pas3Hble KJacCu-
duranum MOpox, NpUMeHseMble B TOPHOM JeJje ¥ pas-
HBIE METOJbI "OIEHKM TOPHBIX IIOPOJ M3 MOA3eMHBIX
ropubsix BbIpaboror. Onmucapa TakxXe, IpeajaraeMas
aBTOPOM, METOAMKA MCCIAEHOBAHMUA ¥ KJIACCHUPUIMPO-
BaHMUsA TOPHBIX IIOPOJ HA OCHOBaHUM OypeHMs pasBe-
IOYHBIX CKBaXXMH M3 IIOBEPXHOCTU.





