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Przedsiebiorstwo Geofizyki Morskiej i Ladowej GN-Torun

KARTOWANIE SEJSMICZNE MEODSZEGO PALEOZOIKU
W POLNOCNO-ZACHODNIEJ POLSCE

Prace sejsmiczne w NW czesci Polski sg prowa-
dzone od 25 lat, ale paleozoik podpermski rozpoczeto
rejestrowaé dopiero od 1973 r., kiedy PGMILGN
w Toruniu wprowadzilo do badan sejsmicznych tech-
nike cyfrowa. Uzycie do prac polowych aparatur
cyfrowych, zastosowanie metody 12 i 24-krotnych
profilowan i wydiuzonych hodografow oraz wyko-
rzystanie bogatych programéw komputera przy opra-
cowaniu materiatléw polowych, umozliwilo wyelimi-
nowanie wiekszosci fal zakl6cajacych i znaczng po-
prawe reflekséw rzeczywistych (3).

Wyniki sejsmiczne uzyskiwane tu z kompleksu
osadow cechsztynu sg jakosciowo dobre. Granice re-
fleksyjne $ledza sie w spos6b ciggly, sa wyrazne,
dynamicznie i stosunkowo dobrze porozdzielane (ryc.
2, 3). Dlatego stanowig doskonaly material wyjscio-
wy do konstrukcji map strukturalnych i migzszo$-
ciowych, kartowania wyklinowan poszczegdlnych og-
niw sedymentacyjnych cechsztynu oraz okreslania
stref barierowych dolomitu gtdéwnego (1).

Rejestracje sejsmiczne uzyskiwane =z paleozoiku
podpermskiego charakteryzujg sie znacznie nizszg ja-
koscig. Przyczyng tego — zdaniem autora — jest
przede wszystkim obecno$¢é ekranujgcych osadow
cechsztynu. Wysokopredkosciowe osady solno-anhy-
drytowo-weglancwe cechsztynu ekranujg energie fal
odbijajgcych od granic nizejlegtego kompleksu utwo-
row dewonsko-karbonskich.

Drugim czynnikiem nizszej jakosci rejestracji
sejsmicznych z paleozoiku podpermskiego jest bar-
dzo skomplikowana budowa tektoniczna. Obszar ob-
jety opracowaniem znajduje sie na styku starej
platformy wschodniej europejskiej z miodszg plat-
formg $rodkowej i zachodniej Europy (8). Takie
polozenie uwarunkowalo silne zaangazowanie tekto-
niczne wszystkich serii osadowych. Dzieki zardwno
rejestracjom sejsmicznym, jak i interpretacji geolo-
gicznej danych z wiercen stwierdzono caly szereg
réznowiekowych, czesto odnawiajgcych sie uskokow,
dzielgcych omawiany obszar na oddzielne bloki, w
obrebie ktérych wystepujg liczne luki sedymentacyj-
ne i erozyjne oraz bardzo zrdznicowane migzszosci
osadéw (3, 4, 6, 8 9). Odbilo sie to niekorzystnie na
dynamice i cigglosci rejestracji sejsmicznych z kar-
bonu i dewonu.

Pierwszg probe przedstawienia obrazu struktural-
nego utworéw podpermskich, na podstawie prac sejs-
micznych, podjeta A. Czulinska w 1975 r. w rejonie
Kamienia Pomorskiego — Wrzosowa, wykonujac
szkice strukturalne dla granic A i B.

Schematyczna mapa wychodni utworéw podperm-
skich (ryc. 1) byla prezentowana na Konferencji
Naukowo-Technicznej w Tucznie w marcu w 1979 r.
(3). Zostala ona sporzadzona na podstawie przekro-
jow sejsmicznych, wykonanych przez 2 i 5 Grupe
Sejsmiczng PGMiILGN-Torun w latach 1973, 1974,
1975, 1977 i czeéciowo 1978. Profile, ktore zrealizowa-
no po jej zakohczeniu w latach 1978 i 1979, potwier-
dzity ja ogoélnie. Zaktualizowano najbardziej potud-
niowo-wschodnig cze$¢ mapy. Lacznie korzystano
przy jej konstrukeji z ok. 4000 km profilow sejs-
micznych. Uwzgledniono takze dane z wiercen, ktoére
przebily perm i weszty w mlodszy paleozoik (80
otworéw) lub w cze$ci NE w starszy paleozoik (13
otworow).
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Mapa ta stanowi pewne przyblizenie, ktére jed-
nak daje w tym bardzo skomplikowanym obszarze
podstawe do poprawnej korelacji reflekséw z utwo-
row podpermskich 1 wykonywania dla nich wiary-
godnych map lub szkicéw strukturalnych.

Na analizowanych przekrojach sejsmicznych wy-
dzielono pod najnizsza granicg Z’; kilka niezgodnie
zalegajacych pakietéw refleksoéw, ktorych jakosé w
stosunku do odbié permsko-mezozoicznych jest znacz-
nie stabsza. W wiekszosci wypadkow refleksy te wy-
stepuja fragmentarycznie. Analizy predkosci, wyko-
nane wzdluz profilow, wykazaly ze sg to refleksy
rzeczywiste. W stosunku do granicy Z’; zalegajg one
bardziej stromo, tworzac wyklinowania typu nie-
zgodnosci katowych (ryc. 3). Na podstawie danych
geologicznych z wiercen, przyporzadkowano wymie-
nicne refleksy do warstw weglanowych ze stropowej
partii goérnego dewonu i spagowych utworéw dol-
nego karbonu. Na niektorych profilach zarejestrowa-
no takze odbicia z Srodkowego dewonu (ryc. 3 i 4).

Na podkiad topograficzny przeniesiono z przekro-
jow sejsmicznych punkty wyklinowania sie 2 pierw-
szych z wymienionych pakietéw reflekséw. Po ich
potaczeniu liniami, otrzymano obraz geologiczny,
bardzo przypominajgcy odkryta mape, wykonang
przez A. M, Zelichowskiego w rejonie niecki lu-
belskiej (9). Na mapie jest widoczny szereg wydlu-
zonych antyklin z dewonem w czesciach jadrowych,
porozdzielanych synklinalnymi obnizeniami, wypelnio-
nymi gérnym karbonem. Zalgczony do mapy rysu-
nek schematu konstrukcyjnego wyjasnia zasade jej
sporzadzania i pokazuje pozycje stratygraficzng wy-
korzystanych refleksow podpermskich. Ze wzgledu
na slabg jakos$¢ tych reflekséw, wydzielenie ich wy-
klinowan pod utwory permskie bylo mozliwe tylko
dzieki stosunkowo gestej siatce profilow sejsmicz-
nych. Wiarygodne kartowanie sejsmiczne linii usko-
kowych w obrebie utwordéw podpermskich, bez spo-
rzgdzenia map strukturalnych ich granic refleksyj-
nych, jest praktycznie niemozliwe. W zwigzku z po-
wyzszym, na mape przeniesiono linie uskokowe z
mapy strukturalnej cechsztynskiej granicy refleksyj-
nej Z’y.

Zatgczone odcinki przekrojow sejsmicznych (ryc.
2, 3, 4) charakteryzujg jakos¢ odbi¢ podpermskich
na omawianym obszarze. W karbonie NW Polski wy-
kryto dotychczas 4 ztoza gazu: Wierzchowo, Gorzy-
staw, Trzebusz i Wrzosowa (7). Trzy pierwsze sg zlo-
kalizowane w strefach bezposrednio przylegtych do
niecek wypelnionych osadami gérnego karbonu.
Wrzosowo lezy na zboczu niecki gérnokarbonskiej.
Przyjmujgc ze gaz tutaj pochodzi z odgazowania
wegli gornego karbonu, za najbardziej perspekty-
wiczne dla poszukiwan, ze wzgledu na rozmiar nie-
cki i plytko$é zalegania potencjalnych poziomow
zbiornikowych, nalezy uzna¢ niecki: Trzebiatow-Gry-
fice i Biatogard-Wierzchowo, wraz z obrzezajgcymi
je strefami.

Rowniez antykliny gorncdewonskie moga stano-
wié¢ interesujgce obiekty dla poszukiwan zi0z ropy;
we franie — w dolomicie kawernistym, a w fame-
nie — w wapieniach gruzlowych, stwierdzono obja-
wy ropy (5, 6). Ponadto jest bardzo prawdopodobne,
ze w morzu cechsztynskim antykliny gérnodewon-
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Rye. 1. Schematyczna mapa wychodni utwordw pod-
permskich w NW Polsce.

1 — Kkarbon gérny, 2 — karbon dolny, 3 — dewon gorny,
4 — dewon $rodkowy, 5 — sylur, 6 — ordowik, 7 — grani-
ce wychodni utworéw podpermskich, 8 — wyklinowania

rejestrowane sejsmikg z
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karbonu, 9 — z przyspagowych partii dolnego karbonu, 10
— przeguby antyklinalne rejestrowane sejsmika w paleo-

zoiku podpermskim, 11 — uskoki przeniesione z mapy sej-
smicznej Z;, 12 — otwory z nawierconymi utworami pod-
permskimi, 13 — lokalizacja zalgezonych przekrojow sejs-

nicznych (I — rye. 2, II — rye. 3, III — ryc. 4).

NEN

Ryc.' 2. Gteboko
przecinajqcy element Wysokiej Kamienskiej.

I — granice refleksyjne z jury; Tk, Tm, Tp;,
8U; Zy, Zs, Zs, Z; — wz cechsztynu, C”1, C’1
D;, D; — z dewonu.
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F‘ig. 2. Depih seismic section 65-V—75‘ through the
Wysoka Kamienska element.

Reflection boundaries from: I — Jurassic, Tk, Tm, Tp,, Tp;
— Triassic, Zy, Zs, Zs, Z; — Zechstein, C”1, C’1 — Carboni-
ferous, D;, D, — Devonian,
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Fig. 1. Sketch map of Permian subcrops in mnorth- most part of Lower Carboniferous, 9 — the same, recorded

-western Poland. in lowermost part of Lower Caabomfemus 10 — anticli-

nal bends seismically recorded in pre-Permian Paleozoi ,

1 — Upper Carboniferous, 2 — Lower Carboniferous, 3 — 11 — faults marked after the seismic map of Z, 12 —

Upper Dewvonian, 4 — M1ddle Devonian, 5 — Suurxan 6 — drlllmgs entering pre-Permian rocks, 13 — location of

Ordovician, 7 — boundaries iwof submops of pre-‘Pemmxan seismic cross-sections (I — Fig. 2, II — Fig. 3, and III —
rucks 8 — wewdgmg out, recorded by seismics in upper- Fig. 4). -
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Rye. 3 Gl@bokosczowy przekroy seysmlczny 31-V- 77 Fzg 3 Depth seismic sectlon 31-V-77 th'rough, the
przechodzqcy przez mniecke Ustronia Morskiego. Ustronie Morskie basin.
Objasnienia jak przy rye. 2. Explanations as given in Fig, 2.
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Ryc. 4. Czasowy przekrdj sejsmiczny 24-I1I-77 z po-
tudniowego skionu antykliny Chojnic.
Objasnienia jak przy rye. 2.

skie zaznaczaly sie jako podniesienia morfologiczne
dna, nad ktéorymi moglo doj$é do rozwoju form ra-
fowych w weglanowych poziomach cechsztynu, a
zwlaszcza w dolomicie glownym (2). Wskazywalby
na to fakt pokrywania sie przebiegu bariery dolomitu
glownego (1) z osiami niektérych antyklin dewon-
skich — Debrzna, Barkowa, Miechowa i Benia, a
takze istnienie brachyantykliny dewonskiej pod ele-
mentem Wysokiej Kamienskiej (ryec. 2).
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SUMMARY

The seismic data obtained from Permian and pre-
-Permian Paleozoic rocks of north-western Poland
are discussed. Attention is paid to the question of
deterioration of quality of seismic data recorded
from pre-Permian Paleozoic. The map of Permian
subcrops, compiled on the basis of seismic material,
is given. Attention is also paid to the possibilities of
occurrence of gas accumulations in Upper Carboni-
ferois basins and at their margins, as well as oil
accumulations in Upper Devonian anticlines.
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Fig. 4. Time seismic section 24-II-77 through southern
slope of the Chojnice anticline.
Explanations as given in Fig. 2.
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PE3IOME

B crathe onmucaHb! CcelicMMYECKMe pe3yJabTaTel I10-
JIyYEeHHBbIE U3 IIEPMCKUX OTJIOKEHMI U U3 IOAIIEPMCKO-
TO I1ajle030s B ceBepo-3ananuoi Ilonbie. PaccMoTper
BOIIPOC IIOHMIKEHMs KauecTBa CEMCMUYECKMUX permcrpa-
uMii U3 IOAIIEPMCKOTO Ilaneos30s. IIpencraBieHa KapTa
BBIXOZOB IIOAIIEPMCKMX OTJOXKEHM, COCTaBJeHa Ha
OCHOBaHMM CeliCMMYECKMX MaTepuasos. OOGpaleHo BHU-
MaHMEe HA BO3MOXKHOCTL HAXOKJIEHUS MECTODPOKIEeHMM
raza B BepXHEKapPOOHCKUX MyJIbJaX M MX OKAVMMIIEHUAXK,
a TaKkXe MEeCTODPOXIEeHMUN HedTU B BEPXHEIEBOHCKUX
AHTUKIMHAJIAX.





