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Biostratygrafia lupkéw jasielskich okolic Sanoka na podstawie
nanoplanktonu wapiennego

Malgorzata Jugowiec*

Celem niniejszej pracy byto opracowanie biostratygrafii
tupkéw jasielskich oraz ustalenie réznic w skladzie, ilosci i
stanie zachowania zespoléw nanoplanktonu wapiennego z
poszczegblnych pozioméw i réznych stanowisk oraz ustale-
nie réznic w sktadzie zespoléw nanoplanktonu pochodza-
cych z ciemnych i jasnych lamin.

Do badani wytypowano obszar w rejonie Sanoka—Leska, ze
wzgledu na fakt, iz wystepuja tu liczne dobre i trwate odstonig-
cia tupkow jasielskich, zlokalizowane w stosunkowo bliskich
wzajemnych odleglosciach, a potozone w odrebnych jedno-
stkach tektonicznych o zréznicowanym rozwoju litostraty-
graficznym. Taki wybdr byt podyktowany takze checia
przeanalizowania zaleznosci sktadu zespotéw nanoplankto-
nu i stanu ich zachowania od litologii otaczajacego osadu,
co oznacza w konsekwencji prébe okreSlenia pierwotnej
zaleznosci zespoléw (lub jej braku) od warunkéw paleo-
srodowiskowych i warunkéw depozycji. W pracy postuzono
sie tradycyjnym nazewnictwem, jak i podzialem tupkéw
jasielskich na trzy poziomy: dolny — odpowiadajacy pozio-
mowi wapieni z Jasta (sensu Haczewski, 1989), poziom
$rodkowy (bez nazwy) i poziom gérny — odpowiadajacy
poziomowi wapieni z Zagérza (sensu Haczewski, 1989).

Budowa geologiczna

Analizowane prébki pochodzg ze stanowisk potozonych w
trzech jednostkach tektonicznych: skolskiej, podslaskiej i Slaskiej
(ryc. 1). Wedtug wczesniejszych badari (Szakin, 1958; Koszarski
& Zytko, 1959, 1961; Jucha & Kotlarczyk, 1959, 1961; Haczewski,
1989) poziomy wapieni jasielskich stanowia izochroniczne pozio-
my przewodnie, a granica warstw menilitowych i krosniefiskich, w
ktérych one wystepuja, jest wybitnie diachroniczna.

W badanym rejonie poziomy tupkow jasielskich sa rozmieszczone w
réznym stosunku do granic litostratygraficznych w poszczegdlnych ele-
mentach tektonicznych. W obszarach bardziej pétnocnych tj. w ptaszczo-
winie skolskiej i pétnocnej strefie ptaszczowiny podslaskiej wystepujaone
w warstwach menilitowych (lub tzw. warstwach przejéciowych). Nato-
miast w obszarach bardziej poludniowych tj. w S strefie plaszczowiny
podslaskiej oraz w ptaszczowinie Slaskiej tupki jasielskie wystepuja w
réznych pozycjach w obrebie dolnych warstw krosniefiskich (ryc. 2). Do
analizy wybrano pieé profili: Mrzygtéd, Wujskie, Eukawica I1 Eukawica
Il oraz Zagérz (ryc. 1). Wszystkie profile byty juz wczesniej opisywane,
a ich lokalizacja jest okreslona w odpowiednich dla kazdego stanowiska,
cytowanych pracach (Koszarski & Zytko, 1959, 1961; Haczewski, 1989).

Charakterystyka profili

Mrzygléd. W profilu Mrzygtéd (ptaszczowina skolska)
poziomy wapieni jasielskich wystepuja w wyzszej czesci
warstw menilitowych, powyzej kompleksu piaskowcoéw kli-
wskich i rogowcdw. Stanowisko umiejscowione w znanym
profilu Mrzygtéd-Liszna i obejmuje trzy poziomy hupkéw
jasielskich. Z odstonigcia tego pobrano 18 probek, z czego
prébki P1 do P8 naleza do poziomu najwyzszego, P9 do P16
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do poziomu Srodkowego oraz P171P18 do dolnego poziomu
tupkéw jasielskich (ryc. 2). Taksony oznaczone w prébkach
przedstawiono w tabeli 1.

Prébki P3, PS, P6, P7, P8, P17, P18 pobrano bezposred-
nio z wapienia i charakteryzuja si¢ bardzo mala liczba
okazéw. Kokolity sg bardzo zniszczone lub pokruszone. Ich
identyfikacja w wielu wypadkach jest wigc utrudniona lub
niemozliwa. Reszta prébek pochodzi z wktadek ilastych
miedzy wapieniami, ktére réwniez nie odznaczajg si¢ du-
Zym bogactwem ilo§ciowym i gatunkowym.

Oznaczono redeponowane gatunki kredowe, jak np.: A.
cymbiformis Vekshina, M. decussata Vekshina oraz eo-oligo-
censkie i oligoceniskie, jak np.: C. pelagicus (Wallich) Schiller,
C. floridanus (Roth et Hay) Bukry, D. bisectus (Hay, Mohler
et Wade) Bukry et Percival, I recurvus Deflandre, P. multi-
pora (Kamptner) Roth, Z. bijugatus (Deflandre) Deflandre. W
badanych prébkach stwierdzono wystgpowanie jedynie poje-
dynczych diskoastréw reprezentowanych przez D. deflandrei
Bramlette et Riedel i redeponowany z dolnego eocenu D.
sublodoensis Bramlette et Sullivan.

Fukawica I i IL. W profilach Lukawica I i Lukawica II
poziomy tupkéw jasielskich sa umiejscowione w obrebie
grubotawicowych piaskowcdéw nalezacych do warstw kros-
niefiskich dolnych, w obszarze ptaszczowiny $laskiej (ryc. 2).

Prébki od £1 do £.39 (Lukawica I) pobrano ze znanego
odstoniecia na prawym brzegu Sanu (,,skatce”) wsi Lukawi-
ca. Wszystkie pochodza z dolnego poziomu tupkéw jasiel-
skich oraz przedzielajacych je wktadek. Oznaczone taksony
przedstawiono w tabeli 1.

Prébki pobrane bezposrednio z wapienia zawieraja bardzo
ubogi zespdt nanoplanktonu ztozony z kilku form. Duzo bogat-
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Ryec. 1. Lokalizacja badanych profili: 1-5 miejsca pobrania pro-
bek: 1 — Mrzygtdd, 2, 3 — Lukawica 11 II, 4 — Wujskie, 5 —
Zagorz (geologia wg Gucika i in., 1979, uproszczona)
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Tab. 1. Nanoplankton wapienny lupkéw Jasielskich okolic Sanoka

Oznaczone gatunki

B. bigelowii

C. pelagicus

C. abisectus

C. floridanus
D, bisectus

D. barbadiensis
D. deflandrei

Badane probki

D. lodoensis

D. mahmoudii
D. multiradiatus
D. saipanensis
D. sublodoensis
E. formosa

1. recurvus

M. decussata
P. multipora

R. umbilica

Z. bijugatus

P1-P8
P9-P16
P17-P-18

++ +
++ +

+
++

Ole-1
Olc-0
Olc-1,4
Olc-2

o+ 4+

J- podslaska | j. skolska
+ 4+ + +

4
+

Z w-a gléwna

£1,2,5-79,10, 12,
15,17,22,23,25,27, 29-
31,34,35,39
1.3,4,8,11,13,14,16,
18-21,24,26,28,32, 37
L33

£36

138

+ 4+ +
+ 4+ +
+ 4+ +

+ 4+ o+

J- $laska

+
4
4

1104
£105-108,113,115,
119, 128
£109,111,124,
125.127
£110,112,114,116-
118, 120-123, 126,
129-131

+ + + +

+

+ + + + + + + + +

sza i lepiej zachowana nanoflora wystepuje w prébkach pobranych
z wkiadek znajdujacych sie miedzy wapieniami. Trzon zespotu koko-
litéw stanowia C. abisectus (Miiller) Wise, C. floridanus (Roth et
Hay) Bukry i D. bisectus (Hay, Mohler et Wade) Bukry et Percival.
Diskoastry sa reprezentowane przez: D. deflandrei Bramlette et
Riedel, redeponowany z paleocenu D. multiradiatus Bramlette et
Riedel oraz z eocenu D. saipanensis Bramlette et Riedel i inne. Sato
Jednak okazy wystepujace pojedynczo lub do 34 w preparacie.

Odstoniecie Fukawica IT jest potozone bezposrednio w sasie-
dztwie odstonieciabukawica [, w pierwszej na potud-
nie od wyzej wymienionego profilu, drodze pol-
nej. Pobrane probki (£104-£.131) pochodza z
poziomu gérnego tupkéw jasielskich, czyliz wa-
pieni z Zagoérza (sensu Haczewski 1989). Gatunka-
mi dominujacymi w prébach sa C. Sfloridanus (Roth
et Hay) Bukry i D. bisectus (Hay, Mohler et Wade)
Bukry et Percival, ktdre stanowia do 80% okazéw w
prébee. Prébki pobrane z wapieni charakteryzuja sie
Zniszczona i bardzo uboga nanoflorg.

Diskoastry wystepuja pojedynczo i tylko w
kilku prébkach. Bardzo licznie jest reprezen-
towany C. pelagicus (Wallich) Schiller (tab. 1).
Stan zachowania nanoplanktonu w prébkach po-
branych z wktadek miedzy wapieniami okreslo-
no jako dobry.

Waujskie. Profil w Wujskiem jest potozony w
obrebie ptaszczowiny podslaskiej (Koszarski &
Zytko, 1959, 1961; Haczewski, 1984, 1989). Od-
stonigcie gtéwne znajduje siew gbérnym odcinku
potoku Olchowskiego. Eupki jasielskie wystepu-
Ja tutaj wéréd tupkéw menilitowych (ryc. 2).

Zbadano 8 prébek (Olc) pobranych bezposred-
nio z wapienia. Charakteryzuja sie one mala iloscig
oznaczalnych nanoskamieniatosci (tab. 1). Kokoli-
ty sa bardzo pokruszone i silnie zrekrystalizowane.

Zagorz. W profilu Zagérz badane tupki jasiel-
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skie wystepuja w warstwach krosnieriskich dolnych w ana-
logicznej sekwencji litologicznej, jak w Eukawicy (ryc. 2). Profil
W prawym brzegu rzeki Ostawy, opisany wczesniej przez kilku
autoréw (Koszarski & Zytko, 1959, 1961; Gucwa & Koszarski,
1960; Wdowiarz, 1983; Haczewski, 1984, 1989). Prébka pocho-
dziz warstwy gérmego poziomu tupkéw jasielskich tzn. wapienia
z Zagoérza (sensu Haczewski, 1989).

Prébka zawiera kilka nadajacych si¢ do oznaczenia takso-
néw (tab. 1). Pozostaty nanoplankton jest pokruszony na drob-

Mrzygtod
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R

W 1-£39

warstwy menilitowe

Eg tupki jasielskie
a

(a—rogowce, (a —dolne,
b —piaskowce kliwskie) b —$rodkowe,
warstwy przejsciowe ¢ —gbrne)

(piaskowce grubotawicowe) = warstwy krosnienskie $rodkowe

warstwy krosnienskie dolne
(tupki)

Rye. 2. Zestawienie profili serii menilitowo-kro$nieriskiej z badanych utworéw
(wg Koszarskiego & Zytki, 1961)
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ny, przekrystalizowany miat, stanowiacy tlo dla nieozna-
czalnych kokolitéw.

Uwagi na temat liczebnosci i stanu zachowania
nanoplanktonu

Na uwage zashuguje fakt, iz probki pobrane bezposred-
nio z wapienia, cechuja si¢ bardzo niska zawartoscia ozna-
czalnego nanoplanktonu wapiennego. Cate okazy wystepuja
zazwyczaj pojedynczo i przypadaja na jedno do kilku pol
widzenia, badZ prébki sa puste (pow. x 640). Stan zachowa-
nia kokolitéw w prébkach wykonanych z wapienia okreslo-
no na staby tzn. iz praktycznie nie nadaja si¢ one do
oznaczenia co do gatunku. Gtéwna mase stanowia pokru-
szone ramiona diskoastréw czy ich fragmenty, kawatki pty-
tek, krysztaty weglanu wapnia itp. Preparaty wykonane z
wkladek znajdujacych sie migdzy wapieniami sa bogatsze
w nanoskamienialoéci, zawieraja od 1 do 10 okazéw na
jedno pole widzenia (pow. x 640), rzadko od 1 do 20 okaz6éw
na jedno pole widzenia.

Ich stan zachowania okre§lono jako dobry. Pomimo
niewielkich uszkodzei mechanicznych, zachowuja one
podstawowe cechy diagnostyczne, ktére utatwiaja ich iden-
tyfikacje. Redeponowane taksony kredowe odznaczajg si¢
bardzo dobrym stanem zachowania. Preparaty przegladane
pod mikroskopem skaningowym potwierdzaja staby stan
zachowania kokolitéw.

Laminy jasne sa zbudowane prawie wytacznie z kokoli-
téw, ale sa one w wiekszosci nieoznaczalne z powodu
zaawansowanego stopnia rekrystalizacji i zatarcia delikat-
nych struktur zewnetrznych umozliwiajacych identyfikacje.
Laminy ciemne reprezentuja zbita masg bardzo pokruszone-
g0 i zmienionego nanoplanktonu ze znacznym udziatem
substancji ilastej. Autorce nie udato si¢ tu znaleZ¢ okazu
nadajacego si¢ do oznaczenia.

Podsumowanie wynikéw i wnioski

Typowe dla tupkéw jasielskich sa dwa taksony: C. florida-
nus (Roth et Hay) Bukry oraz C. abisectus (Miiller)Wise, z
czego ten pierwszy wystepuje bardzo obficie i dominuje nad
C. abisectus (Miiller) Wise, jak i nad pozostatymi oznaczonymi
taksonami, co czyni probki prawie monogatunkowymi.

Stwierdzenie réznic w sktadzie nanoplanktonu w zalez-
nosci od laminy jest niemozliwe. Po pierwsze ze wzgledu
na stan zachowania kokolitéw. Po drugie, nie ma mozliwo-
§ci wykonania preparatu z cienkich lamin o gruztowe;j stru-
kturze w tak silnie zlityfikowanegoym materiale. Uzyskane
dane o zespotach kokolitowych sa niewystarczajace do pew-
nego datowania pozioméw wapieni. Tylko niektore taksony
daja sie oznaczy¢, a zespoty nanoflory sa przewaznie zdo-
minowane przez pojedyncze gatunki, na ogét diugowieczne.

W oligocenie za najwazniejsze taksony wskaznikowe sa
uwazane sfenolity, ktérych wstgpowania w badanych préb-
kach nie stwierdzono.

Najmtodszym, pojawiajacymsie gatunkiem jest C. abisectus
(Miiller) Wise, ktérego pierwsze pojawienie si¢, udokumen-
towane w literaturze, przypada na zong NP 24 (Perch-Nielsen,
1985; Martini & Miiller , 1986). Gatunku tego nie 0znaczono w
pochodzacych z wapienia prébkach z Wujskiego i Zagorza, w
wiekszosci prébek zaréwno z wapienia, jak i ilastych wkiadek z
profilu Fukawica IL, w wapiennych prébkach profilu Mrzygi6d oraz
przewaznie wapiennych prébkach profilu Fukawica I (tab. 1).

Jak juz wczesniej wspomniano, prébki pobrane z wapienia

1144

charakteryzujg sie bardzo mata liczbg oznaczalnych kokoli-
téw, ktére sa na ogdt silnie zrekrystalizowane. Dokladne i
jednoznaczne rozréznienie takich dwéch gatunkéw, jak C.
abisectus (Miiller) Wise i C. floridanus (Roth et Hay) Bukry
jest bardzo trudne, a czasami wrecz niemozliwe (przede wszy-
stkim ze wzgledu na podobiefistwo obu form). Z tego powodu
nie mozna jednoznacznie i kategorycznie rozstrzygnac, czy
wszystkie trzy poziomy tupkéw jasielskich sa rzeczywiscie row-
nowiekowe jezeli chodzi o zony nanoplanktonowe. Brak gatun-
kéw przewodnich lub innych gatunkéw o krétkim zasiegu
stratygraficznym uniemozliwia podwazenie lub potwierdzenie
tej tezy.

W pracy tej postuzonossie zonacja Martiniego (1971). Wiek
tupkéw jasielskich (Mrzygtéd, Lukawica I, Fukawica ID), jak i
utworéw przedzielajacych je oraz bezposrednio nizej i wyzejle-
glych okreslono co najmniej na zong NP 24, ze wzgledu na
wystepowanie C. abisectus (Miiller) Wise, ktéry postuzyt tu jako
takson zastepczy O znanym zasiegu stratygraficznym (Perch-
Nielsen, 1985;.Martini & Miiller, 1986) wraz z charakterystycz-
nym monogatunkowym zespotem (C. floridanus (Roth et Hay)
Bukry). Byt to wymdg konieczny ze wzgledu na brak gatun-
kéw przewodnich znaczacych kolejno dolng i gérna granice
zony (Martini, 1971), tzn. S. ciperoensis Bramlette et Wilcoxon
(pierwsze pojawienie si¢ gatunku) i S. distentus Bramlette et
Wilcoxon (ostatnie pojawienie si¢ gatunku).

Nie oznaczono wieku tupkéw jasielskich w profilach
Wujskie i Zagorz ze wzgledu na ograniczona liczbg prébek,
w ktorych nie stwierdzono gatunkéw przewodnich, umozli-
wiajacych precyzyjne datowanie badanego osadu, ani tez
gatunkéw o krétkim zasiegu stratygraficznym.

Zaréwno w prébkach pochodzacych z jednostki Slaskiej,
jaki podslaskiej, i skolskiej nie zaobserwowano zadnych zmian
w zespole nanoflory wchodzacej w sktad tupkéw jasielskich.
Nie zauwazono tez zmian skladu zespolu w zaleznosci od
poziomu (dolny, srodkowy, gérny). Dlatego mozna uznad, iz
badane utwory charakteryzuje monogatunkowy zespot nano-
flory, a gatunkami dominujacymi sa C. floridanus (Roth et
Hay) Bukry, C. pelagicus (Wallich) Schiller oraz D. bisectus
(Hay, Mohler et Wade) Bukry et Percival.

Autorka dziekuje prof. G. Haczewskiemu za udostgpnienie probek
z WujskiegoiZagorza, mgr A. Koszarskiemu za pomoc w opracowaniu
geologii badanego obszaru oraz dr A. Wéjcikowi za cenne uwagi.
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