TADEUSZ KRYNICKI )
Przedsigbiorstwo Badan Geofizycznych

ZWIAZEK TEKTONIKI PODLOZA SKONSOLIDOWANEGO
_Z BUDOWA NADKLADU OSADOWEGO
W SWIETLE WYNIKOW BADAN SEJSMICZNYCH

Okreslanie wzajemnej zaleznoéci budowy, w tym i
tektoniki poszczegdlnych komplekséw strukturalnych, na-
lezy do waznych etapéw badan geologicznych, podczas
ktorych szeroko wykorzystuje si¢ wyniki sejsmiczne. Sto-
pien pewnosci ustalania takich zwiazkoéw przede wszystkim
zalezy od iloéci danych, a moze nawet w wigkszym stopniu
od ich doktadnosci, bgdacej funkcja rozdzielczosci stoso-
wanych metod sejsmicznych. Na istnienie zwiazkow migdzy
budowa podtoza skonsolidowanego a nadkiadem osado-

wym wskazywano juz wczesniej (3, 4, 7), chociaz trzeba

stwierdzi¢, ze tylko w sensie regionalnym, co wynikato
z iloéci nagromadzonych danych sejsmicznych i geologicz-
nych, a takze z ich doktadnosci.

Rozszerzenie zakresu badan refleksyjnych zapewnia-
jacych uzyskanie dokladniejszych informacji o budowie
geologicznej w szerokim przedziale glgbokosci (od kilkuset
metréow do kilkudziesigciu kilometréw) ulatwia rozpozna-
nie oddziatywania podtoza skonsolidowanego na charakter
zapisu granic sejsmicznych wiazanych ze stropem podloza
iutworami osadowymi. Rozpatrzmy zatem problem zwigzku
budowy, a zwlaszcza tektoniki podtoza skonsolidowanego
z budowa nadkladu osadowego na wybranych przyktadach
wynikéw uzyskanych réznymi metodami sejsmicznymi.

BUDOWA \
GLEBOKIEGO PODLOZA SKONSOLIDOWANEGO

A CHARAKTER ZAPISU GRANIC
W UTWORACH OSADOWYCH

Wyniki uzyskiwane metoda fal odbitych w strefie
przed punktem krytycznym stanowia najbauirdziej wartos-
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ciowe dane o budowie nie tylko utworéw osadowych,
ale takze podloza skonsolidowanego. Wiaze si¢ to z duza
rozdzielczosciag metody refleksyjnej pozwalajacej doktadnie
okresli¢ upady granic geologicznych oraz rozpoznawaé
strefy zaburzen tektonicznych miejsca zmian miaZzszosci
warstw w szerokim zakresie glebokoéci. Obecnie pewnym
utrudnieniem w wykorzystaniu danych refleksyjnych
(zwlaszcza w okresleniu linii przebiegu stref tektonicznych
w kierunku poziomym) jest zbyt mata ilo$¢ wykonanych
pomiarow. .

Wyniki uzyskane na profilu 20-1I-82 usytuowanym ok.
25 km na N od Chelma przedstawiaja ryc. la i 1b, na kto-
rych pokazano granice odbijajace wiazane z utworami
osadowymi (ryc. la) oraz granice wystgpujace w przedziale
czasu 10—14 s, a wigc zalegajace na giebokosci od mniej
wigcej 30 do ok. 42 km (ryc. 1b). Ogblng charakterystyke
metodyki pomiaréw i obrazu falowego wystepujacego w
kilku rejonach Lubelszczyzny, w tym takze i na profilu
20-11-82, zawiera publikacja (6). W zwiazku z powyzszym
rozwazamy tylko uklad strukturalny i tektonike naj-
glebszej czesci podioza skonsolidowanego, przedstawionej
na ryc. 1bi jego oddzialywania na charakter zapisu granic
odpowiadajacych pokrywie osadowej. W przedziale glebo-
kosci 30 —42 km uzyskano kilka granic oznaczonych lite-
rami M-M,, o dobrej dynamice zapisu, lecz mimo to z
licznymi przerwami w korelacji, ukiadajacymi si¢ wzdluz
linii w wigkszo§¢ przypadkow zblizonych do pionowych
(ryc. 1b).

Na przerwy w korelacji fal odbitych nie wplynety
warunki powierzchniowe, gdyz te sa podobne na catym
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Ryc. 1. Przekrdj sejsmiczny obrazujgcy budowe utworéw osadowych Fig. 1. Seismic profile illustrating structure of sedimentary strata
(a) i glebokiego podioza skonsolidowanego (b) (a) and deep-seated consolidated basement (b).
a: 1, 2, 3 — granice o roznej dynamice zapisu, 4 — uskok wyzna- a:

czony na podstawie przerw w korelacji fal odbitych od granic

dolnopaleozoicznych, 5 — strefy tektoniczne wyznaczone na pod-

stawie wynikéw badan glebokiego podioza skonsolidowanego

i zmian dynamiki granic utworéw osadowych, 6 — fale, prawdo-

podobnie zaklécajace. b: 1 — granice refleksyjne, 2, 3 — strefy
tektoniczne pewne i mniej pewne.

omawianym odcinku przekroju, o czym $wiadcza wartosci
poprawek statycznych. Przyczyn powstania przerw korela-
cyjnych nalezy zatem dopatrywac si¢ w zmianach wiasnosci

1, 2, 3 — boundaries varying in record dynamics, 4 — fault
drawn on the basis of breaks in correlation- of waves reflected
from Lower Paleozoic ‘boundaries, 5 — tectonic zones drawn
on the basis of surveys of deep-seated consolidated basement
and changes in dynamics of boundaries in sedimentary cover,
6 — waves, presumably disturbing ones. b: 1 — reflection boun-
daries, 2, 3 — controlled and inferred tectonic zones.

sprezystych oérodka skalnego. Inng waznag cecha zapisu
granic glebokich jest ich uktad. Plytsze granice M —M,
zanurzaja si¢ na SW, gdy granica M, ma znacznie mniejsze
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1 — granice refleksyjne, 2, 3, 4 — strefy tektoniczne wyznaczone

na podstawie wynikow refleksyjnych (3) i refrakcyjnych (4), 5 —

strefy tektoniczne wyodrgbnione na podstawie kryterium zmian

upadoéw granicy refrakcyjnej i przerw w korelacji fal wigzanych
z granica Moho.

od nich upady. Ponadto charakterystyczne sa zmiany upadu
granic na poszczegdlnych odcinkach omawianego prze-
kroju 20-II-82 (ryc. 1b). Nalezy przy tym podkresli¢, iz
zmiany upadu granic wystgpuja w miejscach przerw w
korelacji fal. Poza tym w niektorych miejscach przerw w
korelacji fal obserwuje si¢ pionowe przemieszczenia granic.

Odnotujmy, ze podobne cechy zapisu granic wigza-
nych z utworami osadowymi interpretowane sg jako uskoki
lub strefy zaburzen tektonicznych, chociaz nalezy nadmienic,
iz zmiany upadéw granic sejsmicznych sa stosunkowo
rzadko wykorzystywane jako kryteria do wyznaczania
uskokéw w utworach osadowych, a na pewno kryterium
to stawiane jest w dalszej kolejnosci pod wzgledem waz-
noéci. Prawdopodobnie bierze si¢ to stad, Ze strefom
zaburzen tektonicznych w utworach osadowych rzadziej
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Ryc. 2. Wyniki uzyskane réznymi metodami sejsmicznymi na Lubel-
szczyznie.
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Fig. 2. Results obtained with the use of various seismic methods
in the Lublin region. B

1 — reflection boundaries, 2, 3, 4 — tectonic zones drawn on the

basis of reflection (3) and refraction (4) surveys, 5 — tectonic

zones identified with the use of criterion of changes in dips of

refraction boundary and breaks in correlation of waves to related
to Moho boundary.

towarzysza zmiany upadow granic. Przyczynami utrudnia-
jacymi traktowanie miejsc zmian upadoéw granic na prze-
krojach jako stref zaburzen tektonicznych sg przede wszyst-
kim przedluzenia ciagtosci granic sejsmicznych spowodo-
wane stosowaniem profilowania wysokiego rzegdu w meto-
dzie refleksyjnej oraz wystgpowaniem fal dyfrakcyjnych.

W badaniach refrakcyjnych na stopien pewnosci roz-
poznawania uskokéw wplywa stosunkowo niewielka roz-
dzielczo§¢ metody oraz fakt uzyskiwania z reguty tylko
jednej granicy. W przypadku refleksyinych badan budowy
skonsolidowanego kompleksu skorupy Ziemi, bedzie mozna
szerzej stosowac kryterium zmian upadu granic, m. in.
wskutek uzyskiwania granic wystgpujacveh w bardzo sze-
rokim przedziale glebokosci. Przyimujuac, Zze zasady inter-
pretacji fal odbitych od granic nadkiadu osadowego sa
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Ryc. 3. Przekrdj sejsmiczny (wg S. Marka i S. Mlynarskiego)

uproszczony i uzupelniony, wskazujgcy na zwiqzek stref tektonicz-

nych w utworach osadowych ze zmianami upadu stropu podloza
skonsolidowanego.

1 — przewodnie granice refleksyjne, 2 — granice refleksyjne, 3 —

granica refrakcyjna, 4 — strefy tektoniczne wyznaczone na podsta-

wie charakteru granic utworéw osadowych i zmian upadu podloza

skonsolidowanego, 5 — strefy dyslokacyjne rozpoznane metodami
refleksyjna i refrakcyjna.

stuszne i dla granic wystepujacych w kompleksie skonsoli-
dowanym, wowczas mozna stwierdzi¢, iz dolna cze$¢
skonsolidowanego podtoza skorupy Ziemi na omawianym
odcinku przekroju (ryc. 1b) jest zaburzona tektonicznie.
Strefy zaburzen tektonicznych .oznaczono liczbami I—1V.
Na podstawie bardzo wyraznych zmian cech zapisu sejsmicz-
nego wszystkich granic wyznaczono takze rozlam Sawina,
ktérego SW skrzydto zrzucone jest o ok. 600 m, natomiast
uskok II, rowniez wyrazny, ma amplitude o polowe mniej-
sza, ale okreslona tylko dla granicy M. Amplitudy pozosta-
tych uskokow sa stosunkowo niewielkie, w zasadzie dla
wszystkich wyodrebnionych granic, przy czym granica
M,, jezeli poming¢ roztam Sawina, wykazuje najmniejsze
przemieszczenia pionowe.

Rozwazmy na przykladzie omawianego przekroju w
jakim stopniu tektonika glebokich warstw skorupy Ziemi
oddzialywuje na budowg pokrywy osadowej. Granice
odpowiadajace utworom osadowym, przy czym granice
10 oznaczona symbolem Sp, nalezy wigza¢ ze stropem
podtoza skonsolidowanego, uzyskane w wyniku zastoso-
wania 24-krotnego profilowania ilustruje ryc. la. Powszech-
nie wiadomo, ze w strefach zaburzen tektonicznych,
oprocz pionowych przemieszczen granic, nastgpuje obni-
zenie intensywnosci zapisu fal odbitych. Dla uchwycenia
ewentualnego wplywu glebokiej tektoniki na dynamike
zapisu granic osadowych wprowadzono podziat fal od-
bitych na 3 grupy, roznicujac je gruboscig linii. Fale o
najmniejszej intensywno$ci oznaczono linia najciensza,
za$ odcinki wystepowania fal najbardziej dynamicznych
okreSlaja linie najgrubsze. Na podstawie ryc. la mozna
stwierdzi¢, ze najlepsza wyrazisto$cig zapisu charakteryzuja
sie fale wigzane z utworami karbonu — granice 51 6, a
nastepnie granice 1 i 2 odpowiadajace kompleksowi mezo-
zoicznemu. Granice wystgpujace ponizej 1,4 s, obrazujace
budowe dolnego paleozoiku i stropu podioza skonsolido-
wanego, w wiekszo$ci maja nizsze wagi cech dynamicznych.

Na tle tej ogélnej charakterystyki intensywnosci za-
pisu daja si¢ zauwazy¢ pewne zmiany cech dynamicznych
poszczegdlnych granic wzdluz przekroju. Intensywno$¢
zapisu wszystkich granic przedstawionych na ryc. la obniza
sig w poblizu punktéw 87, 110, 122 i 169. W pewnych
przypadkach obnizenie intensywnoSci zapisu potaczone
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Fig. 3. Seismic profile (after S. Marek and S. Mlynarski), simplified

and supplemented, indicating relations between tectonic zones in

sedimentary cover and changes in dip of top surface of consolidated
basement.

*
WA —

1 — guide reflection boundaries, 2 — other reflection boundaries,
3 — refraction boundary, 4 — tectonic zone identified on the
basis of character of boundaries in sedimentary strata and changes
in dip of top surface of consolidated basement, 5 — dislocation
zones identified by reflection and refraction methods.

jest z przerwami w korelacji fal odbitych, a niekiedy i z
niewielkimi pionowymi przemieszczeniami granic, np. w
okolicy punktéw 87 1 122. Poza tym granice 8 —10 wigzane
z dolnym paleozoikiem oraz ze stropem podloza skonsoli-
dowanego na SW od punktu 87 w ogole nie wystepuja,
mimo zastosowan 24-krotnego profilowania, grupowania
otworow i geofondéw, a wigc bogatej metodyki pomiarow.

Przyczyna zaniku granic dolnopaleozoicznych na SW
od punktu 87 nie moga by¢ warunki powierzchniowe, ani
tez przyjete parametry wzbudzania i odbioru fal, gdyz
te nie ulegaly zmianie. Na przekroju przedstawionym na
ryc. la daje sig zauwazy¢ zroznicowanie obrazu struktural-
nego, tworzonego przez poszczegdlne kompleksy struktu-
ralne wystepujacych tu utwordéw, co na ogoét dobrze jest
znane dla obszaru Lubelszczyzny i nie ma potrzeby charak-
teryzowania tych kompleksow. Nalezy jednak odnotowac,
iz upady granic, zwlaszcza dolnopaleozoicznych i stropu ich
podioza, ulegaja niewielkim zmianom wzdluz przekroju,
na tle ogdlnego zanurzania si¢ tych granic w kierunku
SW. Zmiany upadéw, polaczone z obnizeniem intensyw-
nos$ci zapisu lub nawet przerwami w korelacji fal odbitych,
a niekiedy i pionowymi przemieszczeniami granic wystepuja
w poblizu punktéow 87, 110, 122, 169, czyli ze w podobnych
miejscach jak i na przekroju z ryc. 1b, obrazujacym zale-
ganie glebokich warstw skorupy Ziemi.

W zwiazku z powyzszym mozna stwierdzi¢, ze jezeli
zmiany charakteru zapisu granic wiazanych z utworami
osadowymi i granic wystgpujacych w podiozu skonsolido-
wanym i to na duzych glebokosciach zaznaczaja si¢ na
przekrojach w tych samych miejscach, to powinny one
by¢ wywotane podobnymi czynnikami. Sposroéd czynnikow
mogacych wptywac na obraz falowy uzyskany na przekroju
20-11-82 w pierwszej kolejnosci wymieni¢ nalezy tektonike.
Odnotowujemy zreszta, ze brak granic dolnopaleozoicz-
nych i granicy odpowiadajacej stropowi podtoza skonsoli-
dowanego na SW od punktu 87 dokumentatorzy z Pracowni
Sejsmicznej PBG (2) uzasadniaja wystgpowaniem uskoku,
a raczej strefy spekan. Powierzchnig uskoku, czy tez NE
granice strefy zaburzen tektonicznych pokazano na ryc. la;
wyznaczono ja na podstawie zapisu granic wigzanych z
utworami osadowymi. Ptaszczyzna ta zapada na SW. Z
kolei miejsca zmian charakteru zapisu sejsmicznego, ktore
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w $Swietle powyzszych rozwazan mozna traktowacé jako
strefy zaburzen tektonicznych, ukladajg sig wzdluz linii
prawie prostopadlych do granic odbijajacych. Jedynie SW
granicg roztamu Sawina trudno jest ustali¢ na podstawie
uzyskanych wynikow w przedziale glebokosci wystgpowania
utworéw osadowych.

Nadmienmy, ze szeroko$¢ strefy wystgpowania roz-
tamu na glebokosci zalegania granic M —M, wynosi ponad
1 km. Brak fal odbitych od granic osadow dolnopaleozoicz-
nych na SW od punktu 87 wskazuje, ze strefa rozlamu
Sawina ma w tym kompleksie znacznie wigksza szerokosc,
chociaz nie mozna wykluczy¢, ze profil 20-11-82 w czgsci
SW przebiega w innej strefie zaburzen tektonicznych,
o odmiennym kierunku przebiegu w stosunku do wspomnia-
nego roztamu. W zwiazku z istnieniem rozlamoéw zaburza-
jacych utwory dolnopaleozoiczne nalezy inaczej spojrzec
na dotychczasowe wyniki badan sejsmicznych. Fakt ten
trzeba mie¢ roéwniez na wzgledzie przy projektowaniu
metodyki badan, a zwlaszcza prac doswiadczalnych, ma-
jacych na celu przesledzanie granic dolnopaleozoicznych.
Podkreslamy, ze rozpoznanie. strefy zaburzen tektonicz-
nych bedzie znacznie utatwione, gdy uzyska si¢ informacje
o budowie podioza skonsolidowanego. Stad tez niezbgdne
jest wydluzenie czasu rejestracji fal odbitych. Wydluzenie
czasu rejestracji fal bedzie takze sprzyja¢ dokiadniej-
szemu rozpoznaniu tektoniki utworéw mezozoicznych.

Na przekroju przedstawionym na ryc. la zmiany
charakteru zapisu granic mezozoicznych zinterpretowano
jakostrefy zaburzone, przewaznie opierajac si¢ na budowie
podtoza skonsolidowanego, bowiem amplitudy niektérych
dyslokacji sa nieznaczne; najwigksza z nich, wynoszaca
kilkadziesiat metrow obserwuje si¢ w punkcie 122. Nato-
miast NE granice strefy roztamu Sawina, wystgpujaca w
punkcie 87 trudno byloby nawet wyznaczy¢, bez nawigza-
nia do wynikéw charakteryzujacych budowe utworow
paleozoicznych i podioza skonsolidowanego, chociaz za-
pis granic 3 i 4 wskazuje na zmiany zachodzace w roz-
kladzie wilasnosci sprezystych.

Odnotujmy jednak, ze powyzsze rozwazania przepro-
wadzono na podstawie jednego przekroju sejsmicznego
i to stosunkowo krétkiego, bo o diugosci ok. 7 km. Tak
wiec mozna watpi¢ co do pewnosci poczynionych spostrze-
zefi, zwlaszcza dotyczacych glebokosciowego przedziatu
wystepowania stref zaburzonych, jak roéwniez i zwiazku
tektoniki glebokiego podioza skonsolidowanego z tekto-
nika jego stropu i nadktadu osadowego. Rozpatrzmy zatem
wptyw tektoniki przede wszystkim stropu, a w miarg¢ mozli-
wosci 1 spagu skonsolidowanego podioza na budowe
pokrywy osadowej na znacznie dtuzszym przekroju 8-1V-76
zaczerpniegtym z dokumentacji badan sejsmicznych (5).

STROP PODLOZA SKONSOLIDOWANEGO
A STREFY ZABURZEN TEKTONICZNYCH
UTWOROW OSADOWYCH

Podstawowym zrodlem informacji o glgbokosciach za-
legania, morfologii i predkosciach granicznych stropu
podioza skonsolidowanego sa wyniki metody refrakcyjnej,
ktéorych wyczerpujace i syntetyczne ujgcie zawiera prace
J. Skorupy (8, 9). Jednocze$nie wyniki te stanowig podstawe
do wyznaczania w stropie podtoza uskokéw lub stref
spekan. W rozpoznawaniu stref zaburzonych na podstawie
wynikow refrakcyjnych, zdaniem autora, w niewystarcza-
jacym stopniu korzystano z kryterium wystgpowania zmian
upadéw badanych granic. Ponadto nie zwracano dosta-
tecznej uwagi na zwigzek zmian upadow granic refrakcyj-
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nych z charakterem zapisu obrazu falowego uzyskiwanego
metoda refleksyjna. Prowadzito to do przedstawienia na
przekrojach sejsmicznych uproszczonego modelu tektoniki

.podtoza skonsolidowanego i pokrywy osadowe;j.

Na przekroju 8-1V-76 (ryc. 2) przedstawiono wyniki
uzyskane trzema metodami sejsmicznymi, a to refleksyjna,
refrakcyjna i glgbokich sondowan. Badania refleksyjne
dostarczyly danych o budowie utworéw osadowych, a
prace refrakcyjne umozliwily gtéwnie okreslenie morfologii
1 stropu podioza skonsolidowanego, charakteryzujacego
si¢ predkosciami granicznymi rzedu 6000 m/s i czgsciowo
horyzontu wigzanego z utworami paleozoicznymi. Ze
wzgledu na brak wynikéow badan refrakcyjnych srodkowy
odcinek przekroju 8-1V-76 o dtugosci ok. 18 km zostanie
w rozwazaniach pominigty. Na podstawie wynikow uzyska-
nych réznymi metodami wyznaczono uskoki lub strefy
spekan. Przerwy w korelacji fal potaczone z pionowymi
przemieszczeniami granic sejsmicznych na przekrojach
stanowily najwazniejsze kryterium rozpoznawania stref
zaburzen tektonicznych (5). Wyodrebnienie form tektonicz-
nych przeprowadzono zgodnie z zasadami interpretacji
danych sejsmicznych, stosowanymi takze i obecnie przy
opracowaniu dokumentacji wynikowych.

Poréwnujac wyniki uzyskane réznymi metodami daje
si¢ zauwazy¢ pewna prawidlowo$¢ w rozmieszczeniu zmian
charakteru zapisu i upaddéw granic sejsmicznych, ktore
to zmiany uktadaja si¢ wzdtuz linii oznaczonych na ryc. 2
liczbami 1—IX. Uklad tych linii wskazuje, ze moga one
by¢ interpretowane jako strefy zaburzen tektonicznych,
wystepujace w znacznym przedziale glebokosci, co prze-
mawia za uznaniem wigkszosci z nich za roztamy. Tak np.
istnieja przestanki, aby uznac¢, iz strefy 11 111 tacza si¢ z
przerwami w korelacji fal wiazanych z granica Moho.
Przekroj gleboko$ciowy tej granicy w interpretacji A.
Gutercha zaczerpnigto z dokumentacji (5). Strefa czy tez
roztam | wydaje si¢ by¢ czynnikiem ograniczajacym obszar
wystepowania utwordw jurajskich na SW odcinku prze-
kroju 8-1V-76 (ryc. 2a). Z kolei oddziatywanie uskoku I1I
na utwory jurajskie zaznacza si¢ wystgpowaniem niewielkich
wyniesient granicy J;; w sasiedztwie punktu 963 i prawdo-
podobnie jego obecno$cia mozna tlumaczy¢ przerwe w
korelacji fal odbitych od jeszcze ptytszej granicy odpowiada-
jacej utworom kredy.

Wyniki uzyskane na NI czgsci przekroju 8-1V-76
pozwalaja na wyodrgbnienie wielu uskokéw (ryc. 2b).
Dla tej czgsci przekroju jest charakterystyczna czgsta
zmiana katéw uradu stropu podioza skonsolidowanego,
a niektoérym zmianom np. w okolicy otworu A-8 towarzysza
pionowe przemieszczenia tego stropu. Te ostatnie §wiadcza
niezbicie o istnieniu uskokow. Jezeli przedtuzy¢, wyznaczone
na podstawie danych refleksyjnych, linie dyslokacyjne
w dot od stropu podioza, to wszystkie one przecinaja strop
w miejscach zmiany jego katow upadu (ryc. 2b). Jedynie
przy wyodrebnianiu uskoku VII przede wszystkim wy-
korzystano wyniki refrakcyjne, charakteryzujace morfo-
logie stropu podtoza skonsolidowanego, chociaz w strefie
uskoku nastgpuje obnizenie dynamiki zapisu refleksyj-
nych granic dokarbonskich. Odnotujmy, ze wyznaczone
uskoki V—IX wystepuja na odcinku przekroju, na ktéorym
brak jest wynikow dotyczacych granicy Moho, co wskazuje
na glebokie ich zalozenie.

Bliskie analogie do charakteru strukturalno-tektonicz-
nego utwor6w osadowych i stropu podioza skonsolido-
wanego wystepujacego na Lubelszczyznie zauwaza sie
rowniez w strefie kontaktowej niecki warszawskiej 1 po-
morskiej migdzy Toruniem a Bydgoszcza. Przyktadem
tego moze by¢ przekrdj zamieszczony w artykule (1), a



przedstawiony w wersji uproszczonej z uzupelniona inter-
pretacja tektoniczna na ryc. 3. Na podstawie danych re-
fleksyjnych na przekroju wyodrebniono 6 stref uskokowych,
przy czym niektore z nich zaburzaja utwory od cechsztynu
do kredy (IV), inne koncza si¢ na osadach jurajskich
i triasowych (II, III). Nachylenie powierzchni stref usko-
kowych jest rozne. Na przekroju naniesiono takze granice
refrakcyjna wiazana ze stropem skonsolidowanego pod-
toza.

Wyniki refrakcyjne pozwolily na wyznaczenie 2 stref
uskokowych, a wigc znacznie mniejszej liczby w porow-
naniu z danymi metody refleksyjnej. Roznica w liczbie
wykreslonych na przekroju uskokow (ryc. 3) nie stanowi
odosobnionego przypadku w praktyce badan sejsmicznych
i moze by¢ tlumaczona tym, ze metody refleksyjna i re-
frakcyjna dostarczaja informacji o budowie odmiennych
komplekséw strukturalnych, ktore to kompleksy nie ko-
niecznie musza charakteryzowaé sig podobnym rozmiesz-
.czeniem stref zaburzen tektonicznych. Na przekroju (ryc. 3)
na tle ogdlnego zanurzania si¢ granicy refrakcyjnej na SW
obserwuje si¢ zmiane katow upadn. Mozna wyodrgbni¢ 6
odcinkéw o odmiennych upadach granicy refrakcyjnej.
Tak wigc liczby odcinkéw o odmiennych upadach granicy
refrakcyjnej i uskokéw wyznaczonych na podstawie danych
refleksyjnych sa rowne.

Przypusémy, iz uskoki wystgpujace w utworach permo-
mezozoicznych maja glgbsze zatozenie, co jest bardzo
prawdopodobne. Zgodnie z tym, przedtuzmy uskoki liniami
przerywanymi do granicy refrakcyjnej, w sposéb pokazany
na ryc. 3. Wigkszos¢ tak przedtuzonych uskokow wystepuje
w miejscach stref zaburzonych lub zmian upadéw granicy
refrakcyjnej 1 czeSciowo zmian predkosci granicznych
w stropie podloza skonsolidowanego. Tak wigc istnieja
przeslanki, aby takze w przypadku omawianego przekroju
miejsca zmian upadow granicy refrakcyjnej wiazaé z
obecnoécia stref zaburzen tektonicznych oddzielajacych
poszczegélne bloki podioza skonsolidowanego, ktérych
ewentualne przemieszczanie wptywato na uklad struktu-
ralno-tektoniczny pokrywy osadowe;.

Na podstawie powyzej omoéwionych przykladow mozna
sadzi¢, iz tektonika podioza skonsolidowanego rzutuje
na charakter zapisu granic wiazanych z utworami osado-
wymi. Stad tez w badaniach tektoniki pokrywy osadowe;j
niezbedne jest rejestrowanie fal odbitych od granic wystgpu-
jacych w podiozu skonsolidowanym. Kryterium zmiany
katéw upadu granic sejsmicznych w tym takze i stropu
podloza skonsolidowanego, powinno by¢ szerzej wykorzys-
tywane w rozpoznawaniu stref zaburzen tektonicznych.
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SUMMARY

On the basis of results of surveys carried out with the
use of various seismic methods, attempt is made to trace
relations between the tectonics of consolidated basement
and its sedimentary cover. The profiles display changes
in character of seismic record as well as in dip of reflection
and refraction boundaries, distribution of which appears
fairly uniform. The changes in seismic record are sometimes
accompanied by vertical displacements of boundaries
which are the major criterion for identification of faults.

The presence of similar features of the record of seismic
boundaries related“to crystalline basement and its sedimen-
tary cover in the same parts of the profiles suggests some
connections between the tectonics of these complexes.

PE3OME

Ha ocHoBaHuu pe3ynbTaToB UCCNeAOBaHWNA, NONYy4eH-
HbIX pasubmu ceﬁcnmuecxunu MeTohaMu, caenaHa nonbIiT-
Ka onpeaeneHUA CBA3U TEKTOHUKU KOHCONMUAUPOBAHHOIO
dyHAaMeHTa U ocagoyHoro uyexna. Ha paspesax Habnropa-
IOTCA U3MEHEHUA OCOBEHHOCTEeN CENCMUYECKON 3anucu u
M3MEHEHUS YrfoB NageHUa pedpakLUUOHHbIX U pedreKcus-
Hbix rpauuy. HabnropaeTcsa npaBuUNbHOCTB PacnpocTpa-
HEHWA 3TUX M3MEHEHUI. MHoraa nusMeHeHnaM cecMuYecKon
3anMcKU COMYTCTBYHOT BepTUKANbHble MepeMelleHnus rpa-
HUL, KOTOpble ABMIAIOTCA OCHOBHbIM KpUTepuem onpepge-
nenus casuroB. HaxoxapeHue Ha Tex Xe cermMeHTax pas-
pesoB MoaobHbIX OCOBEHHOCTEeW 3anuCU CEeNCMUYECKUX
rpaHuL, CBA3AHHbIX C KOHCONMMUAUPOBAHHLIM GyHAAMEHTOM
U O0CaAO0OYHbIM YeX/IOM, )’Ka3bIBKET Ha C)’LLJ,ECTBOBaHMe
CBA3EM TEKTOHWMKM 3TUX KOMMIIEKCOB.



