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SZCZEGOLOWA DYSKUSJA Z ZARZUTAMI
PRZECIWNIKOW UZNANIA LUSEK FURKASKI
I KORYCISK ZA JEDNOSTKI NALEZACE
DO PLASZCZOWINY STRAZOWSKIE]J

Zarzuty mych przeciwnikow sg natury tektoniczno-
-kartograficznej oraz paleogeograficzno-facjalnej. Zagad-
nienia tektoniczno-kartograficzne przedstawitem w pierw-
szej cze$ci mej wypowiedzi, a obecnie tylko krotko je
podsumuje.

* Czgé¢ I artykutu zostata opublikowana w nr 10 ,,Przegladu”,
na str. 547.
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Nadleglos¢ jednostki Korycisk nad jednostka Siwej
Wody jest zupelnie pewna, a proby ujmowania tektoniki
tego obszaru w sposdb chaotyczny jako gigantycznej mega-
brekcji nie posuwaja sprawy naprzod i sg sprzeczne ze
stwierdzonymi od dawna faktami. Podobnie nie do przy-
jecia jest twierdzenie (na podstawie analizy otoczakdw
zlepiencow eocenskich), ze jednostka Siwej Wody lezy
nad jednostka Korycisk. A przeciez tak wilasnie twierdza
J. Michalik i A. Gazdzicki (62, s. 617) wypowiadajac sad,
ze ,,w tej sytuacji nie ma przestanek na wyroznienie ptaszczo-
winy strazowskiej w Tatrach”. Dolomity z Wetterstein,
nalezace do jednostki Korycisk, sa nasunigte na wielkiej
przestrzeni na retyk i dolomit giéwny (Hauptdolomit)
choczanski, zupelnie tak samo jak w Goérach Strazowskich,
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co bylo wystarczajaca podstawa wydzielenia przez D.
Andrusova (2, 5, 7) plaszczowiny i serii strazowskiej.
Powierzchni¢ tego nasunigcia szczegbtowo skartowat K.
Guzik (33, 34). Jest ona doskonale widoczna w terenie,
bardzo urozmaicona i nosi wszelkie cechy powierzchni
ze $cinania, stanowiacej spag nasunigcia plaszczowiny,
ktora przybyta z daleka. Negowanie istnienia tej tak waznej
powierzchni uniemozliwia powazna dyskusje¢ na tematy
tektoniczne.

Ustalenie A miejsca i charakteru kontaktu jednostki
Furkaski z jednostka Siwej Wody wymaga dalszych badan.
Nadlegtos¢ jednostki Furkaski nad jednostka Siwej Wody
wynika po prostu z faktu, ze jednostka Korycisk jest zwia-
zana stratygraficznie z jednostka Furkaski, a poniewaz ta
pierwsza jest nasunigta na jednostke Siwej Wody, wigc mu-
si by¢ nasunieta i ta druga. Dokladny przebieg powierzch-
ni nasuniecia okresla dalsze badania. Moze ona przebiegaé
w dnie Doliny Chochotowskiej, na jej wschodnim zboczu,
lecz rowniez i na zachodnim. Jest jednak faktem, ze jed-
nostka Siwej Wody zanurza si¢ ku zachodowi i nie po-
jawia si¢ juz na Orawicach. Nie znaczy to jednak, ze jest
ona tam wytloczona, gdyz moze si¢ ciggnac¢ dalej ku NW
pod jednostkami Furkaski i Korycisk, wyklinowujac si¢
ku potudniowi. Wyklinowywanie si¢ jednych jednostek
i ich zastgpowanie przez inne jest powszechnie znane
z Tatr i z innych gor o budowie plaszczowinowe;j.

O wiele bardziej istotne dla rozstrzygniecia zagadnienia
wyodrebnienia plaszczowiny strazowskiej w reglach zachod-
nich sa zagadnienia paleogeograficzno-facjalne.

1. J. Michalik i A. Gazdzicki (62, s. 617) zwracaja uwa-
g¢ na jednolito$¢, uzupelnianie si¢ wiekowe i powigzanie
litostratygraficzne sekwencji w poszczegdlnych tuskach,
rozdzielonych przeze mnie. W ich ujgciu (62, ryc. 2) wszyst-
kie ogniwa litostratygraficzne triasu i jury stanowia jedna
i tg sama seri¢ i naleza do plaszczowiny choczanskie;j.
Autorzy ci potwierdzaja moje stwierdzenie, ze do ptaszczo-
winy choczanskiej nalezy tuska Siwej Wody (dolomit
gléwny i retyk), jednakze twierdza, ze rOwniez i wszystkie
ogniwa litostratygraficzne jednostki Furkaski (dolomit
z Ramsau, wapien z Reifling i warstwy z Partnach) oraz
jednostki Korycisk (dolomit z Wetterstein i wapien z Op-
ponitz) naleza do plaszczowiny choczanskie;j.

Oto6z nalezy stwierdzi¢, ze nie ma takiej serii choczan-
skiej, jak ta, ktora jest przedstawiona przez J. Michalika
i A. Gazdzickiego (62, ryc. 2), gdyz jest to seria zbiorcza,
majaca zaréwno cechy serii Czarnego i Bialego Wagu,
jak 1 serii strazowskiej. Do serii Czarnego Wagu (sztu-
reckiej) mozna zaliczy¢ serie Siwej Wody (45, 46). Wy-
nika to z faktu, ze retyk lezy tu nie na kajprze (jak to jest
w serii kriznianskiej), lecz na dolomicie gléownym z pew-
nymi cechami facji kajprowej (zielonawe i czerwone
wkiadki tupkéw dolomitycznych). Taki wybitnie dolo-
mitowy charakter gérnego triasu (a by¢ moze czgsciowo
1 gornego ladynu — przy braku warstw z Lunz) dobrze
odpowiada pozycji paleogeograficznej strefy Czarnego
Wagu (54, 57, 60). Za takim polozeniem przemawia réw-
niez fakt, ze na retyku serii Siwej Wody spoczywaja warstwy
grestenskie (widoczne pod Cisowa Turnia — 32, 34), a nie
krynoidowe wapienie liasu, jak to twierdza A. Gazdzicki
i J. Michalik (21), proponujac wydzielenie formacji noro-
wickiej.

Nawiasem moéwiac, wyrdznienie tej formacji, z powodu
kontaktoéw tektonicznych spagu i stropu w typowych pro-
filach oraz niewlasciwie okreslonego nadkladu (w Ta-
trach w stropie retyku nie ma wapieni krynoidowych liasu,
lecz sa warstwy gresteniskie), jest niezgodne z zasadami
nomenklatury i klasyfikacji litostratygraficznej. Nie ma
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ponadto pewnosci, czy ogniwo mojtinskie w Gorach Stra-
zowskich jest tym samym ogniwem co pod Siwianskimi
Turniami i w Dolinie Lejowej, gdyz nie-sa one identyczne
litologicznie, a poza tym w pierwszym wypadku leza na
nim transgresywne wapienie krynoidowe, a w ostatnim —
warstwy grestenskie w ciggltosci sedymentacyjnej. Ogniwo
Siwej] Wody (z konodontami) zostalo stwierdzone tylko
w Dolinie Chochotowskiej i nie wiadomo czy w ogodle
istnieje w Gorach Strazowskich, skad pochodzi nazwa
formacji norowickiej. W tej sytuacji mozna mie¢ watpli-
wosci co do celowosci stosowania tej nazwy w ogole,
a w Tatrach w szczegélnoSci. Pomimo tych zastrzezen
formalnych trzeba przyzna¢, ze znalezienie przez A. Gaz-
dzickiego konodontow retyckich nad Siwa Woda (vide —
47, fig. 3) rzuca nowe $§wiatlo na retyk choczanski serii
sztureckiej (Czarnego Wagu), co wraz z koralami ozna-
czonymi przez E. Roniewicz (76) przemawia za jego od-
rebnoscia od retyku kriznianskiego, co A. Gazdzicki
kiedy$ kwestionowal (21).

2. Seria Furkaski—Korycisk jest bez zastrzezen za-
liczana przez M. Mabhela (55, 57) oraz J. Michalika i A.
Gazdzickiego (62) do plaszczowiny choczanskiej. Zdaniem
tych ostatnich autoré6w sekwencja osadow jest typowa dla
plaszczowiny choczanskiej, a jednocze$nie brak argumen-
tow przemawiajacych za wlaczeniem tej serii do ptaszczo-
winy strazowskiej. M. Mahel (55) wydzielal za K. Guazi-
kiem (30) dwie odrebne jednostki — Furkaski, ztozona
z serii Czarnego Wagu i jednostkg Korycisk, ktora zaliczyt
do serii Biatlego Wagu (55, s. 198), jednakze na mapie geo-
logiczno-tektonicznej (arkusz Banska Bystrzyca — 26) obie
te jednostki potaczyt razem i zaliczyt do serii Bialego Wa-
gu. Poglad ten powtorzyt w swej ostatniej pracy (57).

A oto szczegbly argumentacji mych adwersarzy i od-
powiedZ na nia.

A. ,,Zamiast charakterystycznych dla anizyku S$rod-
kowego plaszczowiny strazowskiej »wapieni z Steinalm
w analizowanej sekwencji z Doliny Chocholowskiej wy-
stepuje »dolomit z Ramsau« — powszechne ogniwo lito-
logiczne plaszczowiny choczanskiej” (62, s. 618).

Uwaga ta jest stuszna. Istotnie, dolomity srodkowego
anizyku sa typowe dla plaszczowiny choczanskiej (wytacz-
nie te dolomity powinno si¢ nazywaé¢ dolomitem choczan-
skim), a tylko podrzednie wystgpuja w serii strazowskiej
(16). Jednakze ta czeSC serii Furkaski jest jeszcze stabo
poznana. Szczegélnie niejasna jest charakterystyka mikro-
facjalna wapieni z Tyralowki i ich stosunek do dolomitow.
Na mapie K. Guzika (31) wapienie te zajmuja wielka
przestrzen na poinocnym zboczu Furkaski i zdaja si¢ prze-
chodzi¢ lateralnie ku wschodowi w dolomity. By¢ moze,
ze wapienie z Tyralowki sa wapieniami ze Steinalm, gdyz
leza pod wapieniem z Reifling. Na Tyraléwce prowadzi
obecnie badania dr K. Zawidzka (inf. ustna), ktora by¢
moze wyjasni te kwestie. Jednakze juz teraz nalezy po
prostu przyja¢, ze jednostka Furkaski pochodzi z pogra-
nicza strefy strazowskiej z choczafiska, a w §rodkowym
anizyku wplywy warunkéw panujacych w strefie choczan-
skiej byly tu jeszcze dosé istotne.

B. Zdaniem wymienionych autorow wapien z Reifling
jest typowym ogniwem serii choczanskiej. M. Mahel
(57, s. 39) uwaza, ze jego obecno$¢ (razem z dolomitami
srodkowego anizyku i marglami z Partnach) umozliwia
zaliczenie calej serii Furkaski—Korycisk do choczanskiej

serii Bialego Wagu.

Istotnie, wapien z Reifling jest szczegélnie charakte-
rystyczny dla serii Bialego Wagu, w ktorej osiaga znaczng
miazszo§¢ i jest wieku od gornego anizyku przez ladyn
az do karniku, a leza na nim bezpos$rednio warstwy z Lunz.



W serii Furkaski bulasty wapiei z Reifling ma jednak
zaledwie kilka metréw miazszosci i nalezy do goérnego
anizyku, podczas gdy pdzniej osadzaly si¢ juz tylko war-
stwy z Partnach i dolomit z Watterstein. K. Zawidzka
(85, 87) znalazta w nim bogaty zesp6t konodontow, bo-
gatszy niz ten, ktory jest znany z serii choczanskiej, a po-
rownywalny tylko z zespotem pochodzacym z bardzo
cienkiego wapienia z Reifling Gemerydoéw (67, 68), co
rOwniez przemawia za bardziej potudniowym pochodze-
niem serii Furkaski. Wapien z Reifling, w ktorym trafiaja
si¢ buly rogowcowe, a takze mikrofacje filamentowo-
radiolariowe, jest najbardziej gl¢bokomorskim osadem
triasu tatrzanskiego (5, 86 —47). Jest to facja otwartego
morza, podscielajaca ladyniska platforme weglanowa, ktora
powstala w strefie strazowskiej i gemerskiej (ryc. 2).

C. Ogniwem litologicznym, z ktérym wymienieni auto-
rzy nie wiedza co zrobié, sa warstwy z Partnach. M. Mahel
(57, s. 39) nie uwaza ich za odrgbne ogniwo litostratygra-
ficzne, lecz za wkiadki margli w wapieniu z Reifling. J. Mi-
chalik i A. Gazdzicki (62) uznaja wprawdzie ich istnienie,
a na mapce (24, fig. 2) wlaczaja nawet do nich na Orawi-
cach wapien z Reifling i lezacy ponizej wapien z Tyratowki,
jednakze sadza, ze nie stanowia one kryterium dla paleo-
geograficzno-tektonicznej korelacji, gdyz dotychczas sa
znane w Karpatach Zachodnich tylko z kilku stanowisk,
a przede wszystkim z plaszczowiny choczanskiej w Goérach
Strazowskich. Jednakze R. Mock (67) opisat je z Gor
Strazowskich woéwczas, gdy kwestionowano tam w ogole
istnienie plaszczowiny strazowskiej, a wszystkie profile
zaliczono do serii choczanskiej.

Istota zagadnienia polega na tym, ze — jak to pisalem
poprzednio — warstwy z Partnach stanowia basenowy
odpowiednik rafowo-lagunowej formacji z Watterstein,
podscietajac czgSciowo te formacjg, a przewaznie si¢ z nia
zazebiajac. Taka wlasnie pozycje zajmuja one w Tatrach
Zachodnich. Warstwy z Partnach ‘nie wystgpuja niezalez-
nie od formacji z Watterstein, lecz zawsze razem, two-
rzac z nia nieodtaczna pare (por. 35, fig. 3 i ryc. 3). A po-
niewaz formacji tej nie ma w ptaszczowinie choczanskiej
(ani w serii Biatego, ani Czarnego Wagu), to nie jest row-
niez mozliwe, by warstwy z Partnach osadzily si¢ w sto-
sunkowo glebokomorskiej strefie choczanskiej, z sedy-
mentacja wapienia z Reifling, w ktorej nie bylo przeciez

Vadose Pisolitic Crusts

Backreef Sands and Grapestone Facles
Coral Heads

Reef Knolls
Reef Debrls

Dasycladacean
Facles

F
Forereef Internbrecclas E§
Debrls Flows oS
Proximal Turbidites ‘w\m
S
Initial Reef $~
Growth

S = Solenoporacean —
Coral Blocoenoses

TY = Tublphytes Zone

C = Calclsponge — Hydrozoan
Coral Community

®. T = Thecosmilla — Thaumato-
Porella Biocoenoses

Ryc. 3. Model depozycyjny polgczenia platformy weglanowej z ba-
senem, na przykladzie Srodkowego triasu masywu Hochstaufen-
-Zwiesel w Alpach Wschodnich (wg R. Heinricha — 35, fig. 3).

Fig. 3. Environmental model of the Platform-Basin setting. Middle
Triassic, Hochstaufen-Zwieselmassif.

ani platform weglanowych, ani przedzielajacych je pod-
rzgdnych basenow. Byly one natomiast rozwinigte w stre-
fie strazowskiej (i gemerskiej) i dlatego serig Furkaski na-
lezy zaliczy¢ do serii strazowskiej. Nawiasem mowiac,
w opisach profilow plaszczowiny strazowskiej M. Kri-
vego (51, s. 477—480) mozna si¢ bez trudu doszukaé
obecnosci warstw z Partnach migdzy wapieniem z Reifling
a formacja z Watterstein. Warstwy z Partnach w jednostce
Furkaski sa przewaznie margliste i sa najbardziej podobne
do znanych mi z autopsji takichze warstw z serii tyrolskiej
(36a, 78, 79, 35). Jednakze sa w nich przewarstwienia wa-
pieni z amonitami i daonellami, ktore rowniez naleza do
facji basenowej. Wapienie takie w innych miejscach strefy
strazowskiej i gemerskiej mogly dominowa¢ (np. wapien
ze Schreyeralm, znany zaréwno z serii gemerskiej — 59,
jak i choczanskiej — 68), a wowczas bylyby one gtownym
reprezentantem facji basenowej z przelomu anizyku i la-
dynu oraz z ladynu. W niektorych przewarstwieniach
marglistych warstw z Partnach zawarty jest material tu-
fitowy, co mogloby $wiadczy¢ o pierwotnym polozeniu
plaszczowiny strazowskiej daleko na potudniu, w pobli-
zu wystapien zasadowych skat wulkanicznych znanych
z serii Meliaty i z Go6r Bukowych (47, 51). W poblizu mu-
siat si¢ jednak znajdowac jaki$ lad (moze atol — por. 18),
na ktérym zyly plazy tarczoglowe. Jeden z nich przyptynat
zapewne na pniu (znane sa okruchy drewna) i osadzit
si¢ w basenie warstw z Partnach.

D. J. Michalik i A. Gazdzicki (62, s. 618) pisza, ze
,,zamiast rafowego wapienia z Wetterstein wystgpuja tutaj
osady dolomitowe o charakterze lagunowym (= dolomit
z Wetterstein sensu Z. Kotanski)”.

Z przytoczonego powyzej sformutowania J. Michalika
i A. Gazdzickiego wynika, ze ich zdaniem wapien z Wetter-
stein jest rafowy, a dolomit z Wetterstein — lagunowy.
Tymczasem tak wcale nie jest, gdyz zarowno wapien,
jak 1 dolomit z Wetterstein moze by¢ albo rafowy, albo
lagunowy (78, s. 152 i 156). Okre$la si¢ to dopiero na
podstawie analizy mikrofacjalnej oraz oznaczen konkret-
nych organizméw rafowych lub lagunowych. Tak jest
wiasnie w jednostce Korycisk, gdzie dolomit z Wetterstein
ma w dole charakter rafowy, a wyzej lagunowy. Cytowani
autorzy nie dostrzegli, ze wymienitem wiele cech i orga-
nizméw charakterystycznych dla komplekséw rafowych
(47, s. 91), takich jak: gabki, korale, masywne glony (So-
lenoparaceae, Corallinaceae, Spongiostromaceae, Tubiphy-
tes obscures), struktury evinospongiowe (wynik sekrecyj-
nego wypelniania wielkich por wsréd utamkoéw organiz-
moéw rafowych przez kalcyt, a nastgpnie dolomit), a takze
struktury stromatolitowe i onkolitowe, §wiadczace o wigk-
szej energii Srodowiska. Teutloporella, zdaniem E. Otta
(71, 72) naleza do zielenic przyrafowych, a diplopory —
do zielenic zyjacych w lagunach (35). Wszystkie Dasy-
cladaceae sa redeponowane i osadzone w $rodowisku la-
gunowym O mniejszej energii, w ktorym tworzyly si¢ de-
likatnie warstwowane osady typu loferytowego (stwier-
dzone przeze mnie w szlifach), ktére wkrétce potem ulegly
dolomityzacji (63). Wszystkie te organizmy wystepuja
zaréwno w wapieniach, jak i w dolomitach i dlatego po-
poprawniej jest mowi¢ o weglanowej formacji z Wetter-
stein (die Faziesgruppe des Wettersteinkalkes —78). Do-
lomityzacja nastgpowala w warunkach ptywowych (27,
63) i przewaznie nie zatarta nawet najdelikatniejszych
struktur organicznych (np. narosty glondw w pozycji
przyzyciowej i teutloporelle ze sporangiami typu endospor).

W wielu wypadkach obserwuje si¢ cykliczne powtarza-
nie si¢ wapienia i dolomitu z Wetterstein (78), przy czym
obie te skaly weglanowe powstaly w tym samym $rodo-
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wisku, w warunkach plywowych (subtidal to supratidal
conditions), przy stale zachodzacej subsydencji (78, 79,
27). Dlatego nie wydaje si¢, by bylo takie wazne oddzie-
lenie dolomitéw od wapieni (liczne przyklady obocznych
przejé¢ wapienia w dolomit opisat M. Mahel, wedlug
ktorego nie tylko w serii Bebrawy, lecz nawet w najweziej
pojetej ptaszczowinie strazowskiej moga przewaza¢ do-
lomity — 57, s. 32) i wyciaganie na tej podstawie wnios-
kéw o odmiennych warunkach srodowiska w obu wypad-
kach. A juz na pewno nie jest uzasadnione wyrdznianie
stref paleogeograficzno-facjalnych na tej podstawie i za-
liczanie dolomitéw z Wetterstein do serii choczanskiej,
a wapieni — do strazowskiej. Zagadnienie genezy wczes-
nej dolomityzacji jest jeszcze stabo poznane i wymaga dal-
szych wnikliwych badan (20, 69). Nie moze jednak to zja-
wisko by¢ podstawa rejonizacji paleotektonicznej i klasy-
fikacji ptaszczowin.

Zdaniem M. Mabhela (57, s. 39), dolomity z Wetter-
stein z teutloporellami nie sa rzadkie w jednostce Bialego
Wagu, a mianowicie na obszarach jej przejécia lateralnego
w jednostkg Bebrawy. Otéz w klasycznym ujeciu D. An-
drusova (2, 7, s. 101) cecha rozniaca seri¢ choczanska od
strazowskiej jest zupelny brak formacji z Wetterstein w
serii choczanskiej, a potgzny rozwoj wapienia z Reifling,
gdy w serii strazowskiej rzecz si¢ ma odwrotnie. Do tego
klasycznego ujecia wrocili obecnie geologowie stowaccy
pracujacy w Gorach Strazowskich (51, 15), wiaczajac
jednostke Bebrawy z powrotem do serii strazowskiej. Jesli
z tego punktu widzenia przejrze¢ wykaz stanowisk z Teutlo-
porella herculea i T. aequalis (11), to okaze sig, ze z wy-
jatkiem stanowisk o niepewnej przynaleznosci tektonicz-
nej teutloporelle wystgpuja wylacznie w serii strazowskiej
i gemerskiej (A. Biely i J. Bystricky nie uznawali wowczas
przejsciowo — za M. Mahelem — odrebnosci serii stra-
zowskiej — 11). A. Biely i J. Bystricky uwazali, ze Diplo-
pora annulata przenikneta w ladynie o wiele dalej ku pot-
nocy, niz Teutloporella herculea (nie moéwiac o najbardziej

potudniowym gatunku 7. aequalis). Istotnie — D. annulata
wystepuje powszechnie w triasie kriznianskim (37) i dotarta
nawet do Goérnego Slaska (75, 50). Natomiast teutlopo-
relle w ogoéle nie wystgpuja w triasie kriznianskim, a tylko
wyjatkowo w triasie choczanskim. Jest to catkiem zrozu-
miale, gdyz zajmuja one przeciez okreslona pozycje ekolo-
giczng w ladynskiej platformie weglanowej (71, 72, 39),
ktora powstala wowczas w strefie strazowskiej i gemerskie;j.
Nalezy doda¢, ze rodzaj Clypeina (39, pl. VI, fig. 1) jest
znany wylacznie z kordewolskiej (karnijskiej) formzicji
z Wetterstein (35), a karnijski wiek formacji z Wetterstein
$wiadczy o jej przynaleznosci do serii strazowskiej (16,
61, Abb. 2).

M. Mahel (57, s. 39) stusznie zauwazyl, ze obecnosc
amonitéw i daonell nie swiadczy o przynaleznosci warstw,
w ktorych one powstaja, do serii strazowskiej lub gemer-
skiej. Jednakze amonity i daonelle zostaly znalezione w
Tatrach w warstwach z Partnach (37, 38, 40), bedacych
osadem basenowym, z ktérym zazgbiaja si¢ utwory pro-
gresywnie rozwijajacej si¢ platformy weglanowej z Wetter-
stein. Powiazania paleogeograficzne amonitéw i daonell
sa bardzo rozlegle i sa one znajdowane w réznych triaso-
wych osadach pelagicznych, rowniez i w strefie choczan-
skiej. Jednak ich ekologiczny zwiazek ze strazowska plat-
forma weglanowa jest niewatpliwy, a amonity sa rowniez
doé¢ czeste w dolomicie z Wetterstein Wielkich i Matych
Korycisk, co $wiadczy o swobodnych kontaktach tej
platformy z otwartym oceanem.

Na marginesie rozwazan dotyczacych dolomitu z Wet-
terstein i jego kontaktu z warstwami z Partnach nalezy
zauwazy¢, ze kontakt ten moze miec szczeg6lnie ztozony
charakter. Trzeba tu bowiem bra¢ pod uwage nie tylko
zazgbienia obu tych facji i pozniejsze zluznienia tektonicz-
ne, lokalne przesunigcia i uskoki, lecz rowniez synsedy-
mentacyjne deformacje zwiazane z subsydencja platformy
weglanowej (78, Abb. 3), ktéora w okolicy Innsbrucku
osiggneta wartos¢ 1400 m (ryc. 4). Podobne rozmiary
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Ryc. 4. Przekroje migziszosciowe przez Srodkowotriasowq plat-
forme weglanawq i ograniczajgce jq baseny z okolic Innsbrucku
w Alpach Wschodnich (wg M. Sarntheina — 79, Abb. 3). Gorny
przekrdj zostal skonstruowany przez odkladanie migzszosci w gore
od linii poziomej umieszczonej u podstawy Srodkowego triasu i obra-
zuje silnie przewyiszony model platformy rafowej. Przekroj dolny
powstal przez odkladanie migzszosci w dol od linii poziomej umiesz-
czonej w stropie karnijskich warstw z Raibl i przedstawia wynik
subsydencji Srodkowotriasowej platformy rafowej Karwendel, ogra-
niczonej przez bloki typu horstowego, na ktorych tworzyla si¢ ba-
senowa facja warstw z Partnach.
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Fig. 4. Thickness sections through Middle Triassic carbonate riff
platform and adjacent basins in vicinity of Innsbruck. Basal zero
line on upper section is placed at the base and in lower section — in
the top of platform. Upper section presents the highly exaggerated
model of riff platform and lower one — the result of Middle Triassic
subsidence of riff Karwendel platform, flanked by horst blocks

with basinal Partnach beds.



osiagneta subsydencja w jednostce Korycisk, co wynika
z ogromnej miazszosci dolomitu z Wetterstein, wynosza-
cej okolo dwoch tysiecy metrow (39, fig. 2).

E. Zarowno M. Mahel (57, s. 39), jak J. Michalik
i A. Gazdzicki (62, s. 618), uwazaja warstwy z Cardita
i wapien z Opponitz za typowe ogniwa serii choczanskiej
(Biatego Wagu). Otéz warstw z Cardita nie wymienialem
w ogble w swym artykule (39) ani w zadnej innej pracy
i nigdy ich nie wyrdznialem w Tatrach. Natomiast wapien
z Opponitz obserwowatem w stropie dolomitu z Wetter-
stein u wylotu Gtodowki na Orawicach. Obecnos¢ tych
warstw w takiej pozycji jest wazna, gdyz miedzy nimi
a dolomitem z Wetterstein nie ma w ogoble warstw z Lunz,
chociaz musiatyby si¢ tu znajdowa¢, gdyby seria Furka-
ski— Korycisk miata by¢ choczanska serig Bialego Wagu.
Przypomnijmy bowiem, ze szczegélnie charakterystycz-
nymi ogniwami litostratygraficznymi serii Bialego Wagu
jest wapien z Reifling, na ktéorym powinny leze¢ bezposred-
nio warstwy z Lunz (dlatego wilasnie odpowiednik facji
choczanskiej w Alpach Wschodnich od dawna nazywa
si¢ facja lunzka — 80, 82). Zdawali sobie z tego sprawe
J. Michalik i A. Gazdzicki'i dlatego w ich tabeli (62, ryc. 2)
umiescili warstwy z Lunz w jednostce Korycisk miedzy
dolomitem z Wetterstein a wapieniem z Opponitz, twier-
dzac przy tym, ze warstwy z Lunz nie s3 zachowane. Moz-
na by tak przypuszczaé, gdyby nie profil z Glodowki, w
ktorym nie ma w ogole i nigdy nie bylo warstw z Lunz,

gdyz wapien z Opponitz taczy si¢ sedymentacyjnie z dolo-

mitem z Wetterstein. Zupelny brak warstw z Lunz w serii
Furkaski — Korycisk stanowi decydujacy argument prze-
mawiajacy przeciwko zaliczeniu tej serii do serii Bialego
Wagu.

Jesli chodzi natomiast o wapien z Opponitz i warstwy
z Cardita, to w tabeli J. Bystrickiego 1 A. Bielego (16) te
ostatnie znajduja si¢ tylko w rubryce odnoszacej si¢ do

plaszczowiny reglowej goérnej (Veternik, Jablonica i Ne-

dzov), a wapien z Opponitz — wylacznie w jednostce
strazowskiej. Nie ma ich natomiast wcale w serii Biatego
-1 Czarnego Wagu, gdzie sa wylacznie warstwy z Lunz.
W tabeli J. Michalika (61, Abb. 2) wapien z Opponitz
wystepuje tylko w Hronicum (szeroko pojeta strefa cho-
czaniska) ponad warstwami z Lunz. Autor ten jednak nie
wydzielat wowczas w ogole strefy strazowskiej miedzy
strefa choczanska a gemerska, a tu wlasnie umiescit wapien
z Opponitz. Natomiast D. Andrusov (7, s. 10) wymienia
warstwy z Cardita i wapien z Opponitz w zbiorczym pro-
filu serii reglowej gornej, ktore maja towarzyszy¢ cienkim
warstwom z Lunz, podobnie jak w serii reglowej $rodko-
wej (choczanskiej), gdzie oczywiScie warstwy z Lunz sa
o wiele grubsze. .

Z powyzszego przegladu wynika, ze wapien z Opponitz
jest wiladnie najbardziej typowy dla serii strazowskiej,
cho¢ wystgpuje chyba rowniez miejscami w graniczacej
z nia od péinocy serii Bialego Wagu. Jednakze zupeiny
brak warstw z Lunz w serii Korycisk i bezposredni kontakt
sedymentacyjny wapienia z Opponitz z dolomitem z Wet-
terstein przemawia stanowczo za zaliczeniem tej serii do
serii strazowskiej.

F. Odrgbnym zagadnieniem jest wyja$nienie charakte-
ru facjalnego skat noryckich i retyckich, ktore nalezaly
kiedy$ do serii Furkaski— Korycisk, lecz zostaly zerodo-
wane przed i podczas transgresji eocenskiej. Istnial tu na
pewno dolomit gtowny i utwory retyckie. Nie byt to jed-
nak tego typu dolomit gléwny czy retyk ,,formacji noro-
wickiej”, ktéry znamy z lezacej tektonicznie nizej jed-
nostki Siwej Wody, jak to sugeruje J. Michalik i A. Gaz-
dzicki (62, ryc. 2). Pisalem powyzej juz, ze profil tej jed-

nostki nosi wszelkie cechy serii Czarnego Wagu. Nato-
miast noryk i retyk serii Korycisk mogt mie¢ klasyczne
wyksztalcenie dolomitu glownego (czarne plytowe dolo-
mity bitumiczne i tupki czarne, jednakze bez §ladow facji
kajprowej). Nie jest rowniez wykluczone, ze w wyzszej
czesci noryku i w retyku osadzit si¢ tu wapien z Dachstein
i warstwy kesseniskie, powyzej za$§ byly na pewno rozne
ogniwa jurajskie. Do poznania brakujacych ogniw zero-
dowanej czesci profilu serii Korycisk moze si¢ przyczynic
badanie otoczakow w zlepiencach eocenskich, zapoczatko-
wane przez P. Roniewicza (77), K. Zawidzka (87) oraz/
A. Gazdzickiego i K. Zawidzka (25).

Nie wolno jednak na tej podstawie wnioskowac o su-
perpozycji ptaszczowin, jak to czynig J. Michalik i A. Gaz-
dzicki (62), lub wyciaga¢ zbyt daleko idacych wnioskow
paleogeograficznych (por. artykut M. Misika, R. Mocka
i M. Sykory — 65 i dyskusj¢, jaka wywotala ich teza o ist-
nieniu powtorzenia strefy gemerskiej w pieninskim pasie
skatkowym). Jesli jednak uzna¢, ze egzotyki triasowe w
zlepiencach pieninskiego pasa skatkowego pochodza z
plaszczowiny strazowskiej, ktora dotarla ku poétnocy az
do pasa skatkowego (62, s. 616), to wowczas zerodowany
profil serii Korycisk moglby by¢ znacznie uzupeiniony
(por. 66, s. 18). Jest to jedno z najbardziej pasjonujacych,
lecz takze kontrowersyjnych zagadnien w geologii Kar-
pat Zachodnich. Do jego rozstrzygnigcia moga si¢ row-
niez przyczyni¢ badania prowadzone w Tatrach.

G. M. Mabhel (57) opisat w Goérach Strazowskich fal-
dy lezace i skrety czotowe w kilku jednostkach choczanskich
i strazowskich. Jednakze na jego schematycznych prze-
krojach (nie ma na nich stron $wiata) wida¢ raczej zam-
knigte od potudnia skrety synklinalne, powstate pod wply-
wem przesuwania si¢ ku poéinocy wyzszych ptaszczowin.
Pigkny skret synklinalny jest rowniez widoczny na pano-
ramie D. Andrusova, rysowanej przez niego wedlug mapy
A. Matéjki, przedstawiajacej widok na Pasmo Choczan-
skie od zachodu, od strony Vala3skiej Dubovej (9, fig. 10).
W szczytowej czeSci Wielkiego Choczu wapienie i dolo-
mity anizyjskie leza w odwroéconym potozeniu na gorno-
anizyjsko-ladynskim wapieniu z Reifling. Ten zamknigty
od potudnia skret synklinalny w serii Bialego Wagu mogt
powsta¢ pod wplywem przesuwania si¢ ku péinocy gor-
nej plaszczowiny reglowej (strazowskiej), ktora dotarla
az do pieninskiego pasa skatkowego, gdzie zachowal sig¢
karnijski wapien z Wetterstein (10). O wiele wigksza jej
cze$¢ zachowala sig natomiast w depresji Bobrowca w Ta-
trach Zachodnich.

Nawiasem mowiac, w Pasmie Choczanskim przewaza
seria Bialego Wagu z dominujacymi w niej- wapieniami
z Reifling i warstwami z Lunz (arkusz Banska Bystrzyca
1:200 000 — 26). Nie ma tu natomiast zupetnie formacji
z Wetterstein. Jesli zatem uzna¢ Pasmo Choczanskie za
type locality serii choczanskiej, to z formalnego punktu
widzenia nie mozna do tej serii zaliczy¢ profilow z takich
jednostek Tatr Zachodnich, w ktérych dominuje formacja
z Wetterstein. Type locality serii strazowskiej z dominu-
jaca w niej formacja z Wetterstein jest natomiast w Go-

. rach Strazowskich i dlatego nazwa ptaszczowina i seria

strazowska jest w pelni uzasadniona. Taki jest czysto for-
malny punkt widzenia, uwzgledniajacy zasady nomenkla-
tury tektoniczno-facjalnej. Natomiast szczegélowe zagad-
nienia facjalno-tektoniczne zostaly omoéwione powyzej.
Je$li juz mowa o sprawach formalnych, to nalezy zau-
wazy¢, ze J. Michalik i A. Gazdzicki (62) niepotrzebnie
ujmuja w cudzystow nazwy alpejskich jednostek litostraty-
graficznych uzywanych powszechnie w Karpatach, takich
jak ,,dolomit z Ramsau”, ,,wapien z Reifling”, ,,warstwy
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z Partnach”, ,,dolomit z Wetterstein” itd., a pisza bez
nawiasu tylko nazwe wprowadzonej przez siebie (z reszta
nie catkiem poprawnie z formalnego. punktu widzenia)
formacji norowickiej. Zamiana stosowanych od dawna
nazw alpejskich przez nowo wprowadzone nazwy kar-
packie stanowczo nie sprzyja unifikacji litostratygrafii
w Alpach i w Karpatach, a wobec identycznosci wielu
stosowanych wydzielen, nazwy alpejskie maja priorytet
(80—83)"i wilasnie one powinny by¢ stosowane, i to bez
cudzystowow, tak -jak to czynia wszyscy pozostali geolo-
gowie alpejscy i karpaccy.

H. J. Michalik i A. Gazdzicki (62) uwazaja, ze bardzo
problematyczne jest zaliczenie przeze mnie luski Uplazu
do strefy poludniowo-weporskiej. Ich zdaniem brak do-
wodow na opisana przeze mnie transgresj¢ Srodkowego
liasu na dolomitach anizyjskich, gdyz kontakt obu tych

kompleksow litologicznych w rejonie Hali pod Uptazem -

jest niejasny i moze by¢ tektoniczny.

Otéz stan odkrycia Hali pod Uplazem nie jest taki
zly, jak si¢ na pozor wydaje. Nie jest to bynajmniej kontakt
tektoniczny (oba kompleksy leza prawie poziomo — por.
36, fig. 1), lecz sedymentacyjny. W dolnej czesci wapieni
liasowych jest pelno otoczakow i fragmentéw dolomitow,
z ktorych niektore sa pocigte przez skalotocze (37, pl. IV,
fig. 2). Jest to dostatecznym dowodem na transgresje liasu
na goérnym anizyku, datowanym przez przewodnie physo-
porelle i diplopory. Obecno$¢ tak wielkiej luki straty-
graficznej nie moze by¢ dzielem przypadku. Seria o takim
profilu nie moze pochodzi¢ ze strefy choczanskiej, w
ktorej zaznaczytyby sie luki sedymentacyjne, jak to przy-
puszcza E. Passendorfer (73, 74). Seria choczanska jest
bowiem seria o pelnym profilu i nie bylo w niej miejsc
wynurzonych i erodowanych w liasie, gdzie erozja dotarla-
by az do goérnego anizyku. Strefa taka istniala natomiast
nieco dalej ku poinocy, w potudniowej czesci strefy wepor-
skiej (por. J. Mello i M. Polak — 60, fig. 7), potozonej
migdzy strefa choczanska Czarnego Wagu a strefa kriz-
nianska. Stad tez moze pochodzi¢ tuska Uptazu, ktora
umkneta przed metamorfizmem goérnokredowym, ktory
dotknat czegsciowo strefg weporska (45, 46, 52).

*

Mam nadziejg, ze otwarte i wnikliwe przedyskutowanie
wszystkich zagadnien budzacych watpliwosci przyczyni
si¢ do dalszego postgpu w poznaniu budowy Tatr i Karpat
wewnetrznych. Nadal uwazam, ze przy dobrej woli obu
stron mozliwe jest osiagniecie porozumienia. Zeby tak
si¢ stalo, konieczne jest jednak uzgodnienie wspdlnych
kryteriow stratygraficznych, litologicznych, paleogeogra-
ficznych i tektonicznych. Niezaleznie od tego potrzebne
sa dalsze, poglebione badania mikrofacjalne i tektoniczno-
-kartograficzne, prowadzone wspélnie po obu stronach
granicy — w polskich i stowackich Tatrach Zachodnich.
Nie watpig, Ze dojdzie jeszcze kiedy$ do takiej wspolpracy
i przezyjemy wspOlnie pigkne chwile w Koryciskach i w
Cie$niawach, we wspanialej scenerii jedynego w Tatrach
wschodnioalpejskiego dolomitu z Wetterstein.
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ODPOWIEDZ NA ARTYKUL Z. KOTANSKIEGO

Prowadzac w latach 1975—1979 badania paleontolo-
giczno-stratygraficzne w Tatrach Zachodnich (22, 23, 24)
stwierdziliémy, ze poglady przedstawione przez Z. Ko-
tanskiego (39, 40, 46, 47) budza pewne watpliwosci. Zastrze-
zenia zglosili takze M. Mahel (57) i E. Passendorfer (73,
74). Podczas LI Zjazdu Polskiego Towarzystwa Geolo-
gicznego w Zakopanem w 1979 r. mieliémy okazj¢ podzie-
li¢ si¢ naszymi spostrzezeniami z szerszym gronem geo-
logow, ktorzy brali udziat w wycieczce do Doliny Cho-
chotowskiej (trasa A 4). Nasze uwagi spotkaly si¢ z zyczli-
wym przyjeciem, co w konsekwencji sklonito nas do opu-
blikowania na tamach ,,Przegladu Geologicznego™ nr 11
z 1980 r. artykutu: ,,Czy w Tatrach jest ptaszczowina
strazowska?”’.

Obecne rozwazania Z. Kotanskiego nawet wsparte
modelem sedymentacyjnym z Alp nie rozwiazuja zagad-
nienia do konca. Dlatego tez nie zamierzamy kontynuowaé
tej dyskusji na obecnym etapie, tym bardziej ze pewne
fakty dotyczace zagadnien stratygraficzno-facjalnych tria-
su goérnego przedstawione przez nas (A. Gazdzicki 1983,
J. Michalik i A. Gazdzicki, 1983) nie znalazly si¢ w dysku-
syjnych artykutach Z. Kotanskiego.

Nadal podkre$lamy, ze jedynie dalsze kompleksowe
studia stratygraficzno-tektoniczne prowadzone po obu
stronach granicznego grzbietu, pomigdzy Osobita, Wiel-
ka Furkaska a Dolinag Lejowa pozwola w pelni wyjasni¢
ztozone zagadnienia budowy geologicznej tego obszaru.
Z zadowoleniem przyjmujemy fakt, ze Z. Kotanski wy-
raza ten sam poglad.

Andrzej Gazdzicki, Zaklad Paleobiologii PAN
Jozef Michalik, Geologicky Ustav SAV
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