TADEUSZ MAREK PERYT
Instytut Geologiczny

CECHSZTYNSKI DOLOMIT GLOWNY WYNIESIENIA LEBY

Dolomit gtéwny wyniesienia Leby rozpoznano licznymi
otworami wiertniczymi, wykonanymi w wigkszoS§ci w zwiaz-
ku z poszukiwaniami zt6z soli kamiennych i potasowych
(6, ryc. 1). Stopien rdzeniowania i uzysku rdzenia w utwo-
rach dolomitu gléwnego jest z reguly znaczny. Obecnie
utwory dolomitu gtéwnego wystepuja na glebokosci od
520 m (w NW czeéci obszaru pokazanego na ryc. 1) do
970 m (w czesci SE), a jak wynika z analiz paleotektonicz-
nych (5), maksymalne pograzenie tylko nieznacznie prze-
wyzszato obecne glgbokoséci. W innych czes$ciach zbiornika
cechsztynskiego utwory dolomitu gtéwnego ulegty znacznie
wigkszemu pograzeniu i w zwigzku z tym pozniejsze fazy
diagenezy, zwiazane z pograzeniem, spowodowaly tam
zatarcie tekstur diagenetycznych powstatych we wczesnych
etapach diagenezy. W trakcie sedymentacji utworéw dolo-
mitu glownego istotny wpltyw na rozwoj sedymentacji
w niektorych czesciach zbiornika wywieralty zréznicowane,
lokalne synsedymentacyjne ruchy tektoniczne (np. 4, Fig.
24). Ostatnio wyrazono poglad, ze w obrgbie dolomitu
gtownego wyrdzni¢ mozna kilka cykli, odzwierciedlajacych
zmiany poziomu morza (2, 10). D.N. Clark (2, s. 161)
stwierdzit obecno$¢ co najmniej 4 faz w trakcie depozycji
dolomitu glownego we wschodniej Holandii. Kazda faze
zapoczatkowa¢ miato podniesienie si¢ poziomu morza,
ale obnizenia poziomu morza, zwiazane z koncem wyrdz-
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nionych cykli, byly stosunkowo niewielkie (2, s. 158).
Innego zdania sa J. Piske i S. Schretzenmayr (10), wedlug
ktorych obniZzenia poziomu morza pod koniec dwoch
wyr6znionych przez nich cykli oceni¢ mozna na okoto
70 m. Zwazywszy istnienie wielokrotnych zréznicowanych
ruchéw tektonicznych, trudno jest w wigkszodci przypad-
kéw okreslic zakres eustatycznych zmian poziomu morza
w zbiorniku dolomitu gtéwnego. Mozliwos¢ taka stwarza
obszar wyniesienia Leby, bedacego czgscia platformy pre-
kambryjskiej, gdyz badania cechsztynu (1, 5, 6, 9) zdaja
sie¢ $wiadczy¢ o braku zréznicowanych (lub, co najwyzej,
stabo zroznicowanych) ruchow tektonicznych na obszarze
przedstawionym na Fig. 1, zwlaszcza w trakcie depozycji
cyklow PZ2 i PZ3. Wszystko to sprawia, ze obszar wynie-
sienia Eeby jest obszarem szczegdélnie dogodnym do badan
dolomitu gtéwnego w celu okreslenia przebiegu sedymen-
tacji oraz diagenezy. Zagadnienia te maja duze znaczenie
praktyczne ze wzgledu na wystepowanie zt6z ropy i gazu
w obrebie utwordéw dolomitu gléwnego (7, 13).
Woezeséniejsze badania mikrofacjalno-paleogeograficzne
dolomitu gtéwnego wyniesienia Eeby (1, 7) wskazywaty
na stopniowe splycanie zbiornika w trakcie depozycji oraz
wyraznie potudnikowy ukiad facji i stref paleogeograficz-
nych. W trakcie badan prowadzonych w celu okreslenia
geologicznych warunkow wystgpowania oraz genezy zioz
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Ryc. 2. Wybrane profile dolomitu gléwnego (poszczegélne profile
wykonane sq w réznej skali) (lokalizacje profili przedstawia ryc. 3)

1 — brak rdzenia, 2 — skala weglanowa zrekrystalizowana, 3 —
skala siarczanowa (zrekrystalizowana), 4 — ooid, 5 — peloid,
6 — bioklast, 7 — grudka, intraklast, wadoid, Tp — pstry pias-
kowiec, Ca3 — dolomit plytowy, A2 — anhydryt podstawowy,

polihalitu i soli cechsztynskich w rejonie Zatoki Puckiej
autor wytypowat do badan szczegdétowych 53 profile dolo-
mitu gtéwnego (ich lokalizacje przedstawia ryc. 1, z wy-
jatkiem otworéw: Mitoszewo -ONZ 1 oraz Gdansk IG 1,
znajdujacych si¢ poza obszarem przedstawionym na rycinie).
Niniejszy artykut jest krotkim zarysem tez autora, przed-
stawionych w dwoch obszerniejszych publikacjach. Pierw-
sza z nich, po$wigcona facjom i przebiegowi sedymentacji,
ukazata si¢ niedawno w ,,Facies” (vol. 14), za§ druga,
dotyczaca diagenezy, znajduje si¢ w druku.

Alg — anhydryt gorny, L — laminoid, B — bandston, G — grein-
ston, PG — pakston-greinston, P — pakston, WP — wakston-
pakston, W — wakston, MW — madston-wakston, M — mad-
ston, a, b, ¢, d — etapy sedymentacji dolomitu glownego (a —
inicjalna transgresja, b — koncowa transgresja, ¢ — rozwoj i pro-
gradacja systemu brzeznej bariery oolitowej, d — spadek poziomu
morza i ustalenie si¢ linii brzegowej w okolicach Darzlubia)

CHARAKTERYSTYKA LITOLOGICZNA

Miazszos¢ utwordw dolomitu gléwnego zmienia si¢
od 6,5 m w SE czgsci rejonu Zatoki Puckiej do 49 m w jej
NW czesci, po czym maleje ku zachodowi (ryc. 1). W
otworze Kopalino IG1 miazszos¢ utworéw dolomitu
gtownego — przykrytych utworami pstrego piaskowca (ryc.
2) — wynosi 24 m, a w okolicach Leby od 4,7 do 12,3 m.
Z reguly utwory dolomitu gtownego to dolomity. Wapienie
i wapienie dolomityczne (rzadko — dolomity wapniste)
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Tabela I
LITOFACJE DOLOMITU GLOWNEGO WYNIESIENIA LEBY
Standardowa
3 mikrofacja/
Facja Tekstura Gtowne typy ziarn Organizmy Wystepowanie Uwagi Srodowisko sedymentacji strefa facjalna
wedtug J.L.
Wilsona (14)
peloidalna, | wakstony peloidy, ziarna kwarcu | rzadkie malze i malzo-| NW czes¢ — okolice Leby; plytkopodptywowe o minimal- 23/8,9
uboga w 1 pakstony raczki rejon Swarzewa—Zdrady (dol- nej energii i podniesionym zaso-
skamienia- na czeg$¢ dolomitu gtéwnego; leniu
tosci 3 5
peloidalna, | pakstony peloidy, bioklasty czgste: malze, ramienio- uA S 04 Zdeady f{gdme oxghd) ograniczone podptywowe 8—-10/2,7
bogata w nogi, §limaki, matzoracz-| potudniowa cze$¢ obszaru (Srod-
skamienia- ki, otwornice, dasyklada-| kowa czgé¢ dolomitu gtéwnego)
losci cee;
peloidalno- | greinstony peloidy, bioklasty, ooidy. | czgste: malze, ramienio-| rejon Swarzewa—Zdrady (dol- | odpowiednik litofacji bioklas- | lagunowe: blisko plazy (grein- 12/6
bioklastyczna| i pakstony rzadkie grudki i intraklas- | nogi, §limaki, otwornice,| na czgé¢ dolomitu gléwnego). | tycznych greinstonéw Clarka | stony) i bardziej centralna czes¢
ty serpulidy; okolice Debek 2) laguny (pakstony)
oolitowa greinstony ooidy, sporadycznie bio- | rzadkie: malze, otworni-| péinocna czg$¢ obszaru; Mito- | mniejszy udzial intraklastow i | ptytkopodptywowe do nadply- 15/6
i rzadko klasty, peloidy, grudki i | ce inkrustujace szewo ONZ 1 grudek w porownaniu z litofacja | wowego
pakstony wadoidy ooidowych greinstonow we wsch.
Holandii (2) i Polsce zach.
wadolitowa | geinstony wadoidy, ooidy, peloidy, | rzadkie — gtéwnie malze | pétnocna czgs¢ obszaru; Mito- subaeralne i pobliskie =
1 rzadko grudki szewo ONZ 1
pakstony
mikrobialna | bandstony peloidy; bioklasty otwornice inkrustujace rejon Swarzewa —Zdrady (dol- | stromatolity o zwartej laminacji | podptywowe do nadplywowego 191 21/8
na czgs¢ dolomitu glownego);
rejon Chiapowa — Czarnego | stromatolity o stabo zaznaczajg-
Mtlyna — Sulicic — Ktanina (gtow- | cej si¢ laminacji (typ przejsciowy
nie gorna czg§¢ dolomitu gtéow- | do laminoidéw)
nego); poéiocna i $rodkowa | laminoidy
cze$¢ obszaru;
Darzlubie IG 1 (najwyzsza cze$¢ | laminoidy
dolomitu gléwnego);
okolice Leby stromatolity zwigzane ze $rodo- i
grudkowa pakstony i grudki, intraklasty, peloi- | rzadkie: malze, matzo- | srodkowa czgé¢ obszaru wiskiem sebhy plytkopodptywowe do miedzy- 17/7,8
greinstony dy, ooidy raczki, sporadycznie plywowego o ograniczonej cyr-
dasycladacee kulacji
mutowa madstony i peloidy rzadkie srodkowa i potudniowa czes¢ spokojne podptywowe, prawdo- 23/8,9
wakstony obszaru; okolice Leby podobnie podwyzszone zasole-
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wystepuja w pasie obszaru o szerokosci kilku kilometrow,
potozonym na potudnie od zasiggu anhydrytu podstawo-
wego, a ponadto stwierdzono je w NW czgéci rejonu Zatoki
Puckiej. Wapienie zawsze powstawaly w wyniku dedolomi-
tyzacji. Zawarto$¢ siarczanow (gtownie anhydrytu) jest
niewielka i wynosi ponizej 1% w SE czesci rejonu Zatoki
Puckiej i kilka procent w czgséci NW. Na zachod od Debek
ulega ona zwigkszeniu, a siarczany tworza przewarstwienia
w obregbie dolomitu gtéwnego (ryc. 2).

W tabeli I scharakteryzowano litofacje najczesciej
stwierdzane w dolomicie gtéwnym wyniesienia Leby. Lito-
facje te wykazujg wyrazna strefowo$¢ pozioma i nastepstwo
pionowe (ryc. 2, 3, tabela II). Wnioski wynikajace z po-
réwnan wyroznionych litofacji z ich wspoiczesnymi od-
powiednikami zastosowano do rekonstrukcji przebiegu
sedymentacji. -

PRZEBIEG SEDYMENTACIJI

W okresie poprzedzajacym transgresje morza dolomitu
gtownego badany obszar byt réwnig tagodnie nachylona
w kierunku centralnej czgéci Zatoki Perybaltyckiej, potozo-
nej na N od Pétwyspu Mazurskiego (1). Relief tej rowni byt
stosunkowo mato zrdznicowany w nastepstwie depozycji

kompleks
brzeznegj
bariery

oolitowej 1.\

hipoteczna
bariera

Wejherowo

10 km

Ryc. 3. Paleogeografia dolomitu gléwnego na wyniesieniu Leby

podczas rozwoju I progradacji systemu brzeznej bariery oolitowej

Ch4 — Chlapowo IG 4, CM1 — Czarny Mlyn IG 1, D1 — Debki

IG 1, Dz1 — Darzlubie IG 1, Ki2 — Klanino IG 2, Kol — Ko-

palino IG 1, £V — Eeba V, Pol — Polczyno IG 1, S1 — Salino

IG 1, Si1 — Slawoszynko ONZ 1, Su2 — Sulicice IG 2. Sw8 —
Swarzewo IG 8, Z8 — Zdrada IG 8

cyklu PZ1 (6: Fig. 4; 9). Zalew morza dolomitu gtéwnego
nie objat od razu calego obszaru wyniesienia Leby. Inicjalna
transgresja spowodowata zalanie czgSci potozonej na S
i W od linii Sulicic —Ktanina — Potczyna — Swarzewa i na
E od linii Kopalina —Salina. Blisko brzegu powstaty paks-
tony peloidowo-intraklastowe, czesto fenestralne (prawdo-
podobnie osady plazowe), za§ peloidowo-bioklastyczne
wakstony-pakstony (czasami greinstony), ktorym towa-
rzyszyly ooidowe greinstony i stromatolity (ryc. 2) utworzy-
ty tuk osadow miedzyptywowych i ptytkopodptywowych
o szerokosci kilku km. Bardziej na potudnie, w dolnej
czesci dolomitu gldwnego wystgpuja podptywowe peloido-
we wakstony (ryc. 2).

Podczas nastgpnej — ostatniej w dolomicie gtéwnym —
transgresji caly badany obszar zostal zalany i morze siggato
ku zachodowi do okolic Leby, gdzie tworzyly si¢ osady
systemu sebhy. W tym czasie w okolicach Kopalina pow-
staly osady otwartego morza. Wkrotce wzdluz brzegu
utworzyt si¢ system brzeznej bariery oolitowej (udokumen-
towanej profilami otworéw: Kopalino IG 1 oraz Salino
1G 1), ktora zaczeta migrowac ku E 1 S i w koncu osiagneta
obszar potozony na SE od Stawoszynka (ryc. 3).

W trakcie powstania i progradacji brzeznej bariery
oolitowej na obszarze potozonym na SE od niej powstawaty
gtownie pakstony peloidowe i grudkowe, wykazujace wiele
cech sedymentacji lagunowej. Nie stwierdzono natomiast
bariery zwiazanej z krawedzig platformy weglanowej dolo-
mitu glownego, ktora by oddzielala lagune od otwartego
morza. Moze to wynika¢ zarowno z niewielkiej szerokosci
takiej bariery (we wspoéiczesnych srodowiskach sedymen-

‘tacji weglanowej szeroko$¢ takich barier wynosi czesto

ponizej kilkuset metréw), jak i z migracji bariery (ryc. 3)
w nastepstwie nieznacznych wahan poziomu morza. Obec-
nos¢ i potozenie bariery zwigzanej z krawedzia platformy
weglanowej dolomitu gléwnego na wyniesieniu Leby po-
zostajg hipotetyczne (ryc. 3). Bariera ta mogta by¢ zrodiem
wadoidow i fragmentéw beachrock, transportowanych w
trakcie sztormoéw do laguny. Innym zroédiem mogly byc
lokalne grzbiety ooidowe, powstajace w lagunie. Diageneza
meteoryczna greinstonéw wskazuje na okresowe wynurze-
nia, przy czym wahania poziomu morza w trakcie depozycji
przewazajacej czeSci dolomitu gltownego byly niewielkie,
o czym $wiadczy obecnos¢ sladow diagenezy meteorycznej
wylacznie w strefach skadinad bardzo plytkowodnych.

Na SE od strefy lagunowej powstawaly osady otwartego
morza — wakstony bioklastyczne i peloidowe, ktoére lo-
kalnie — w okolicach Darzlubia — w najwyzszej czesci
dolomitu gtownego przykryte sa osadami kryptoalgowymi
wskazujgcymi na srodowisko od bardzo ptytkowodnego do
subaeralnego. Poniewaz wyzej wystepujace osady anhydry-

: Tabela II
CHARAKTERYSTYKA STREF FACJIALNYCH DOLOMITU GEOWNEGO WYNIESIENIA EEBY
Strefa facjalna Miazszosc¢ Przewazajace litofacje
sebha ) obecna: 4,7 do 12,3 m (pierwotna trudna do odtworze- | peloidowe wakstony i pakstony, przewarstwiajace si¢

nia z powodu erozji)

ry oolitowej

laguna 20—40 m

glebsza rampa
rze Gdansk IG 1)

z anhydrytami bulastymi i towarzyszacymi im laminoi-
dami i stromatolitami;

system brzeznej barie- | zazwyczaj powyzej 40 m (w wypadku erozji mniej) | ooidowe greinstony, w potudniowej cze$ci (obszar

bariery progradujacej), w dolnej czgsci peloidowe pak-
stony i wakstony;

peloidowe pakstony, grudkowe pakstony i greinstony,
ktorym towarzysza laminoidy oraz wadoidowe grein-
stony;

ponizej 20 m, zmniejszajaca si¢ ku SE (do 6,3 m w otwo- | peloidowe pakstony, wakstony i madstony; w poinoc-

nej czeSci (obszar Swarzewa—Zdrady) w dolnej cze-
sci peloidowo-bioklastyczne greinstony i pakstony, ooi-
dowe greinstony i stromatolitowe bandstony;
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tu podstawowego powstaly w Srodowisku saliny (9) za-
rowno w okolicach Darzlubia, jak i bardziej na péinoc,
mozna przypuszczaé, ze po obnizeniu si¢ poziomu morza
pod koniec depozycji utworow dolomitu gtéwnego (kiedy
to linia brzegowa znajdowata si¢ w okolicach Darzlubia)
nastagpil wzrost poziomu morza i poczatek depozycji
utworow anhydrytu podstawowego.

Podsumowujac, na obszarze platformy weglanowej na
wyniesieniu Leby sekwencja dolomitu gldwnego jest ptycie-
jaca ku goérze, a sedymentacja byla zakldécona drobnymi
wahaniami poziomu morza (prawdopodobnie o amplitu-
dzie kilku metrow), jakie sa charakterystyczne dla wielu
platform weglanowych. W bardziej centralnej czeéci zbior-
nika stwierdza si¢ stopniowe poglebianie. Poczatkowo
nieznaczne zrdéznicowanie glebokosci miedzy obszarem
platformy weglanowej a centralna czgscia zbiornika ulegato
stopniowemu powigkszeniu w trakcie sedymentacji dolo-
mitu gtéwnego, by osiagna¢ okoto 40 m pod koniec jego
depozycji. Nalezy przy tym podkresli¢, ze owa zwigkszajaca
si¢ roznica glebokosci byla wytacznie wynikiem odmiennego

Tabela III

IDEALNA SUKCESJA PROCESOW DIAGENETYCZNYCH
W UTWORACH DOLOMITU GLOWNEGO
WYNIESIENIA LEBY

cementacja weglanowa A

dolomityzacja <—> dedolomityzacja

- kompakcja

cementacja weglanowa B

anhydrytyzacja

rozpuszczanie i kalcytyzacja dolomitu i anhydrytu

redolomityzacja i cementacja dolomitowa

cementacja gipsowa

tempa sedymentacji na platformie weglanowej i w central-
nej czeSci zbiornika.

Biorac pod uwage wzglednie tagodne zapadanie bada-
nego obszaru w strong otwartego morza oraz sekwencje
facjalna, obejmujaca wakstony przechodzace w kierunku
brzegu w osady peloidowe i grudkowe (reprezentujace
lagung), a nastgpnie w facje brzeznej réwni oolitowej i wresz-
cie w kompleks rowni ptywowej (ten ostatni stwierdzono w
okolicach Leby), nalezy stwierdzi¢ ze utwory dolomitu
gtéwnego wyniesienia Leby reprezentuja osady homokli-
nalnej rampy (wedtug klasyfikacji J.F. Reada, 11), ktorej
wspoétczesne odpowiedniki stwierdza si¢ w Zatoce Perskiej
i w Shark Bay w zachodniej Australii. Nalezy tu zaznaczy¢
odmienno$¢ obszaru wyniesienia Leby, jako ze dla wigkszej
czesci zbiornika dolomitu gtéwnego charakterystyczne sa
platformy weglanowe wyksztatcone jako obrzezone szelfy
weglanowe (rimmed carbonate shelves) o szybkim przejsciu
od platformy do glebokich srodowisk basenowych (12, 2).
To szybkie przejécie wynika zaréwno ze znacznego zrozni-
cowania reliefu odziedziczonego po okresie sedymentacji
pierwszego cyklotemu, jak i z synformacyjnych ruchoéw
tektonicznych. Brak owych czynnikow, wplywajacych gdzie
indziej w znacznym stopniu na rozwdj sedymentacii,
pozwolit na okre§lenie historii zmian poziomu morza
dolomitu gléwnego w jej ,,czystej” postaci i tym samym
umozliwit okre$lenie sekwencji proceséw wczesnodiagene-
tycznych, bardzo trudnej do wyznaczenia w innych przy-
padkach.

HISTORIA DIAGENEZY

Synsedymentacyjna cementacja w $rodowisku ptytko-
morskim zostala stwierdzona lokalnie w greinstonach
powstalych w trakcie inicjalnej transgresji morza dolomitu
gtéwnego oraz w greinstonach systemu brzeznej bariery
oolitowej. W strefie laguny regula jest brak wczesnego
cementu morskiego. Lokalnie zachodzila cementacja w
srodowisku plazowym. Nie stwierdzono natomiast ce-
mentacji typowo stodkowodnej. Moglo to by¢é wynikiem
ograniczonego wystepowania lokalnych soczewek wody
meteorycznej, ktoérych obecno$¢ wyrazila sie powstaniem
porowatosci formowej w gornej czesci dolomitu gldwnego,
na obszarze brzeznej bariery oolitowej oraz kompakcji
wadycznej na obszarze catej platformy weglanowej. Wody
meteoryczne wywotaly takze dolomityzacje osadow platfor-
my weglanowej; wskazuja na to wartosci 6'*0 wynoszace
od —3 do —5°/,, w srodkowej czgsci brzeznej bariery ooli-
towej i okoto 0°/,,, blisko granicy bariery oolitowej i strefy
lagunowej. Dolomityzacja osadéw otwartego morza nasta-

Tabela IV

POROWNANIE MODELI DIAGENEZY WEGLANOW CECHSZTYNSKICH

PROCES

wedlug autora

wedlug D.N. Clarka (3)

cementacja meteoryczna
rozpuszczanie stodkowodne
wczesna dedolomityzacja
pézna dedolomityzacja

duze znaczenie
znaczenie lokalne

znaczenie tylko lokalne
znaczenie tylko lokalne

bardzo duze znaczenie

duze znaczenie

bardzo duze znaczenie, zwlaszcza na stoku
i obszarze przylegtym

mixing na obszarze platformy weglano-
wej, reflux w centralnej czgéci zbiornika

kompakcja duze znaczenie
dolomityzacja

redolomityzacja gtownie proces wczesny
rozpuszczanie dolomitu znaczenie lokalne
anhydrytyzacja kilkufazowa

halityzacja lokalnie cementacja
WNIOSEK

decydujace znaczenie pigtna sedymenta-
cyjnego 1 wczesnodiagenetycznego

gtownie reflux podczas depozycji siarcza-
néw i soli

proces pozny

duze znaczenie

kilkufazowa

zastgpowanie i cementacja

tekstury sedymentacyjne i wczesnodiagene-
tyczne sa zazwyczaj catkowicie zatarte
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cementacja morska =

cementacja plazowa ———
kompakeja wadyczna EE—— -
rozpuszczanie meteoryczne Crm——

dedolomityzacja /wczesna i pézna/ — — oeoe — —
kompakeja zwiazana z pograzaniem ———eT
anhydrytyzacja [N e

Ryc. 4. Zwigzek wybranych proceséw diagenetycznych ze strefami
facjalnymi dolomitu gléwnego wyniesienia Eeby

pita prawdopodobnie w rezultacie ewaporacji solanek
(8'®0 wynosi okoto +4°/,,) po okresie sedymentacji dolo-
mitu gtownego. W zwiazku z wynurzeniem badanego ob-
szaru na przetomie PZ2/PZ3 odbyla sie nastepnie dedolomi-
tyzacja, a potem — w zwiazku z dolomityzacja osadow
dolomitu ptytowego w systemie sebhy — nastapila redo-
lomityzacja czgéci utwordéw uprzednio zdedolomityzowa-
nych.

Woazrastajace ci$nienie nadkladu w miare pograzania
si¢ utworow dolomitu gtéwnego spowodowato kompakcje,
ktora doprowadzita do znacznego zredukowania porowa-
tosci migdzyziarnowej w rezultacie upakowania ziarn.
Na kompakcje bedaca nastgpstwem pograzania w istot-
nym stopniu wptyneta cementacja w srodowisku plazowym
oraz pltytkomorskim, gdyz zapobiegala ona stopniowemu
upakowywaniu si¢ ooidéw. Natomiast greinstony nie
scementowane zostaly ciasno upakowane.

Po kompakecji nastapita cementacja weglanowa, a pdz-
niej — w wyniku dalej wzrastajacego ci$nienia i tempera-
tury — gipsy wystgpujace w obrebie poziomoéw siarcza-
nowych cyklu PZ1 zostaly przeksztalcone w anhydryty.
Spowodowato to inwazje solanek bogatych w Ca i SO,
w wyzej wystepujace utwory weglanowe. Konsekwencja
bylo wyparcie dolomitu przez anhydryt, a lokalnie — wy-
tracenie si¢ anhydrytu jako cementu. Procesy wypierania
dolomitu przez anhydryt powtarzaty sie kilkakrotnie.

Pozniejsze etapy diagenezy to wglebna dedolomityza-
cja (ktora objeta przede wszystkim $rodki ooidéw), roz-
puszczanie dolomitu i anhydrytu, cementacja dolomitowa
i lokalna redolomityzacja oraz cementacja gipsowa i lokal-
nie halitowa.

Idealng sukcesja procesow diagenetycznych przedsta-
wiono w tab. III. Taka sama generalng sukcesje stwierdza
sie w innych cechsztyfiskich skalach weglanowych, co
wynika z faktu, ze glownymi czynnikami rzadzacymi dia-
geneza byt wzrost ci$nienia i temperatury. Jednakze istnieja
liczne roéznice pomiedzy sukcesja wynikajaca z badan
dolomitu gléwnego wyniesienia Leby a sukcesja przed-
stawionag przez D.N. Clarka (3), oparta na badaniach
utworow weglanowych glebiej pograzonych i silniej zmie-
nionych. Gtéwne réznice przedstawiono w tab. IV. Stwier-
dza si¢ natomiast szereg podobienstw miedzy sukcesja
procesOw diagenetycznych w dolomicie glownym wynie-
sienia Leby oraz sukcesja stwierdzona przez C.H. Moore’a
1 Y. Druckmana (8) w potudniowe;j strefie gornojurajskiej

formacji Smackover Arkansasu i Luizjany, cho¢ w tej
ostatniej brak jest dolomitdw.

Chociaz zdecydowana wigkszoS§¢ cementacji w utworach
dolomitu gtéwnego na wyniesieniu Leby zwigzana byla
z diageneza wglebna — podobnie jak w przypadku wielu
skal weglanowych — to glownym czynnikiem warunkuja-
cym ewolucjg¢ porowatoéci byto srodowisko sedymentacji
(ryc. 4). W zwiazku z tym mozna uznaé, ze chociaz pozna,
wglebna diageneza byla waznym czynnikiem modyfiku-
jacym wyksztalcenie cechsztynskich utwordéw weglanowych,
to jednak syndepozycyjna i wczesna weglebna diageneza —
SciSle zwiazane z rozkladem facji — wywarly decydujacy
wplyw na ewolucjg wlasnosci zbiornikowych i nieregularne
ich zmiany, jak to si¢ obserwuje zwlaszcza w strefie krawedzi
platformy weglanowej dolomitu gtéwnego.
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