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JEDNOSTKI ALLOSTRATYGRAFICZNE — PROPOZYCJA
NOWYCH WYDZIELEN FORMALNYCH
W POLSKIEJ KLASYFIKACJI STRATYGRAFICZNEJ

Wprowadzenie ,,Zasad polskiej klasyfikacji stratygra-
ficznej” (1) spowodowato potrzebe sformalizowania jed-
nostek litostratygraficznych. Do dnia dzisiejszego ukazato
si¢ juz szereg publikacji, ktére badZ zawieraja propozycije
formalnych wydzielen, badZz przedstawiaja juz jednostki
sformalizowane.

Najprostszym sposobem sformalizowania jednostek lito-
stratygraficznych byto sklasyfikowanie dotychczas wy-
dzielanych jednostek i obdarzenie ich nazwami formalnymi.
Pod tym wzgledem ,,Zasady...” sa dosy¢ elastyczne, co
wprawdzie ulatwia porzadkowac litostratygrafie, lecz czasa-
mi prowadzi do tworzenia jednostek niepraktycznych.
Wydaje sig, ze przyczyna tego stanu jest rygor wyrdzniania
tylko trzech - kategorii jednostek formalnych: biostraty-
graficznych, litostratygraficznych i chronostratygraficznych.
Wprawdzie ,,Zasady...” przewiduja mozliwo$¢ innych ka-
tegorii klasyfikacji stratygraficznej porzadkujacych war-
stwy skalne na podstawie takich cech, jak: wlasciwosci
sejsmiczne 1 magnetyczne, przewodnictwo elektryczne, wa-
runki powstawania objete litogenezg lub okreslone srodo-
wiskiem sedymentacji, paleoklimatem, itp. (s. 8), lecz to
ogoélnikowe stwierdzenie oraz brak blizszych kryteriow
nieformalnych lub formalnych nie zachgca geologéw do
szukania pomocy w klasyfikacji warstw skalnych poza
trzema podstawowymi kategoriami.

Zasadniczym kryterium jednostki litostratygraficznej
jest jej charakterystyka litologiczna, na ktoérg moze sktadac
si¢ zespot jednorodnych lub wzajemnie powiazanych typow
litologicznych. Takie okreslenie bardzo utatwia wyro6znia-
nie poszczegdlnych jednostek, jednak wyklucza przyjmo-
wanie interpretacji genetycznej lub sedymentacyjno-dia-
stroficznej jako cechy diagnostycznej. Mimo to, wymienio-
ne kryteria brane sa pod uwage przy propozycjach sforma-
lizowania jednostek litostratygraficznych. J. Pokorski (3)

definiuje to w ten sposob: ,,Formacje te sa roOwnoznaczne -

z wydzielonymi wcze$niej megacyklami diastroficzno-sedy-
mentacyjnymi” (s. 51), a J. Tomasik (5) ,,,...problemem
jest opracowanie litostratygrafii cyklicznosci sedymentacji
czerwonego spagowca. Podstawa do jego szczegdtowego
podziatu moga by¢ cyklotemy uwarunkowane diastrofiz-
mem i mozliwe do wydzielania niezaleznie od facji”’ (s.
265). Oba cytaty dotycza propozycji podziatu litostraty-
graficznego czerwonego spagowca, ktorego dotychczasowe
wydzielenia mialy charakter mieszany; w tym samym po-
dziale byty elementy bio- i litostratygraficzne, a oprocz
tego jednostki wyrdzniano na podstawie kryteriow genetycz-
nych i diastroficznych. Proby prostego zaanektowania do-
tychczas stosowanych podziatldéw czerwonego spagowca
dla formalnych wydzielen stratygraficznych spowodowaty
wigec konflikt pomigedzy ,,Zasadami...” a niektorymi pro-
pozycjami.

Podobne perturbacje jak w podziale czerwonego spa-
gowca mozna byloby napotka¢ przy podziale cechsztynu.
Obecnie stosowany i powszechnie akceptowany podziat
cechsztynu na podstawie cyklicznosci sedymentacji osadow
ewaporatowych nie doczekat si¢ w Polsce dotychczas zad-
nego sformalizowania litostratygraficznego. Autor sadzi,
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ze przyczyna tego byta Swiadomos$¢ trudnosci zwiazanych
z przetransponowaniem dotychczasowych jednostek (cy-
klotemoéw) na formalne jednostki litostratygraficzne. O ile
w centralnej cze$ci basenu byloby to mozliwe, o tyle w
czeéciach peryferycznych z pewnoscia wystapilyby duze
trudnosci, nie mowigc juz o komplikacjach zwiazanych
z koleracja obu obszarow.

Innym problemem powodujacym spore tudnosci przy
formalizowaniu jednostek litostratygraficznych jest spra-
wa granic. W ,,Zasadach...” granice jednostek litostraty-
graficznych sa okreslane przede wszystkim jako granice
wyraznej zmiany podstawowej cechy litologicznej. Mozna
je jednak przyjmowaé takze w przypadku przejécia stop-
niowego (gradacji) wtedy, gdy nastgpuje okres$lona, wy-
razna zmiana wzajemnych stosunkéw podstawowych sktad-
nikéw litologicznych. Konieczne jest wskazanie kryteriow,
na podstawie ktorych ustala si¢ granice (s. 15).

Z reguly granice zasiggu pionowego proponowanych
jednostek formalnych sg ostre — czyli wyr6zniane na
podstawie wyraznej zmiany litologicznej. Jednostki te
W swym rozprzestrzenieniu poziomym czesto wykazuja
stopniowa zmiane litologii, np. piaskowce przechodza
stopniowo w mutowce. Wtedy najczesciej stosuje sie wskaz-
nik procentowego udzialu poszczegdlnych frakeji (typow
litologicznych) dla wyznaczenia granic poziomego zasiggu
poszczegblnych formacji (por. Szyperko-Teller — 4). Jest
to z pewnoscig kryterium praktyczne, chociaz twodrca
jednostki i jej uzytkownicy doskonale zdaja sobie sprawe
ze sztucznosci takiego wydzielenia; pomimo duzego po-
dobienstwa litologicznego, ciagtosci sedymentacyjnej i zgod-
nosci genetycznej sasiednich jednostek litostratygraficz-
nych ustanawia si¢ granice, ktorej obecnos¢ jeszcze bardziej
podkresla zwiazki laczace najblizsze wydzielenia formalne.

Przedstawione wyzej przyklady sqa powodem zapropo-
nowania w ,,Polskich zasadach klasyfikacji stratygraficz-
nej” nowej kategorii jednostek — jednostek allostratygra-
ficznych. Wydzielenia tego typu stosowane s3 juz na §wie-
cie, a ich opis i charakterystyke mozna znalezé w North
American Stratigraphic Code (2).

Gtoéwna cecha jednostek allostratygraficznych jest ich
komplementarno$¢ w stosunku do jednostek litostraty-
graficznych. Podstawowym kryterium wydzielania i defi-
niowania jednostek allostratygraficznych jest okreslenie
(granicznej) powierzchni nieciagloéci. Powierzchnia ta moze
na przyktad odpowiada¢ wyraznej powierzchni erozyjnej,
poziomowi gleb kopalnych (ryc. 1), a nawet powierzchni
geomorfologicznej (ryc. 2, 3). Granice jednostek allostraty-
graficznych moga wigc przebiega¢ w obrebie kompleksow
o podobnej litologii (ryc. 1, 2, 3), a same jednostki allo-
stratygraficzne moga wykazywa¢ zar6wno w pionie, jak
i w poziomie duza zmienno$¢ charakterystyki wewnetrz-
nej (cech fizycznych, chemicznych i paleontologicznych).
Wida¢ stad, ze podstawa wydzielania jednostek allostraty-
graficznych jest interpretacja genetyczna, ktéra ma de-
cydujace znaczenia przy wyborze granic jednostek allo-
stratygraficznych. O ile interpretacja genetyczna jest nie-
zbedna przy okre$laniu (granicznej) powierzchni nieciagto-
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STARSZE
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Ryc. 1. Pizyklad klasyfikacji allostratygraficznej osadéw rzecz-
nych i jeziornych osadzonych w rowie synsedymentacyjnym

1 — muly, 2 — piaski, 3 — zwiry, 4 — jednostki allostratygraficz-
ne, 5 — poziomy gleb kopalnych, 6 — niezgodno$ci (wyrazne
powierzchnie erozyjne)

Fig. 1. An example of allostratigraphic classification of fluvial
and lacustrine sediments deposited in synsedimentary trough

1 — muds, 2 — sands, 3 — gravels, 4 — allostratigraphic units,
5 — fossil soil horizons, 6 — unconformities (clear erosional
surfaces)

Ryc. 2. Przyklad klasyfikacji allostratygraficznej osadéw o po-
dobnej litologii wystepujqcych w sposéb ciqgly

1, 2, 3 — jednostki allostratygraficzne — gliny zwatowe jako efekt
3 zlodowacen. Podobienstwo litologiczne tych glin upowaznia do
zaliczenia ich do jednej jednostki litostratygraficznej

Fig. 2. An example of allostratigraphic classification of continuous
successions of sediments similar in lithology

1, 2, 3 — allostratigraphic units — tills formed in the course
of three glaciations. Because of similarity in lithology, the tills
may be assigned to a single lithostratihraphic unit

§ci, o tyle przy charakterystyce wewnetrznej i definiowaniu
jednostek allostratygraficznych jest ona cecha nieodpo-
wiednia.

Klasycznym przykladem wydzielania jednostek allo-
stratygraficznych sa zazebiajace sig klastyczne osady rzeczne
ijeziorne (ryc. 1). W poblizu obszaréw zrédtowych materiatu
klastycznego wystepuja czesto osady gruboziarniste (zwir
i gruz), a w strefie dystalnej ity i muly. Z reguty tego rodzaju
rozwdj sedymentacji zachodzi w kilku etapach, najczesciej
spowodowanych wydarzeniami tektonicznymi. Ruchy tek-
toniczne przyczyniaja do wzmozenia sedymentacji klastycz-
nej, co wyraza si¢ zwigkszeniem doptywu materiatu grubo-
klastycznego, powstaniem wyraznych powierzchni erozyj-
nych, przerwaniem procesu rozwoju gleb, itp. Tego typu
slady, $wiadczace o cyklicznosci sedymentaciji klastycznej,
mozna czesto spotkaé zaréwno w odstonieciach natural-
nych, jak i w rdzeniach wiertniczych i §ledzi¢ na duze od-
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Ryc. 3. Przykiad klasyfikacji allostratygraficznej osadéw o po-
dobnej litologii wystepujgcych w sposéb nieciqgly

A, B, Ci D — osady tarasow o podobnej litologii, lecz réznym
potozeniu topograficznym wzgledem doliny (pradoliny). Poniewaz
osady eoliczne (S) moga by¢ innego wieku niz taras, na ktérym
zalegaja, powinny by¢ wyrdznione jako osobna jednostka allo-
stratygraficzna. Uwaga: pojedynczy taras moze kontaktowaé
z wigcej niz jedna jednostka allostratygraficzng (jednostka B i C
na przekroju II i III). I — rozmieszczenie taraséw wzdhuz doliny
wzgledem obecnego poziomu rowni zalewowej (skala mniejsza
niz na ryc. II i III), II — profil poprzeczny doliny wzdtuz linii
X=X, Ill - profil poprzeczny doliny wzdtuz linii Y—-Y"’

Fig. 3. An example of allostratigraphic classification of disconti-
nuous succession of sediments similar in lithology.

A, B, Cand D — terrace sediments similar in lithology but differ-
ing in topographic setting in relation to valley (paleovalley). Eolian
sediments (S) may differ in age from the terrace on which they occur,
which makes it necessary to assign them to a separate allostrati-
graphic unit. Note: a given terrace may contact more than one
allostratigraphic unit (e.g., units B and C in the cross-sections II
and III). I — distribution of terraces along the valley and in rela-
tion to the present-day flood plain (scale smaller than in Figs.
I and III), II — transversal section of the valley along the line
X —X’, III — transversal section of the valley along the line Y — Y’

legtosci. W opisywanym przypadku cykle sedymentacyjne
bylyby podstawa do wyrdzniania jednostek allostratygra-
ficznych (ryc. 1). Na tym samym obszarze mozna wyrdzni¢
rowniez jednostki litostratygraficzne, a ich zasigg bylby
ograniczony tylko do wystgpowania poszczegblnych typow
litologicznych; np. jednostka zwirdw, jednostka mutdéw
(ryc. 1).

Proponowane rozwiazanie mozna wprost zastosowac
do utworow czerwonego spagowca, gdzie mamy do czynie-
nia z podobnym rozktadem litofacji oraz cykliczno$cia
sedymentacji spowodowana ruchami tektonicznymi. Z dru-
giej strony mozna w obrebie czerwonego spagowca wyrdz-
nia¢ jednostki litostratygraficzne kierujac sie¢ wylacznie
kryteriami litologicznymi, nie ogladajac si¢ na kryteria
diastroficzno-sedymentacyjne.

Wydzielanie jednostek allostratygraficznych moze czasa-
mi uprosci¢ klasyfikacje; w miejsce dotychczas wydziela-
nych dwoch lub trzech jednostek litostratygrafiznych,
pomigdzy ktérymi wystgpuje stopniowa zmiana wzajem-
nych stosunkow podstawowych sktadnikéw litologicznych,
mozna zaproponowac jedna jednostke allostratygraficzna,
ktora bedzie charakteryzowala si¢ spojna geneza i wyraz-
nymi, ostrymi granicami.



Inne przyktady wyrdzniania jednostek allostratygra-
ficznych dotycza utwordw czwartorzedowych. W przypadku
wystepowania utworoéw podobnych litologicznie (tu: glin
zwalowych, ryc. 2) mozna wyrdzni¢ jedna jednostke lito-
stratygraficzng, a ze wzgledu na geneze — trzy jednostki
allostratygraficzne. Oba ujgecia moga znalez¢ swoj praktycz-
ny wyraz w mozliwosci kartograficznego przedstawienia
opisywanego zjawiska.

Czgsto przy wyrdznianiu tarasow rzecznych (szczeg6l-
nie na podstawie zdje¢ lotniczych) najbardziej przydatnym
kryterium jest zréznicowanie wysokosciowe. Czasami roz-
nice litologiczne pomigdzy poszczegdlnymi tarasami sa
tak znikome, ze gdyby nie morfologia taraséw, a niekiedy
inne cechy, jak: szczatki organiczne, poziomy gleb kopal-
nych, itp., nie mozna by przeprowadzi¢ procesu rozroznie-
nia i korelacji poszczegblnych taraséw. W takim przypadku
osady wszystkich taraséw nalezatoby wyrdznia¢ jako jedna
jednostke litostratygraficzna, a poszczegdlne tarasy — jako
jednostki allostratygraficzne (ryc. 3).

Przedstawione propozycje wprowadzenia jednostek allo-
stratygraficznych jako nowej kategorii w polskich zasadach
klasyfikacji stratygraficznej pozwolitoby, wedlug autora,
uprosci¢ wiele podziatow, a licznym schematom nadac
wlasciwy sens stratygraficzny.
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SUMMARY

The proposal to introduce allostratigraphic units to
the Polish stratigraphic classification as a new category
of differentiation is discussed with reference to difficulties
encountered in establishing lithostratigraphic subdivision
for the Rotliegendes and Zechstein.
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Ha npumepe 3aTpysHeHuih B nuTocTpaTurpaduyeckom
AENeHUU KPaCHOTO MEeXHA W UexWwTeilHa paccy»xaaeTcs
npeanoXxeHue BBEAEHUA anNNOCTpaTUrpadUYeckux eanHul,
B KayeCcTBe HOBOW KaTeropuu BblAeNeHWU B NOMbCKOK
CTpaTurpaduyeckoin Knaccupukauuu.



