JADWIGA URBANIAK
1nstytut Geologiczny

ZARYS STRUKTURY FACJALNEJ MIOCENU ZATOKI RZESZOWSKIEJ
(POLSKIE KARPATY WSCHODNIE)

Ptytkowodne rafowo-plazowe utwory litotamniowe (wa-
pienie, piaskowce, zlepience, mulowce, piaski, margle,
ilotupki), wystgpujace na obrzezeniu miocenskiej zatoki
rzeszowskiej (ryc. 1, 2) w badenianie (tortonie) jednostki
skolskiej, zostaly zaliczone przez W. Friedberga (2) i J.
Gotaba (4) do ogniwa opolskiego* (morawian), ryc. 2.

Na podstawie terenowych badan geologicznych potaczo-
nych z geo- i bioanaliza osadéw i paleontologicznym opraco-
waniem wlasnych zbioréw skamieniato$ci karpackiego
miocenu (zespoly migczakow i innych grup systematycz-
nych; 8—16, 18, 19) licznych gatunkowo i osobnikowo,
lecz trudnych do eksploatacji, autorka wyr6znita w zatoce
rzeszowskiej litotamniowy opolian (Przylasek, Niechobrz,
Olimpéw, Tyczyn, Hermanowa), udokumentowany no-
wymi materiatami faunistycznymi i geologicznymi z od-
stonig¢ terenowych i rdzeni otworéw wiertniczych — oraz
litotamniowy grabowian (Babica) o charakterze relikto-
wym, w rejonie Karpat nie wyrdzniany (14, 18). W wapie-
niach litotamniowych Babicy autorka stwierdzila ponadto
obecnos¢ zespotu chodenickiego: Spiratella, Radiolaria,

* W wydzieleniach stratygraficznych zastosowano nomenkla-
ture tradycyjna i nowag — RCMNS VI Kongres 1975, Bratysta-
wa (1).

UKD 551.782.13.022:552.51/.542:563.14 4 564.1 + 564.3(438 — 12)

Globigerina, ktory wystepuje obok roslinozernych gatun-
kow matzow i $limakéw o cechach $rodowiska brakicz-
nego, nie notowany dotychczas w wapiennej facji litotam-
niowej.

W stratygraficzno-przestrzennych i paleogeograficznych
stosunkach odstonigé, utwory te przedstawiaja litotamnio-
wy monolit opolsko-grabowiecki o cechach interstraty-
graficznej biolitofacji badenianu, pozostajacy w zwiazkach
faunistycznych i facjalnych z litoralno-litotamniowymi
utworami obszaru $wigtokrzyskiego, lubelsko-roztoczan-
skiego, ukraifiskiego (Miodobory) i wiedefiskiego (wapienie
litawskie z Chlamys latissimus — 17, 20, 21).

Opolsko-grabowiecki monolit facjalny rzeszowskiego
centrum litotamniowego badenianu Polski potudniowej
jest zwiazany strukturalnie i stratygraficznie z litotamnio-
wymi litobiofacjami: opolska (na- i podkarpacka) i grabo-
wiecka (nakarpacka) dalszych geograficznie obszar6w kar-
packich (przemysko-cieszyniska strefa litotamniowa ba-
denianu, 19). W tym sensie, litotamniowy monolit rzeszow-
ski stanowi paleogeograficzno-stratygraficzny element eko-,
biofacjalny potudniowej, tj. karpackiej sensu lato, strefy
litotamniowej badenianu (J. Urbaniak: ,,Potudniowa strefa
litotamniowa badenianu — polskie Karpaty i zapadlisko
przedkarpackie”, ,,Interstratofacja litotamniowego litoratu
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w badenianie Karpat skolskich — litotamniowe centrum rze-
szowskie” referaty przedstawione na posiedzeniu nauko-
wym Komisji Nauk Geologicznych Oddziat PAN w Kra-
kowie 26.06.85 r.).

Litotamniowa strefe facjalna badenianu (litoral, sub-
litoral), zréznicowana sedymentacyjnie i ekologicznie (cha-
rakterystyczne zespoly i gatunki faun réznych nisz ekolo-
gicznych) odnowi autorka do $rodmorskiego progu, garbu.
karpacko-mioceniskiego (flisz skolski ze starszym mioce-
nem) o zalozeniach tektoniczno-geomorfologicznych. Prog
ten dzieli basen opolsko-grabowiecki karpackiej ,kryzy”
(6) na strefy: poludniowa — zamknieta (wewnatrzkarpac-
ka) i poélnocna — zewnetrzng, otwartego morza (noryt,
batial), reprezentowane pelitycznymi osadami ilasto-
-marglisto-tupkowymi i glebokowodna fauna (pteropodo-
wo-orbulinowo-przegrzebkowa w opolianie, a turritellowo-
-buliminowa — w grabowianie), ryc. 3.

Wiek utwor6éw oraz batymetrig i charakter paleoreliefu
S—N opolsko-grabowieckiego basenu Karpat skolskich
okreslajg charakterystyczne zespoly morskich faun i ich
paleogeografia w ekologiczno-biologicznej strukturze ba-
senow sedymentacyjnych. W basenie opolskim sa to formy:
Chlamys latissimus, Ch. lomnicki, Ch. multistriata, Panopea
menardi, Pinna pectinata, Cardium turonensis, Lutraria
oblonga, Ostrea gryphoides, Venus, Spondylus, malze skato-
tworcze, Echinoidea, Heterostegina, Amphistegina, Chlamys
exilis, Ch. incomparabilis, Ch. felsineum, Clio falouxi,
Vaginella austriaca, V. lapugyensis i in., Orbulina suturalis
i in. W basenie grabowieckim: Turritella rabae, Callistoma,
Clanculus, Gibbula, Natica, Chlamys scissa, Ch. lilli, Ch.
scabrella, Ch. neumayri, Ch. multistriata, Ch. multistriata
var. gloria maris, Ch. malvinae, Ch. flava, Pecten besseri,
malze skalotoczne, zespét drobnych malzow i §limakow
roslinozernych, jak: Ervilia, Modiola, Modiolaria, Bittium,
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Ryc. 1. Biokorelacja litotamniowych utworéw badenianu zatoki
rzeszowskiej (na podkiadzie geologiczno-strukturalnej mapy zatoki
rzeszowskiej R. Neya— 5)

Odstonigcia miocen, badenian: 1 — utwory litotamniowe opolia-
nu, 2 — gipsy, 3 — utwory litotamniowe grabowianu (a) i ogniwa
chodenickiego (b)

Profile litobiostratygraficzne (zgeneralizowane) bez skali. Podtoze
miocenu: 4 — flisz karpacki jednostki skolskiej. Badenian: opolian
(morawian), 5 — piaski kwarcowe z grudkami litotamniowymi,
6 — itolupki zapiaszczone, 7 — wapienie i piaskowce litotamnio-
we, 8 — margle ilasto-piaszczyste z Bryozoa, 9 — margle piaszczys-
to-tupkowe z gruziami litotamniowymi, 10 — ilotupki utawicone
z Turritella turris. Wielician, 11 — itotupki ciemnopopielate z
Pseudotriplasia, 12 — seria osadéw ewaporytowych (gipsy). Ko-
sowian, 13a — wapienie, piaskowce, zlepieﬁce, margle, mutowce
(litotamniowa seria osadéw grabowieckich z Turritella pythago-
raica rabae), 13b — wapienie litotamniowe ze Spiratella, Radio-
laria, Globigerina (ogniwo chodenickie). 14 — granica zatoki
rzeszowskiej (tektoniczno-erozyjna), 15 — nasunigcia tektonicz-
ne: a — sfaldowanego miocenu, b — brzegu karpackiego, na
przedpole Karpat, 16 — wazniejsze dyslokacje, 17 — miocen auto-
chtoniczny, 18 — miocen parautochtoniczny, 19 — miocen sfat-
dowany, 20 — Karpaty (jednostka skolska), 21 — upady warstw
(zgeneralizowane), 22 — schemat miocenskiej zatoki rzeszowskiej
i lokalizacja miejscowosci
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Fig. 1. Biocorrelation of Badenian Lithothamnium sediments in
the Rzeszéw Embayment (geological-structural map of the area
after R. Ney — 5)

Exposures of Badenian (Miocene): 1 — Opolian Lithothamnium
sediments, 2 — gypsum, 3 — Lithothamnium sediments of Grabo-
vian (a) and Chodenice member (b)

Lithobiostratigraphic columns, simplified and not to scale. Mio-
cene bedrock: 4 — Carpathian Flysch of Skole unit. Badenian:
Opolian (Moravian), 5 — quartz sands with Lithothamnium frag-
ments, 6 — sandy clay shales, 7 — Lithothamnium limestones and
sandstones, 8 — clay-sandy marls with bryozoans, 9 — sandy-
-shaly marls with Lithothamnium fragments, 10 — stratified clay
shales with Turritella turris. Wielician: 11 — dark-ashy clay shales
with Pseudotriplasia, 12 — series of evaporitic rocks (gypsum).
Kossovian: 13a — limestones, sandstones, conglomerates, marls,
mudstones (Lithothamnium series of Grabovian sediments with
Turritella pythagoraica rabae), 13b — Lithothamnium limestones
with Spiratella, Radiolaria, and Globigerina (Chodenice member);
14 — boundary (tectonic-erosional) of Rzesz6w Embayment, 15 —
tectonic overthrust of: a — folded Miocene, b — Carpathians at
their foreland, 16 — major dislocations, 17 — autochtoneous Mio-
cene, 18 — parautochtoneous Miocene, 19 — folded Miocene,
20 — Carpathians (Skole unit), 21 — dip of strata (simplified),
22 — scheme of Miocene RzeszOw Embayment



Seila, Alvania, Sandbergeria, Cerithiopsis, Caecum i in.,
Bulimina insignis, B. elongata, Velapertina indigena, Ammo-
nia beccari, Elphidium, Spirolina pulchra i in. Fauny te
(makrofauna i mikrofauna) wskazuja na glebokos¢ do
100 i 200 m w strefie litotamniowej sedymentacji i ponizej
1000 m w strefach poinocnej i potudniowej zbiornika
‘(ryc. 3).

Paleorelief opolskiego basenu modelowany procesami
ewolucji tektonicznej Karpat stanowi zrab paleobioekolo-
gicznej 1 stratygraficznej struktury grabowieckiej (10).
Cechuje ja niestabilna paleogeomorfologia zbiornika, wy-
razajaca si¢ poglebionymi kontrastami batymetrycznymi
i znacznymi réznicami miazszoSciowymi réwnoczasowych

osadow strefy litoratu i stref neryto-batialu (ryc. 3), roz-
bitych na drugorzedne jednostki geomorfologiczne (sub-
baseny), o charakterze niecek lub rynien, jak np. strefa
sedymentacyjna Mogielnicy, strefa Pobitna k. Rzeszowa,
czy strefa Brzozowej — Gromnika, strefa Bton, strefa Zgtobic
w rejonie Tarnowa i in. (9, 10).

Utwory litotamniowe s./. zatoki rzeszowskiej, o biolo-
gicznych i1 sedymentacyjnych cechach przybrzeznego lito-
ratu, nie odnosza si¢ bezposrednio do potudniowego brzegu
karpackiego ladu statego; zwiazane ze $rodmorskim pro-
giem podioza miocenskiego zbiornika (archipelag wysp,
kordyliera) tworza barierig, tj. paleogeograficzno-facjalna,
plytkowodna strefe sedymentacyjna basenu.
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Ryc. 2. Syntetyczny profil stratygraficzny morskich utworéw ba-
denianu poludniowego obrzezenia miocenskiej zatoki rzeszowskiej

Polskie Karpaty wschodnie (jednostka skolska), 1 — kreda gorna,
paleocen, eocen, oligocen (wg Mapy geologicznej Karpat Polskich
1:900 000, S. Sokotowski 1963 r). Miocen. Badenian dolny (mora-
wian): 2 — ilotupki, mutowce (a), piaski zailone (b) z Lithotam-
nium, 3 — margle, itotupki piaszczyste z Lithotamnium, 4 — wa-
pienie i piaskowce litotamniowe, 5 — margle tupkowo-piaszczys-
te z gruztami litotamniowymi, 6 — itotupki margliste’piaszczyste
z Turritella turris. Badenian §rodkowy = ogniwo ewaporytowe
s.l. (wielician s.l. 1 warstwy chodenickie): 7 — tupki ilaste, 8a —
gipsy, 8b — gipsy z pokrywami glonowymi (3), 9 — wapienie
litotamniowe ze Spiratella, Radiolaria, Globigerina (chodenicka
facja litotamniowa). Badenian gorny (grabowian): 10 — wapienie,
piaskowce, piaskowce oolitowe, zlepierice, margle, mutowce (lito-
tamniowe) z Turritella pythagoraica rabae. 11 — paleogeogra-
ficzno-stratygraficzne zazebianie si¢ stref facjalnych morskich
basenéw: ,,opolskiego” (I), ,,ewaporytowego” (II), ,,grabowiec-
kiego” (III) — ekwiwalenty litobiofacjalne ptytkowodnych i gle-
. bokowodnych obszaréw zbiornika

* Z odmiana gloria maris

Fig. 2. Synthetic stratigraphic column of Badenian marine sedim-
ent at southern margin of the Miocene Rzeszéw Embayment

Polish Eastern Carpathians (Skole unit): 1 — Upper Cretaceous,
Paleocene, Eocene, Oligocene (after The Geological Map of the
Polish Carpathians, 1:900,000, St. Sokolowski, 1963). Miocene,
Lower Badenian (Moravian): 2 — clay shales, mudstones (a),
and clay sands (b) with Lithothamnium, 3 — marls and sandy clay
shales with Lithothamnium, 4 — Lithothamnium limestones and
sandstones, 5 — shaly sandy marls with Lithothamnium fragments,
marly-sandy clay shales with Turritella turris. Middle Badenian =
evaporatic member s.l. (Vielician s.l. and Chodenice Beds): 7 —
clay shales, 8a — gypsum, 8b — gypsum with algal coatings (3),
9 — Lithothamnium limestones with Spiratella, Radiolaria, and
Globigerina (Chodenice Lithothamnium facies). Upper Badenian
(Grabovian): 10 — limestones, sandstones, oolitic sandstones,
conglomerates, marls, mudstones (Lithothamnium) with Turritella
pythagoraica rabae. 11 — paleogeographic-stratigraphic interfing-
ing of facies zones of ”’Opolian” (I), ,,evaporitic” (II), and ’Grabo-
vian” (III) marine basins — lithobiofacies equivalents of shallow-
and deep-water parts of the basin

*) Including the variety gloria maris
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Ryc. 3. Schemat stref facjalnych w paleogeoreliefie basenu opols-
ko-grabowieckiego Karpat rzeszowskich (geobiorekonstrukcja przed-
Stawiona w powiqzaniu z dalszymi obszarami karpackimi)

1 — fliszowe podioze (Karpaty, jednostka skolska), 2 — strefa
zewnetrzna (poinocna = otwarta), 2a — material karpacki i mio-
censki na wtérnym ztozu, 3 — strefa poludniowa (wewngtrzna) =
zamknieta, 4 — strefa litotamniowa, 5 — tektoniczna przebudowa
paleoreliefu S—N, 6 — kierunki zapadania i podnoszenia stref
basenu i jego brzegowisk, 7 — kierunki tektonicznych przesunigd,
8 — paleogeografia charakterystycznych gatunkéw makrofauny
i mikrofauny w powiazaniu z chrakterystycznymi zespotami faun
roznych stref facjalnych (litoral, neryt, batial), 9 — geobiorekon-
strukcja paleoreliefu basenu opolskiego, 10 — geobiorekonstruk-
cja paleoreliefu basenu grabowieckiego
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Fig. 3. Scheme of facies zones in the paleogeorelief of the Opolian-

-Grabovian basin of the Rzeszow Carpathians (a geobioreconstruc-

tion made taking into account correlations with more distant Car-
pathian regions)

1 — Flysch basement (Carpathians, Skole unit, 2 — external zone
(norhern = open), 2a — redeposited Carpathian and Miocene
material, 3 — southern (inner), i.e. closed zone, 4 — Lithotham-
nium zone, 5 — tectonic reconstruction of S—N oriented paleo-
relief, 6 — directions of sloping and rise of individual zones and
shore parts of the basin, 7 — directions of tectonic displacements,
8 — paleogeography of characteristic macro- and microfaunal
species with reference to typical faunal assemblages of individual
(littoral, neritic, and bathyal) facies zones, 9 — geobioreconstruc-
tion of paleorelief in Opolian basin, 10 — geobioreconstruction
of paleorelief in Grabovian basin



Podstawowym ktyterium paleogeograficzno-facjalnej,
stratygraficznej, paleogeomorfologicznej i tektonicznej re-
konstrukcji miocenskiego basenu w rejonie Karpat jest
paleontologia zespotéw makrofauny (szczegdlnie czutych
wskaznikéw charakteru $rodowiska morskiego) oraz ich
analiza ekologiczna i sedymentologiczna, m.in. charakter
ztoza, skamieniatoSci, geneza organicznych i1 nieorganicz-
nych elementéw osadow, obszary macierzyste (17, 19, 21).

Przedstawiony zakres badan, dostarczajac informacji
do geologicznej charakterystyki utworéw zatoki rzeszow-
skiej stanowi takze jeden z parametrow perspektyw eksplo-
atacji miocenskich surowcow tego regionu (np. wapienie,
piaskowce, piaski, skaly ilaste, ewaporyty i in.), ktore
genetycznie i paleogeograficznie wiaza si¢ ze specyfika
geobiologiczna i fizykochemiczna sedymentacyjnych stref
facjalnych opolsko-grabowieckiego paleogeoreliefu S—N
(7) badenskiego zbiornika, w karpackiej strefie sedymen-
tacyjnej.

Obraz geologiczno-strukturalny miocenskiej zatoki rze-
szowskiej o charakterze parautochtonu (5, 22 i in.) jest
znieksztalcony siecia dyslokacji i wtoérnych nasunigé utwo-
row strefy ptytkowodnej (litoralnej) = litotamniowej s./. na
utwory strefy glebokowodnej pétnocnej (nerytyczno-batial-
nej), ogoblnie pelityczno-ilasto-tupkowej (otw. wiert. Mogiel-
nica PN). Sytuacje t¢ ilustruja profile glgbokich otworow
przemystu naftowego (materialy archiwalne Krakéw, Jasto),
w zestawieniu z geograficzna lokalizacja odstonig¢ mio-
cefiskich utworéw brzegowych = litoralno-litotamnio-
wych (ryc. 1), kierunkami zapadania warstw miocenu i jego
fliszowego podloza, charakterem litologiczno-sedymenta-
cyjnym miocefiskich osadéw oraz wynikami badan geo-,
biostratygraficznych i paleontologicznych.
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SUMMARY

Shallow-water Lithothamnium rocks (limestones, sand-
stones, conglomerates, mudstones, marls, and claystones)
from margins of the Rzesz6w Embayment (Figs. 1, 2)
were assigned to the Opole (Moravy) member by W.
Friedberg (2) and J. Gotab (4).

On the basis of paleontological and geological analysis
of my collections of fossils from classic and new outcrops,
I differentiated the Lithothamnium Opolian (Przylasek,
Niechoborz, Olimpéw, Tyczyn, and Hermanowa localities)
with a new faunistic record (13, 14, 15, 16), and Litho-
thamnium Grabovian (Babica locality), hitherto uniden-
tified in the Carpathian region (8, 9, 10, 11, 14, 17, 18,
19, 20, 21). In the Lithotamnium Limestones from Babica
I also found the Spiratella-Radiolaria-Globigerina assem-
blage (cooccurring with plant-easting species of bivalves
and gastropods, representing marine environment with
brackish features), indicative of the Chodenice member
developed in the Lithothamnium facies (J. Urbaniak,
”Southern Lithothamnium zone of the Badenian — the
Polish Carpathians and Carpathian Foredeep” and ,,Litto-
ral Lithothamnium interstratofacies in the Badenian of the
Skole Carpathians — the Rzeszéw Lithothamnium cent-
er” — papers delivered at the scientific meeting of the
Commission of Geological Sciences, Cracow Branch of
the Polish Academy of Sciences, Cracow, 1985.06.26).

The strata mentioned above represent Opolian-Grabo-
vian monolith, with features of Badenian interstratigraphic
biolithofacies and faunistic connections with Badenian
Lithothamnium strata of the Carpathian region, Holy
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Cross Mts, Lublin —Roztocze area, and Ukraine and
"Wien region (17, 19, 20).

I regard the Lithothamnium facies zone of the Badenian
as related to a intrabasinal threshold, Carpathian-Miocene
swell (Skole Flysch and Lower Miocene) with tectonic-
-geomorphological foundations (Fig. 3). The threshold
acted as a divide of the Opolian-Grabovian basin of the
Carpathian “flange” (6) into a closed, southern zone and
open-sea (neritic-bathyal) northern. Both zones are re-
presented by pelitic sediments and deep-water fauna:
pteropod-Orbulinid-pecten in the Opolian, and turritellid-
-buliminid one in the Grabovian.

The age of strata, bathymetry, and character of the
S —N paleorelief of the Opolian-Grabovian basin of the
Rzeszo6w Carpathian are defined by characteristic assem-
blages and species of Opolian and Grabovian marine
faunas (see Polish text and Fig. 3). The faunas indicate
depths down to 100 m or even 200 m in the zone of the
Lithothamnium sedimentation, and below 1000 m in
the northern and southern zones of the basin.

The paleorelief of the Opolian basin in the Carpathians
is interpreted as a stratigraphic horst of the Grabowiec
structure, characterized by increased bathymetric contrast
in the Rzesz6w Embayment and unstable paleogeomorpho-
logy, reflected by the Pobitno and Mogielnica basins,
Brzozowa — Gromnik basin (furrow) basin and other forms.
The Lithothamnium strata of the Rzesz6w Embayment
are not directly related to southern margin of the Carpa-
thian land but rather to an intrabasinal threshold of Carpath-
ian basement (island archipelago, cordillera) and they
form a barrier of the reef type (Fig. 3). Analysis of faunas
of the Carpathian Miocene showed existence of a few
latitudinally oriented intrabasinal thresholds, beneath the
Carpathians (Opolian) and above them (Opolian and
Grabovian — 19). Sedimentation developing in the zone
of these threshold was littoral, reef-Lithothamnium in chara-
cter, and unrelated to the Carpathian land.

Macrofaunal assemblages (comprising bivalves, gastro-
pods, pteropods, plankton, and representatives of other
systematic groups) appear usable as the major criterion in
reconstructing the Carpathian Miocene basin. The assem-
blages are especially sensitive indicators of marine environ-
ment and the reconstructions should be based on results
of ecological and sedimentological analyses (mode of
deposition of fossils, origin of organic and inorganic
components of sediment, alimentary areas).

PE3HOME

MenkoBoaHble NUTOTaMHUEBbIE OCAAKM (M3BECTHAKM,
nec4YaHWKU, KOHFNOMEpaThbl, aNeBpONUTbLI, MEpPrenu, FUHMUC-
Thl€ CnaHubl) pacnpoCTpaHeHHble Ha OKaMIEeHUU XKeLloB-
ckoro 3anuea (puc. 1, 2), npuyucnensr B. Ppaiigbeprom
(2) n FO. Tonombom (4) k ononbckomy 3BeHY (MOpaBbAH).

Ha ocHOBaHMM NaneoHTONOrM4eckoi M reonoruyeckoi
06paboTku COBCTBEHHON KOMMEeKUUU OKaMeHenocTen u3
APEBHUX M HOBbIX OOHaXKEHWUW, aBTOp BblAGNUN NUTO-
TaMmHuesbin ononbaH (Mwunacek, Hexobx, Onumnys,
TbiubiH, XepMaHOBa), AOKYMEHTUPOBAHHbIW HOBbIMU (hay-
HucTuueckumu matepuanamu (13, 14, 15, 16) — u nuvo-
TaMHueBblii rpabosbaH (Babuua), koTopbli Ao cux nop
He 6bin BoiaeneH B paioHe Kapnat (8—11; 14, 17—21).
B nuTtoTamMHueBbix usBecTHAKax babuubl aBTop onpeaenun
npucyTcTBue komnnekca Spiratella, Radiolaria, Globigerina
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(BbICTYNAlOWNMA BMECTE C BMAAMU TPaBOAAHBLIX ABYXCTBO-
pYaTbiX MONMIOCKOB U GPIOXOHOrUX XapaKTepUCTUYECKUX
ANA MOPCKOW 6pakM4HOl Cpeabl), KOTOPbINA yKasbiBaeT Ha
XOAEHULIKOE 3B€HO B NUTOoTaMHueBon dauuu (A. YpbaHak —
., FOxHaa nuToTaMHueBan 3oHa 6GageHbaHna — [lonbckue
KapnaTtel u [lpeakapnatckuit nporu6’”, ,,UnTepctpaTo-
tdauma nuToTaMHWEBOro nuTopana B BageHbAHE CKOMb-
ckux KapnaT — nuToTaMHMEBbIW XKELOBCKUA LeHTp'’, pe-
tepaTbl NpeaCTaBNEHHbIE HA Hay4YHOM 3acesaHuun Komuccun
reonornyeckux Hayk lMonbckoit Akagemun Hayk, Kpakos-
ckoe oTaenenne 26.06.1985 r.).

OTu oTnoxeHusa npeacTaBnatoT coboi nUToTaMHMe-
BbI ONONbCKO-rpaboBeLKuii MOHOMUT UMEIOLLIUIA XapakTep
UHTepcTpaTurpaguyeckon 6Guonutodbauuu 6GageHbaHa, B
hayHUCTUYECKUX CBA3AX C NUTOTAMHUEBLIMU OTNOXKEHUA-
MU BGageHbAHa PalioHOB: KapnaTCKOro, CBEHTOKLIUCKOTO,
NOBNUHCKOro-pacTO4aHCKOrO, YKPAUHCKOrO W BEHCKOro
17, 19, 20).

JITutoTamHuesyto dauuanbHyto 30Hy GageHbaHa aBTop
OTHOCUT K CpesjuU3eMHOMOPCKOMY YCTyny, KapnaTcKo-Muo-
LUeHCKOMY ropby (CKonbCkuit Gnu co CTapLUIUM MUOLIEHOM)
C TEKTOHUYECKU-TeoMOpONOrn4eckUMU NpeanonoKeHns-
Mu, (puc. 3). DToT ycTyn passenseT ononbcko-rpaboseu-
Kui 6acceitH kapnatckoro ¢nanua (6) Ha 30HbI: FOXKHYHO —
3aKpbITYIO W CEBEpPHYIO — OTKpbITOro MoOpA (HepuT —
6aTuans). CeBepHyto U FOXHYIO 30HbI MPeACTABAAIOT Nenu-
ToBble ocCagku U rnybokoBogHas cayHa: NTEponoAos,
opbynuH B ononbsHe U TYyppuUTennoB U BynuMuH B rpa-
6osbsHe.

BospacT ocagkos, a Takke GaTUMETpUIO M XapakTep
naneoreopenseda KO—C ononbcko-rpaboseukoro 6acceit-
Ha xelwosckux KapnaT onpesenstoT xapakrepucTuyeckue
KOMMNEKCbl W NopoAbl MOPCKOW ayHbl — ONONbCKON U
rpaboseukoii (nonbckuin TekcT u puc. 3). DTu ¢ayHbl
yKasbiBatoT Ha rny6uHy menee 100 u 200 M B nuTOTaMHMe-
BOW 30He ocagkoHakonnenus u Gonee yem 1000 M B ce-
BEpHOW M FOXHOWU 30Hax HacceiHa.

Maneoreopenbed ononbckoro 6acceiiha Kapnart co-
cTaBnAeT coboi ropcCT cTpaTurpaduyeckoii rpaboeeukont
CTPYKTYpbl, KOTOpas B XELUOBCKOM 3anuBe XapaKTepu-
3yeTCA 3HaYMTenbHbIMU 6aTUMETPUYECKUMU KOHTpacTaMu
U HeycTol4unBol naneoMopdonorueir 6acceinHa, HNp. Mynb-
na Mo6butHa, Mynbaa MorenbHuubl, Mynbaa (xénob) bxo-
3oBoii—lpoMHuKka U apyrue. JluToTamHueBble oTnoxe-
HUA XKELIOBCKOro 3aNMBa He OTHOCATCA HENOCPeACTBEHHO
K toXHOMy 6epery kapnaTckoro koHTuHeHTa. OHu cBAsa-
Hbl CO CPeAM3EMHOMOPCKUM YCTynoM KapnaTckoro gyHaa-
MeHTa (apxunenar oCTPOBOB, KOpAWMbepa) U COCTaBNAIOT
6apbep umerowmnii pudosbit xapaktep (puc. 3). Ananus
¢ayH KapnaTcKOro MHUOLEHa YKasbiBaeT Ha HECKONbKO
napanfienbHbiX CpejU3eMHOMOPCKUX YCTYMNOB ONOMbCKOrO
u rpaboseukoro 6acceitHos, noa-(onosbaH) u Ha Kapnatax
(ononbsaH, rpaboebaH) — 19. B 30He 3Tux cpegmsemHo-
MOpPCKUX YCTYNoOB NUTOpanbHas CeAMMEHTAUWUA OCaAKOB
uMeeT pudoBO-NTUTOTAUHUEBLIE CBOMCTBA U OHA HE CBA3AHA
C KapnaTCKUM KOHTUHEHTOM.

OcHOBHbIM prrepMeM PEKOHCTpPYKUUU MUOLEHOBOIroO
6acceitna KapnaTt aBnaroTcA KOMNNeKcbl MakpodayHbl (Mon-
NOCKKW, racTponosbl, NTEpONoOAOBLIA MMNAHKTOH U Apyrue
cucTeMaTMYecKue rpynnbl OpraHuIMoB) — OCOBEHHO 4yB-
CTBMTENbHbIE MOKasaTeNu MOPCKOW Cpeabl, a TaKkke WX
3KONMOrUYeCKUA U CeaUMEHTOMNOruveckuit aHvanusbl (xa-
paKTep OKaMeHenocTel, reHesuc opraHu4eckux U Heopra-
HUYECKMX 3MeMeHTOB OCaJKOB, MaTepUHCKue obnacTu).



