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CHARAKTER I GENEZA DYSLOKACJI SWIETOKRZYSKIEJ

Whioski przedstawione w artykule sa wynikiem analizy
materialéw publikowanych. Cho¢ przedstawiony poglad
nie moze by¢ traktowany jako w pelni udowodniony,
poruszony problem ma jednak duze znaczenie z punktu
widzenia budowy paleozoicznych struktur srodkowej Polski,
zwlaszcza w zwiazku z pojawieniem si¢ obecnie w litera-
turze europejskiej licznych opracowan dazacych do okre§le-
nia polozenia na terenie Europy Zachodniej waryscyjskich
stref subdukcji (np. 1, 11). Dyslokacja $wigtokrzyska wcho-
dzac w sklad paleozoicznych struktur Polski Srodkowej
znajduje si¢ w sferze zainteresowan zwiazanych z tym
problemiem.

Dyslokacja $wigtokrzyska jest najwieksza i najwazniej-
sza dyslokacja paleozoiczna w Goérach Swigtokrzyskich.
Znajduje si¢ na potudnie od Pasma Lysogérskiego i Jele-
niowskiego i rozciaga w kierunku WNW —ESE na calej
dtugosci trzonu paleozoicznego, od Tumlina na zachodzie
do okolic Opatowa (Nikisiatka) na wschodzie, réwnolegle
do struktur fatdowych.

Wielkos¢ tej dyslokacji okreSla zar6wno dlugosé wy-
noszaca ponad 65 km*, jak i skala przemieszczenia. Wiek
skal wystgpujacych po obu jej stronach, to na po6inocy
kambr $rodkowy, na potudniu — dewon i dolny karbon.

Znaczenie dyslokacji $wigtokrzyskiej okreslit J. Czarnoc-
ki (3, 4). Stwierdzil on znaczne réznice w wyksztalceniu
osadéw paleozoicznych tego samego wieku na péinocy
i potudniu Goér Swigtokrzyskich i podzielit ten obszar
na dwa regiony: lysogérski — poltozony na pdtnoc od
dyslokacji §wietokrzyskiej i kielecki — na poludnie od
niej (ryc. 1).

POGLADY NA BUDOWE I GENEZE
DYSLOKACJI SWIETOKRZYSKIEJ

Mimo tak duzego znaczenia dyslokacji $wigtokrzyskiej
zaréwno w rozwoju, jak i w obecnej budowie omawianego
obszaru, jej struktura nie jest w peini zbadana. Byla ona
réznie nazywana i rdznie interpretowano jej charakter.

W pracach publikowanych znajdujemy nastgpujace
poglady na budowe i geneze dyslokacji §wietokrzyskie;j:

1. J. Czarnocki (6) i J. Samsonowicz (21) przyjmowali,
ze dyslokacja §wigtokrzyska jest elementem faldu tysogor-
skiego, w ktorego skrzydle pétnocnym wystepuje normalny
uklad stratygraficzny mas paleozoiku, a w skrzydle po-
tudniowym nastapilo ich wycisnigcie. J. Samsonowicz
(21) pisze: ,,Najgrubsze i najsztywniejsze masy kambru,
odklute zapewne od starszego podtoza i wzdtuz powierzchni
tupkowych srédkambryjskich wytworzyty jadra taficuchow
antyklinalnych. Najrozleglejszy z nich tancuch tysogérski
jest wzdtuz poteznej dyslokacji nasunigty na synklinorium
kielecko-tagowskie; dyslokacja ta §cina sko$nie wypelnia-
jace synklinorium gotland (sylur — przyp. autorki), dewon
i kulm”. Autor ten uwaza dyslokacje éwigtokrzyska za

* Nie jest wyjasniona kwestia kontynuacji dyslokacji $wieto-
krzyskiej poza obszar trzonu paleozoicznego Goér Swigtokrzyskich.
Jest prawdopodobne, jak twierdza niektorzy autorzy, ze przedtuza

si¢ ona pod pokrywe mezozoiczna na zach6d i wschod.
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powstala w fazie sudeckiej, odpowiadajaca genetycznie
innym powierzchniom nasunieé¢ lub zluskowaniu skrzydet
faldow synklinorium kielecko-lagowskiego, takich jak anty-
klina Niewachlowa czy Szydiéwka.

Poglad Czarnockiego i Samsonowicza uwzglednil przy
opracowaniu map Goér Swigtokrzyskich P. Filonowicz,
okreslajac jednostke tysogérska terminem ,,skiba tysogors-
ka” (8, 9; ryc. 2.I)

2. W. 1974 r. H. Tomczyk (22) przyjmuje, ze dyslokacja
$wietokrzyska jest duzym uskokiem odwrdéconym, obcina-
jacym potudniowe skrzydlo antykliny lysogérskiej (ryc.
2.IV). Rowniez na przekrojach tektonicznych przez struk-
tury Swietokrzyskie, prezentowanych w pracach J. Znoski
(25; ryc. 2.VI), dyslokacja $wigtokrzyska przedstawiana
jest jako stromy uskok odwrécony o ptaszczyznie nachylo-
nej pod katem od 70° N do 90°. Wzdtuz tego uskoku silnie
sfaldowane skaly kambru sa nasunigte na skaly mlodo-
paleozoiczne synklinorium kielecko-tagowskiego (ryc. 2.VI).

3. W latach siedemdziesiatych badania tektoniki kamb-
ru Pasma Eysogérskiego przeprowadzit W. Mizerski (15).
Autor ten na podstawie szeregu opracowanych przez siebie
przekrojow geologicznych przez skaly kambryjskie wy-
kazal, ze lezace na poludniu (na granicy z dyslokacja
$wietokrzyska) lupki srodkowego kambru maja budowe
r6zna od budowy piaskowcow kambru gérnego wystepuja-
cych na péinocy. Rozna jest takze budowa skal dewonskich
graniczacych z dyslokacja $wigtokrzyska na potudniu.
Analizujac te fakty oraz stwierdzajac, ze duze uskoki
prostopadte do pasma, przecinajace piaskowce goérno-
kambryjskie (np. uskok psarski, lysogérski i in.), nie maja
wpltywu na przebieg dyslokacji §wietokrzyskiej. W. Mizerski
(15) przyjmuje, ze dyslokacja ta jest pionowym uskokiem
zrzutowym (ryc. 2.V).

Zaden z wymienionych pogladéw nie zostat dotych-
czas w pelni potwierdzony. Brak glebokich wiercen w

20 km

Ryc. 1. Dysilokacja $wigtokrzyska A—A’ wg J. Czarnockiego (6)

1 — region kielecki, 2 — region lysogérski, 3 — strefa zjawisk

magmowych i hydrotermalnych w péinocnej czgsci Gor Swigto-
krzyskich

Fig. 1. The Swietokrzyska Dislocation A— A’, after J. Czarnocki (6)

1 — Kielce region, 2 — Lysogory region, 3 — zone of igneous
and hydrothermal phenomena in northern part of Holy Cross Mts
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Ryc. 2. Rézne ujecia dyslokacji $wietokrzyskiej (A) w przekrojach
przez Pasmo Lysogorskie

I — P. Filonowicz (9), II — A. Walczowski, Z. Kowalczewski

(23), III — P. Filonowicz (10), IV — H. Tomczyk (22), V — W.

Mizerski (15), uproszczony, VI — J. Znosko (23), uproszczony;

C, — kambr $rodkowy, C; — kambr gérny, O — ordowik, S —

sylur, D — dewon, D, — dewon dolny, D, — dewon $rodkowy,
D, — dewon goérny, C — karbon dolny, T — trias

Fig. 2. Various interpretations of the Swigtokrzyska Dislocation
(A) in cross-sections through the Lysogory range

I — P. Filonowicz (9), Il — A. Walczowski and Z. Kowalczewski
(23), III — P. Filonowicz (10), IV — H. Tomczyk (22), V —

strefie dyslokacyjnej powoduje duze trudnosci w jedno-
znacznym zaklasyfikowaniu dyslokacji $wigtokrzyskiej, a
kazda z prezentowanych hipotez nasuwa trudnosci inter-
pretacyjne. O ile hipoteza J. Czarnockiego i J. Samsono-
wicza wydaje si¢ dzi§ mie¢ juz tylko znaczenie historyczne,
to odpowiada ona na do$¢ wazne pytanie: dlaczego dyslo-
kacja $wietokrzyska wystgpuje dokladnie wzdluz potud-
niowych granic wychodni $rodkowego kambru jednostki
tysogorskiej? Na to pytanie nie odpowiada zadna z hipotez
interpretujaca dyslokacje¢ uskokowo, rzadko bowiem usko-
ki, nawet podtuzne, biegna dokladnie na granicy jednej
formacji stratygraficznej, jak to obserwujemy w dyslokacji
$wietokrzyskiej. Rowniez to, ze w pracach przyjmuje si¢
rézne parametry tego uskoku i rdézny jego charakter,
wskazuje ze nie zostal on dotychczas dobrze udokumento-
wany.

Proba wyjasnienia budowy i genezy dyslokacji §wigto-
krzyskiej nasuwa jeszcze wiele trudno$ci. Z braku bez-
posrednich obserwacji pozostaja wylacznie mozliwosci in-
terpretacji posredniej przez analize struktur i zjawisk
tektonicznych wystgpujacych w bliskim sasiedztwie dyslo-
kacji. Danych tych jest obecnie wiecej dzigki pracom
kartograficznym (8, 9, 10, 23) i opracowaniom tektonicz-
nym (15).

POLOZENIE I PRZEBIEG DYSLOKACII
SWIETOKRZYSKIEJ

Na Mapie geologicznej regionu §wigtokrzyskiego w skali
1:200000 oraz na mapach szczegdétowych w skali 1:50000
arkusze Kielce (9), Bodzentyn (8), Stupia Nowa (10),
Lagow (23) oraz na szkicach tektonicznych (6, 15) dysloka-
cja $wigtokrzyska przedstawiana jest w postaci prawie
prostej linii réwnolegltej do osi Pasma Eysogorskiego
i Jeleniowskiego, ktéra rozciaga si¢ wzdluz wychodni
piaskowcow gornokambryjskich (formacja piaskowcow Wis-
niowki — 16). Jedynie w rejonie Shupi Nowej zaznacza
si¢ niewielka zmiana kierunku w miejscu wystgpowania
poprzecznego uskoku lysogorskiego. Zachodni odcinek
dyslokacji ma azymut 290°, wschodni — 308° (ryc. 3).
Na catlej, ponad 65 km, dlugosci dyslokacja s§wigtokrzyska
ogranicza od potudnia obszar wychodni tupkéw srodkowo-
kambryjskich (formacja lupkéw z Gor Pieprzowych —
16), ktoére w obrazie kartograficznym zachowuja stala
szeroko$¢. Dyslokacja ta jest wigc rownolegta do wychodni
piaskowcow gornokambryjskich, lekko poprzesuwanych
wzdhuz uskokow poprzecznych (15; fig. 21).

Jednak o ile zasigg wychodni piaskowcéw gornego
kambru jest bardzo dobrze czytelny, o tyle w terenie zarow-
no tupki srodkowokambryjskie, jak i dyslokacja §wigto-
krzyska na calej prawie dlugoéci sa przykryte osadami
czwartorzedowymi o miazszoéci od kilku do kilkunastu
metréw. Polozenie dyslokacji na mapach geologicznych
jest interpolowane na podstawie rzadko wystgpujacych
wychodni, z jednej strony lupkéw srodkowokambryjskich,
z drugiej — skal mlodszego paleozoiku. Tylko miejscami
udalo si¢ do§¢ dokladnie ustali¢ jej wystgpowanie, na
pozostatych, dluzszych odcinkach, potozenie dyslokacji
jest prawdopodobne lub przypuszczalne.

Jedyny obszar, gdzie mozna lepiej wyznaczy¢ potud-
niowy zasieg wychodni lupkoéw Ssrodkowokambryjskich,

W. Mizerski (15), simplified, VI — J. Znosko (23), simplified;

C, — Middle Cambrian, C; — Upper Cambrian, O — Ordovician,

S — Silurian, D — Devonian, D, — Lower Devonian, D, —

Middle Devonian, D, — Upper Devonian, C — Lower Carboni-
ferous, T — Triassic
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Ryc. 3. Mapa wychodni kambru pasma Lysogérskiego oraz dyslo-
kacja swigtokrzyska wg J. Czarnockiego (6), uzupetniona

1 — mlodszy paleozoik synklinorium kielecko-tagowskiego; jed-
nostka tysogorska: 2 — kambr gorny, 3 — kambr $rodkowy, 4 —
dyslokacja $wigtokrzyska A —A, 5 — uskoki poprzeczne: B —
mastowski, C — macocicki (Lubrzanki), D — krajenski, E —
tysogorski, F — witostawski, G — mnichowski, H — ozigblows-
ki, I — opatowski; 6 — przejawy mineralizacji w skalach paleo-
zoicznych regionu lysogoérskiego, 7 — diabazy Sw. Katarzyny
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Fig. 3. Map of outcrops of the Cambrian in the Lysogdry range and
the Swigtokrzyska Dislocation after J. Czarnocki (6) supplemented

1 — Upper Paleozoic of Kielce —Eagéw Synclinorium; Lysogory

unit: 2 — Upper Cambrian, 3 — Middle Cambrian; 4 — Swigto-

krzyska Dislocation A—A , 5 — transversal faults: B — Mastow,

C — Machocice (Lubrzanka), D — Krajno, E — Lysogoéry, F —

Witostaw, G — Mnichéw, H — Ozigbtéw, I — Opatdéw; 6 —

shows of mineralization in Paleozoic rocks of Lysogory region,
7 — Mt. Swieta Katarzyna diabases
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Ryc. 4. Dyslokacja S$wigtokrzyska miedzy dolinami Sufraganca
i Lubrzanki wg P. Filonowicza (8, 10), uzupelniona

1 — najwyzszy kambr i ordowik, 2 — formacja piaskowcow
Wisniowki — kambr goérny, 3 — formacja tupkow Gor Pieprzo-
wych — kambr $rodkowy, 4 — wzniesienia utworzone z piaskow-
cOw dolnodewonskich, 5 — nasunigcie $wigtokrzyskie udokumen-
towane, 6 — nasunigcie §wigtokrzyskie prawdopodobne, 7 — usko-
ki poprzeczne, 8 — plytkie wiercenia — pod czwartorzedem kambr
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Fig. 4. The Swietokrzyska Dislocation in area between the Sufraga-
niec and Lubrzanka valleys after P. Filonowicz (8, 10), supplemented

1 — the uppermost Cambrian and Ordovician, 2 — Wisniéwka

Sandstone Formation — Upper Cambrian, 3 — Goéry Pieprzowe

Shale Formation — Middle Cambrian, 4 — elevations built of

Lower Devonian sandstones, 5 — Swigtokrzyski overthrust docu-

mented, 6 — possible Swigtokrzyski overthrust, 7 — transversal

faults, 8 — shallow drillings recording Cambrian beneath Qua-
ternary



a tym samym potozenie dyslokacji, jest arkusz Kielce (9).
Tam, migdzy dolinkami Sufraganca i Lubrzanki, pokrywa
czwartorzgdowa jest mniej zwarta, a zadanie ulatwiaja
dodatkowo plytkie wiercenia. Z obserwacji przeprowa-
dzonych w tym rejonie wynika, ze szeroko$¢ wychodni
tupkow srodkowokambryjskich jest zmienna i waha sie
znacznie: od 150 m migdzy Mastowem i Podgérnem, do
1500 m w rejonie Machocic (ryc. 4). Jesli wigc konsekwent-
nie przyjmiemy, ze dyslokacja $wigtokrzyska wystepuje
na granicy utworéw Srodkowego kambru i mtodszego
paleozoiku, ma ona tu przebieg znacznie odbiegajacy od
linii prostej. Na analizowanym odcinku (ryc. 4) widaé¢
rowniez wyraznie, ze dyslokacja $wigtokrzyska nie jest
réwnolegta do wychodni piaskowcow goérnokambryjskich.
Co wigcej, uskoki, ktére przecinaja piaskowce gorno-
kambryjskie, nie zaznaczaja si¢ w ogoéle lub bardzo stabo
w przebiegu dyslokacji §wietokrzyskiej (np. uskok Wis-
niowki).

Zaznacza si¢ natomiast, na wymienionym odcinku,
wyrazny zwiazek zasiggu tupkoéw srodkowokambryjskich
z obecnoscia wychodni odpornych na wietrzenie skat
wchodzacych w sklad synklinorium kielecko-tagowskiego.
Jest to szczegblnie dobrze widoczne tam, gdzie piaskowce
dolnodewonskie, wystepujace wzdluz skrzydet lub osio-
wych czgsci antyklin tworza wzniesienia. Lupki $rodko-
wego kambru dochodza do tych wzniesien, a ich potud-
niowa granica jest rOwnolegta do osi wzniesien. Prze-
kraczaja je tylko tam, gdzie np. wskutek obnizenia osi
faldéw skaly odporne znikaja z powierzchni. Réwnolegla
do wzniesien dolnodewonskich granica zasiegu lupkow
srodkowokambryjskich, widoczna bardzo dobrze na arku-
szu Kielce (ryc. 4), obserwowana jest wzdhuz catej dyslo-
kacji §wigtokrzyskiej. Na wschodzie, np. w okolicy Bielin,
jest ona réwnoleglta do wzgdrz dolnodewonskich buduja-
cych osiowa czes¢ antykliny Bielin.

CHARAKTER DYSLOKACII

Zmienna szeroko§¢ wychodni tupkéw srodkowokam-
bryjskich i w zwiazku z tym nieréwny przebieg dyslokacji
Swigtokrzyskiej na ark. Kielce nie da si¢ pogodzi¢ z teza,
ze dyslokacja ta ma charakter stromego uskoku (22, 15,
25). W. Mizerski (15) uwzglednil wprawdzie w pewnym
zakresie to zjawisko i zinterpretowal je jako wynik prze-
sunig¢ dyslokacji §wietokrzyskiej wzdtuz duzych uskokdéw
prostopadtych do wychodni kambru $rodkowego i gornego
(ryc. 21), jednak, jak wynika z prac kartograficznych (9),
uskoki przesuwajace wychodnie tupkow i nasunigcie §wigto-
krzyskie nie przediuzaja si¢ przewaznie na p6ioc, na ob-
szar wychodni skat gornokambryjskich i odwrotnie.

Prace kartograficzne (8, 9, 10, 23) wykazuja, ze tekto-
nika skal paleozoicznych po obu stronach uskoku §wigto-
krzyskiego bardzo si¢ rézni. Fakt ten zaobserwowal wczes-
niej J. Czarnocki (4). Analizujac ogoélnie strukture paleozoi-
ku Gor Swigtokrzyskich zauwazyt, ze dyslokacja ta od-
dziela od siebie dwa regiony rdézne z punktu widzenia
tektoniki. Autor ten pisal (op. cit. s. 252), ze region lyso-
gorski ,,w poréwnaniu z kieleckim wyroznia si¢ wigksza
rozpigtoscia form tektonicznych przewaznie nachylonych
lub nasunietych ku S”.

Prace W. Mizerskiego (15) wykazaly, ze tektonika po
obu stronach dyslokacji swigtokrzyskiej rozni si¢ bardzo
nawet w szczegbétach. W odréznieniu od jednostki tyso-
gorskiej, ktorej budowa na pierwszy rzut oka jest mato
skomplikowana — warstwy gérnokambryjskie, ordowickie
i sylurskie na catej dtugosci wychodni zapadaja monokli-
nalnie, przewaznie pod katem 40—50° N (15) — synkli-

norium kieleckie tworzy kilkanascie waskich faldéow o
osiach WNW —ESE, ktérych amplitudy siggaja miejscami
do 2000 m, a promienie wynosza 2 —4 km. Antykliny utwo-
rzone sa ze skal syluru, rzadziej kambru oraz dolnego
dewonu, synkliny wypelnione sa utworami weglanowymi
srodkowego i gornego dewonu, a takze lupkami i marglami
dolnego karbonu. Osie antyklin unduluja, powodujac
wylanianie si¢ na powierzchni lub chowanie skat sylurskich:
i dolnodewonskich.

Z dyslokacja swietokrzyska kontaktuja najdalej na
poinocy potozone antykliny synklinorium kielecko-tagow-
skiego, a poniewaz kierunki osi tych antyklin sa lekko
skosne do przebiegu dyslokacji, graniczy ona z kilkoma
faldami. Sa to, od wschodu: antyklina Backowic, dalej
antyklina Bielin i na zachodzie antyklina Miedzianej
Gory —Bukowej. Przedstawione zjawiska trudno wytluma-
czy¢ obecnoscia jedynie uskoku, przyjmujac nawet bardzo
duze jego parametry.

Analizujac przebieg wychodni utworéw kambryjskich,

“ich budowe oraz uwzgledniajac fakt, ze potudniowy zasieg

tych skat jest uzalezniony od budowy synklinorium kielecko-
-tagowskiego, zaobserwowane zjawiska mozna jedynie wy-
thumaczy¢ potogim nasunigciem skal kambryjskich jed-
nostki tysogérskiej z péinocy na potudnie, na zréznicowane
litologicznie skaly synklinorium. Dyslokacja $wigtokrzyska,
kontaktujaca na poludniu z réznowiekowymi skatami
tego synklinorium, to intersekcyjna linia tektonicznego
spagu serii lupkow s$rodkowokambryjskich, ktére od-
ktute od podioza nasunely si¢ na sfaldowane i czesciowo
zdenudowane skaty mlodopaleozoiczne. Zmienna szeroko$é
wychodni tupkéw srodkowokambryjskich wskazuje na to,
ze powierzchnia odktucia wystepuje w rdéznych poziomach
stratygraficznych. Skaty bardzo plastyczne, jakimi sa tupki
formacji z Gor Pieprzowych, wyraznie dostosowuja sie do
przedpola, tworzac tagodne, kompakcyjne faldy albo za-
trzymujac si¢ przed przeszkodami, jakimi sa piaskowce
dolnodewonskie lub inne odporne skaty mtodszego paleo-
zoiku. Lagodne zafatdowania tupkéw srodkowokambryjs-
kich i kontrastujace z nimi strome, czesto ztuskowane
faldy synklinorium kielecko-tagowskiego zostaly opisane
przez Mizerskiego (15). Wedlug tego autora, fatldy w tupkach
kambryjskich maja promienie od 100 do 2000 m, a ich
amplitudy wynosza od kilkunastu do kilkudziesieciu metrow
(op. cit., fig. 9, 13 i 14).

Lezace ponad plastycznymi tupkami $srodkowego kam-
bru grubolawicowe piaskowce kwarcytyczne kambru gérne-
go zachowuja budowg¢ monoklinalna na catej dlugosci
wychodni. Dzieje si¢ tak dzigki plastycznym wilasciwosciom
tupkow. Nacisk od péinocy, ktorym podlegaly piaskowce,
spowodowat (w wigkszym stopniu niz w utworach tupko-
wych) jedynie spekanie i rozbicie ich na bloki, ktére sa
czesto poprzesuwane wzgledem siebie wzdluz uskokow.
W czasie ruchéw nasuwczych doszio tez niewatpliwie do
lokalnych odkiu¢ na granicy plastycznych tupkéw z Gor
Pieprzowych i sztywniejszych piaskowcow z Wisniowki

(15).

JEDNOSTKA LYSOGORSKA
W POROWNANIU DO PEASZCZOWIN
KARPAT FLISZOWYCH

Przedstawione obserwacje prowadza do wniosku, ze
jednostka tysogoérska, zwana przez autordéw ,,skiba” (8,
10), ,,antykling” (22), poéinocnym skrzydiem uskoku (15),
jest w istocie plaszczowing utworzona ze skal starszego
paleozoiku i nasunigta z péinocy na potudnie na sfaldowany
mlodszy paleozoik. Najblizszy takiej interpretacji jest
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przekrdj (ryc. 2, II), zalaczony do Mapy szczegdltowej
Polski, ark. Lagow (23).

Poglad o ptaszczowinowej budowie Gér Swietokrzys-
kich nie byl prezentowany wczesniej poza jedna publikacja
J. Czarnockiego i Cz. Kuzniara (7), gdzie autorzy inter-
pretowali ptaszczowinowo budowe potudniowej czesci Gor
Swigtokrzyskich (antyklinorium klimontowskie). W pozniej-
szych publikacjach Czarnocki (5, 6) od tego pogladu od-
stapil.

Obecnie, w zwiazku z nowymi opracowaniami tekto-
nicznymi w Karpatach fliszowych nasuwa si¢ wniosek
o analogiach (zwlaszcza w odniesieniu do Beskidow Za-
chodnich) migdzy wystepujacymi tam plaszczowinami a jed-
nostka tysogérska. W dalszym ciggu rozdzialu wymieniono
najwazniejsze.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze zaréwno litologia,
jak i miazszosci skal budujacych plaszczowiny Karpat
fliszowych sa poréwnywalne z jednostka lysogorska. W
obydwodch regionach sa to skaly detrytyczne itowcowo-
-mulowcowo-piaskowcowe, wystepujace w naprzemianleg-
tych kompleksach o ogdlnej miazszosci paru tysigcy metrow.

M. Ksiazkiewicz (13, s. 195) zwraca uwage, ze wszystkie
.duze jednostki ptaszczowinowe Karpat fliszowych: ma-
gurska, §laska i skolska zawieraja grube kompleksy skat
piaskowcowych lub piaskowcowo-zwirowych. Nazywa te
skaly, ktéorych miazszos¢ sigga od kilkuset do 2000 m
,,ko$¢cem” plaszczowin. Skaly piaskowcowe w Karpatach
leza na seriach tupkowo-ilastych lub marglistych, w obrebie
ktorych nastapitlo odktucie od podtoza. W jednostce tyso-
gorskiej role ,,ko§cca” spelniaja gornokambryjskie pias-
kowce formacji Wisniowki o miazszosci od 400 do 1800 m
(16) spoczywajace na tupkach formacji Gér Pieprzowych,
ktore obserwowane sa na calej dlugosci tej jednostki.

Przy duzych amplitudach nasunigé (siegajacych kilku-
dziesigciu km) plaszczowiny Karpat fliszowych sa niezbyt
silnie wewnetrznie sfaldowane. Zwtaszcza serie piaskowco-
we na diugich odcinkach maja podobne upady. Struktury
tektoniczne obserwowane w piaskowcach i podscielaja-
cych je tupkach i marglach sa przewaznie rézne. Niekiedy
wzdluz granic litologicznych nastapito odktucie, prowadzac
do powstania ptaszczowin czastkowych (13). W jednostce
tysogorskiej piaskowce formacji Wisniowki na catej dhu-
gosci pasma zachowuja potozenie monoklinalne, przy czym
upady wynosza najczgsciej ok. 40° N (15; fig. 1). Silniejsze
zaburzenia, przewaznie na nieduza skalg, wystepuja w tup-
kach formacji Gor Pieprzowych, a — jak wynika z ob-
serwacji W. Mizerskiego (op. cit.) — na granicy litologicz-
nej miedzy obu formacjami obserwuje si¢ odklucia.

Bardzo charakterystyczna cecha Karpat fliszowych jest
wystepowanie licznych duzych uskokoéw prostopadtych
do osi tancucha goérskiego. Uskoki te czgsciowo zrzutowe,
cze$ciowo przesuwcze (13), dziela plaszczowiny na bloki.
Uskoki prostopadie do Pasma Lysogorskiego i Jeleniow-
skiego wystepuja licznie w pélnocnej czgsci Gor Swigto-
krzyskich (ryc. 3). Nalezy do nich przede wszystkim duzy
uskok tysogorski (6).

Inne uskoki o kierunkach N —S, wystgpujace w obrebie
jednostki lysogorskiej, powoduja zar6wno przesunigcia
poziome, jak i pionowe.

W Karpatach fliszowych plaszczowiny zewnetrzne,
skolska na wschodzie i $laska na zachodzie, sa nasunigte
na skaty miocenskie zapadliska przedkarpackiego. W Go6-
rach Swietokrzyskich jednostka tysogérska nasunigta jest
na utworzone ze skal mtodszego paleozoiku synklinorium
kielecko-tagowskie. Synklinorium powstalo na miejscu
zbiornika sedymentacyjnego, ktéry w dolnym karbonie,
bezposrednio przed ruchami fatdujacymi skaty paleozoiczne
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byl bardzo glgboki. Wskazuje na to obecnos¢ skat krzemion-
kowych — wizenskich tupkéw z Goérna (26). W odrdznie-
niu od Karpat, gdzie skaly miocenskie zapadliska fatdowaty
sie pod wplywem nasuwajacych si¢ plaszczowin (faldy
brzezne — 13), skaly synklinorium kielecko-tagowskiego
zostaly sfaldowane zapewne nie jednocze$nie, ale przed-
tem, nim nasunela si¢ na nie jednostka tysogorska.

WIELKOSC NASUNIECIA

Okreslenie wielko$ci nasunigcia ptaszczowiny tysogor-
skiej jest bardzo trudne, gléwnie z powodu stosunkowo
stabego odstonigcia poinocnej czesci paleozoiku Gor Swieto-
krzyskich. Na N od dyslokacji §wigtokrzyskiej leza na-
chylone monoklinalnie na péinoc skaty kambru, ordowiku
i syluru, nalezace do jednostki tysogorskiej (15), dalej
wystepuja opisane przez J. Czarnockiego (6): synklina
bodzentynska zbudowana z utwordéw dewonu i antyklina
bronkowicko-wydryszowska utworzona ze skat sylurskich.
Ta ostatnia jest w znacznym stopniu przykryta osadami
mezozoiku potnocno-wschodniego obrzezenia Goér Swigto-
krzyskich, ktore rozciaga si¢ na pétnocy. Zarowno synklina
bodzentynska, jak i antyklina bronkowicko-wydryszowska
o osiach WNW—ESE powstaly w wyniku kompres;ji
o kierunku zblizonym do N-—S, podobnej do tej, ktora
spowodowata nasunigcie na potudnie plaszczowiny lyso-
gorskie;j.

Odwotujac sig¢ ponownie do poréwnan z Karpatami,
nalezaloby znalezé w pdlnocnej czesci Gor Swietokrzys-
kich np. taka dyslokacje, jaka ogranicza na potudniu
plaszczowing magurska. W Karpatach, na granicy plaszczo-
winy magurskiej z pieninskim pasem skatkowym, lezacym
nad wystepujaca w glebistrefa subdukcji (2), znajduje si¢
duzy uskok oddzielajacy skaly pieninskie od fliszowych.
Uskokowi temu towarzysza przejawy magmatyzmu i pro-
cesy hydrotermalne. W Gérach Swigtokrzyskich, w bu-
dowie synkliny bodzentynskiej i antykliny bronkowicko-
-wydryszowskiej nie stwierdzono dotychczas uskoku
ani zjawisk tektonicznych, $wiadczacych o wystgpowaniu
tu glebokiej dyslokacji o tej skali co uskoki karpackie.
Opisane dotychczas uskoki podiuzne, takie jak uskok
Swidliny, okreslane sa jako struktury plytkie zwiazane
z procesami faldowania skal paleozoicznych (12).

Jednak na terenie poinocnej czesci Goér Swigtokrzys-
kich stwierdzono liczne zjawiska magmowe i hydrotermal-
ne, ktore $wiadcza niewatpliwie o wystgpowaniu tam
glebokich dyslokacji i zwiazanych z nimi proceséw magma-
tycznych (ryc. 3). Sa to diabazy §w. Katarzyny (19), zy-
towo-impregnacyjne zloza pirytu i tlenkowych rud zelaza
Rudek — zapewne takze zwiazane z dajkami diabazow
(20), przejawy mineralizacji zylowo-metasomatycznej he-
matytowo-syderytowej, wystepujace w Lacznej, Zagansku
i Wzdole (20), wreszcie liczne drobne zytki pirytu, stwier-
dzone w wapieniach dewonskich wschodniej czgsci synkliny
bodzentynskiej (24). Zaobserwowano rowniez minerali-
zacje skat sylurskich w poblizu uskoku Swiliny (18).
Chociaz wymienione zjawiska przewaznie zwiazane sa
z uskokami potudnikowymi (Sw. Katarzyna — uskok psars-
ki, Rudki — tysogorski), jednak wszystkie leza wzdluz
szerokiej strefy o kierunku WNW —ESE, rozciagajacej
si¢ na poilnoc od Pasma Lysogoérskiego, rownolegle do
dyslokacji $§wigtokrzyskiej (ryc. 1).

Mozna wysuna¢ wniosek, ze strefa przejawéw magma-
tyzmu i procesOw hydrotermalnych zwiazana jest z duza
dyslokacja wglebna, ukryta pod miazsza pokrywa skat
paleozoicznych. Dyslokacja ta umozliwia migracj¢ magmy
i roztworow hydrotermalnych z glebi w skaly jednostki



tysogorskiej. W strefach plytszych migracje taka utatwiaty
uskoki poprzeczne (tysogorski, psarski).

Wykrycie glebokiej dyslokacji w poinocnej czgsci Gor
Swietokrzyskich, lezacej pod lub na poélnoc od opisane;
strefy zjawisk magmowych i hydrotermalnych, bedzie
zapewne mozliwe za pomoca metod geofizycznych.

Wielko$¢ nasunigcia tysogorskiego mozna okre$lic
uwzgledniajac odleglos¢ strefy zjawisk magmowych i hydro-
termalnych od brzegu nasunigcia. Wynosi ona co najmniej
11 km i réwna sig odlegtoéci Rudek od dyslokacji §wieto-
krzyskiej. Dyslokacja wystgpujaca pod utworami paleozoicz-
nymi na péinoc od Pasma Lysogoérskiego (powstala po
dolnym karbonie a przed cechsztynem), ze wzgledu na
charakter wystepujacych wzdtuz niej zjawisk magmowych
i hydrotermalnych, moze by¢ uwazana za waryscyjska
strefe subdukcji.

PODSUMOWANIE

Przedstawiony poglad o ptaszczowinowej budowie jed-
nostki lysogorskiej, cho¢ nie zostal potwierdzony wierce-
niami, powinien by¢ brany pod uwage, gdyz pozwala na
wyjaénienie wielu probleméw budowy Gér Swigtokrzys-
kich dotychczas nie rozwiazanych. Sa to:

1 — monoklinalna budowa skal starszego paleozoiku
jednostki tysogorskie;j,

2 — réznice strukturalne migdzy regionami kieleckim
i tysogérskim,

3 — wystgpowanie licznych zjawisk magmowych
i hydrotermalnych na pélnocy Gor Swigtokrzyskich, przy
ich braku w bliskim sasiedztwie dyslokacji §wigtokrzyskiej.

Gleboka dyslokacja lezaca na pdinoc od Pasma Eyso-
gorskiego, a wyznaczona wystgpowaniem zjawisk magmo-
wych i hydrotermalnych stanowi, w zwiazku z allochtoniz-
mem skal jednostki tysogoérskiej, wiasciwa poinocna granice
regionu kieleckiego. Jest rOwniez mozliwe, iz jest to dysloka-
cja wyznaczajaca strefe subdukcji waryscyjskiej struktur
paleozoicznych Gér Swietokrzyskich.
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SUMMARY

The Swigtokrzyskie Dislocation divides the Holy Cross
Mts into southern — Kielce, and northern — Lysogbry re-
gions (Fig. 1). The nature of that dislocation, the greatest in
this area, was interpreted in various ways by individual au-
thors (5, 6, 15, 21, 22, 25) (Fig. 2). The interpretations
hitherto presented are revised here with reference to the
results of new mapping and tectonic studies (8, 9, 10, 15, 23).

The dislocation passes south of the Lysogéry and
Jeleniéw renges and separates outcrops of Middle Cambr-
ian shales and Upper Paleozoic strata of the Kielce —FLagdw
Synclinorium (Fig. 3). Taking into account results of an
analysis of tectonic structures from opposite sides of the
dislocation and the course of the dislocation in area between
the Sufraganiec and Lubrzanka valleys (Fig. 4), it is conclud-
ed that Cambrian rocks of the Lysogdry unit are thrusted
over folded ones of the Kielce region under a low angle.
The Eysogéry unit is a nappe with thrust plane pass-
ing within plastic Middle Cambrian shales. Comparisons
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showed similarities of its structure and that of nappes of
the Flysch Carpathians (1, 13).

The analysis of shows of igneous and hydrothermal
activity in northern part of the Holy Cross Mts (see 6,
19, 20, 24) made it possible to state that they were related
to a major WNW —ESE oriented dislocation, passing north
of the Lysogory and Jelenidow ranges and obscured by over-
thrusted Paleozoic rocks of the Lysogdry unit. Taking
into account the nature of igneous processes active in
proximity of that dislocation it may be inferred that the
dislocation represents a trace of Variscan subduction
zone in the Holy Cross Mts. The magnitude of overthrust
of the Lysogéry unit on the Kielce —Eagdéw Synclinorium
is estimated at least at 11 km.

PE3OME

CeeHToKwMCcKas aAncnokauus paspenset CBeHTOKLWIUC-
KWEe ropbl Ha ABa PEruoOHa: FOXKHbIA — Keneukun u cesep-
Hbili — nbicorypckuit (puc. 1). XapakTep 3Toi aucnoka-
uMnm — camoii 6onbloON B ONUCHIBAHHOM pEruoHe — Mo
pa3HOMY WHTepnpeTupyeTca pasHbiMu aBTopamu (5, 6,
15, 21, 22, 25) (puc. 2). MNpuHuUMan BO BHUMAHUE pAA HOBbIX
KapTorpajuueckux M TeKToHuyeckux Tpyaos (8, 9, 10,
15, 23) aBTOp NpoOBOAUT peBU3UIO NPUHUMAEMBIX A0 CUX
NOp MHEHWN.

CBeHTOKWINCKAA AUCNOKALMA HAXOAUTCA K tOTFY OT
INeicorypckoli u EneneBckol ropHbIX uenei u oTaenseT
BbIXOAb! CNaHUeB CpefHero KeM6pua OT OTNOXKEHMI MNaa-
LUEero Naneo3os KeNeuKo-naroBCKoro CUHKNuHopus (puc. 3).
AHanus TEKTOHWYECKUX CTPYKTYp no obenx CTOpoHax
AMCNIOKaUMM TaK KaK M XapaKTep XoAa AUCNOKAUUMU MexXay
aonunamu Cydparanua u Jlobxanku (puc. 4) npusenu
aBTOpa K BbIBOAY, YTO KeMOpUiickue nopoabl NbICOry pcKom
€AUHUUbI NONOFO HAaABUHYTBLI C CEBEPAa K IOTY Ha CKnagua-
Tble OCajKu Keneukoro peruoHa. Jlbicorypckas eguHuua
ABAAEGTCA NNAaCTOBbIM HAABUIOM OTKOMOBLUUMCA OT OCHO-
BaHUA B Npejenax NNacTUYECKUX CMaHueB CpegHero kemb-
pua. CpaBHEeHME ero CTPOEHUA C TEKTOHUYECKUMU HAABU-
ramu ¢nuwesbix Kapnat (1, 13) ykasbiaeT Wa MHorue
CXOACTBa MEeXAY HUMMW.

AHanuaupys npuCyTCTBME NPU3HAKOB MarMaTuMa W
rMApPOTEpPMaNbHOIrO OpyAEHEeHUA B ceBepHoi YacTu CeeHTo-
Kwuckux rop (6, 19, 20, 24) asTop npuxoauT K BbIBOAY,
4TO OHM CBA3aHblI C GonblIOW AWCNOKauWel C Hanpasne-
nuem 3C3—BIOB, nexaweit k Becepy oT Jlbicorypckon
u Enexesckuii ropHbix Lenei ¢ CKpbITON NOA HAABUHY ThIMU
Naneo3soWCKUMKU NOPOAAMU NbICOTYpPCKOW €eauHUUbl. DTa
AUCIIOKAaUMA, U3-32 XapaKTepa MarMaTUYECKUX MpoLeccoB
B 3TOM paiioHe. Benuunna HapBura nbicorypckon eanHuubl
Ha Keneuko-NaroBCKUW CUHKITUHOPUI OnpejaeneHa Ha He
MeHHe uem 11 kM.



