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O przydatnosci badan petrograficzno-litologicznych osadéw

czwartorzedowych dla Szczegotowej mapy geologicznej Polski
w skali 1 : 50 000 — replika

Krystyna Zawidzka*

Kryterium petrograficzne niewatpliwie
uniemozliwia okreslenie wieku wzgled-
nego poszczegdlnych pozioméw glin
zwatowych

Bogumit Krygowski, 1956

Juz sam tytut artykutu Istota badari litologiczno-petro-
graficznych i ich rola w litostratygrafii, w ktérym autorzy
(Zabielski i in., 1998) polemizuja z moimi pogladami wyra-
zonymi w Przegladzie Geologicznym (Zawidzka, 1998),
wymusza dyskusje na poziomie Sredniej szkoly (nic tej
szkole nie ujmujac), gdyz owa istota polega gtéwnie na
rozréznianiu skat osadowych i krystalicznych, a wnioski
serwowane przez niektorych ,,petrograféw” w pracach sto-
sowanych i podstawowych sa w wigkszosci przypadkow
badz, ze uzyje tu stéw Wojciecha Natansona, ...czcze, szare
i miatkie, przerazajq banalnosciq, doskonatq prézniq przy-
gnebiajq, badZ sa zgota falszywe, badZ reprezentuja mery-
toryczna zapasc.

Trudno oprze¢ si¢ pokusie udostepnienia Czytelnikowi
kilku przyktadéw tego rodzaju konkluzji: Rozmieszczenie
tych skat w catym obszarze alimentacji ladolodow plejsto-
ceriskich jest bowiem dowodem na zwigkszenie si¢ obszaru
wystepowania skat osadowych ku wschodowi , w obszarze
alimentacji lqdolodu (Kenig, 1998) lub: podwyZszone za-
wartosci przede wszystkim skat odpornych na wietrzenie sq
wynikiem prawdopodobnie (sic!) proceséw przemieszcza-
nia sie osadow i proceséw wietrzeniowych (Lisicki, 1998a)
czy: Natomiast jednorodnosc sktadu petrograficznego, nie-
Jjako wynikajqca z zatozer metodycznych (patrz poczqtek
paragrafu), kreowana jest przez pewne uwarunkowania i
procesy, ktére przynajmniej czesciowo trzeba sobie uswia-
domic (Zabielski i in., 1998).

Prosze zatem czytelnikéw o wyrozumiato$¢, gdyz przy
takim rozumieniu przez moich polemistéw probleméw geo-
logii czwartorze¢du powinno si¢ zaniecha¢ dyskusji.

Podejmuje ja jednak dlatego, iz autorzy artykutu (Za-
bielski i in., 1998) usituja w nim zrzuci¢ odpowiedzialnos§¢
za wszechstronna jatowos¢ metody ,,petrograficzno”-litolo-
gicznej na geologéw wykonujacych mapy.

Tymczasem narzedzie, ktérym musieli (i musza nadal)
postugiwac si¢ geolodzy kartujacy byto z zatozenia utomne, a
owa utomno$¢é powigkszata si¢ z latami; metoda ,,petrograficz-
no”-litologiczna obrastata quasi statystyka, pseudonaukowo-
Scia i przydzielanymi na jej stosowanie pieniedzmi.

Nacisk ze strony ,,petrograféw” byt ( i niestety jest
nadal) tak skuteczny, iz najczgsciej geolodzy kartujacy
biorg za dobrg monet¢ dane uzyskiwane od nich i przy
swoim, niemalym przeciez i wszechstronnym doswiadcze-
niu, ostateczng decyzje co do wieku i genezy skat podejmuja
po uzyskaniu danych od ,,petrograféw”, ktérzy potrafia: z
zawarto$ci ziarn kwarcu w osadzie wysnu¢ wniosek co do
jego genezy, facji i wieku: Analiza sktadu mineralno-petro-
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graficznego wykonana poréwnawczo w trzech frakcjach
plaszczystych... wykazuje na przyktadzie wiercenia Kaspa-
rus... dominujgcq role kwarcu. Ilos¢ tego mineratu wzrasta,
co oczywiste, w miare zmniejszania sie frakcji... analiza ta
Jjest niezwykle przydatna i nalezy Zatowac, Ze zostata zanie-
chana. W wielu przypadkach... pozwala bowiem na stwier-
dzenie genezy, facji, a nawet wieku osadow (Kenig, 1997), z
analizy sktadu mineralnego uzyska¢ dane co do wieku osadu:

Osady pozostatych interglacjatéow rozpoznane gtownie
na podstawie badari mineralogicznych... (Lisicki, 1998a),
mozna wiek okresli¢ i tak:

...makroskopowe cechy osadu, ich generalny typ wska-
zujg na pliocen, poniewaz gliny nad i pod tymi osadami majq
ten sam petrograficzny charakter (Zabielski, 1996).

Geolodzy kartujacy nie zapominajq, jak to sugeruja moi
polemisci Ze same wskaZniki petrograficzne nic nie mowiq o
chronostratygrafii albo: Niektorzy autorzy map geologicznych,
nie uwzgledniajac wyzej przedstawionych zatoZeri metodycz-
nych, niejednokrotnie tqczq ze sobq w jeden poziom gliny zwato-
we, ktdore rozniq sie podwzgledem sktadu petrograficznego.. jest
to przyktadnieprawidtowego podejscia do litostratygrafii; to moi
polemisci (niektérzy juz wiele lat temu) wynaturzyli prosta
metode badajaca wzajemne relacje miedzy obszarem alimenta-
¢ji, transportem i depozycja, co wigcej, zapomnieli réwnieZ o
tym, iz ,,petrografowie” zobligowani sa przez niektérych koor-
dynatoréw specjalistycznych (réwniez petrograféw) do podania
wieku glin, co jest wymaganiem bezsensownym.

Najswiezszy przyktad, arkusz SGMP Nakto zatwierdzo-
ny przez jedna z autorek polemiki (Zabielski i in., 1998):
petrograf doszedt do wniosku na podstawie poréwnania
liczb z drugim miejscem po przecinku z arkusza Kwidzyn i
Skércz (odlegtych od badanego o kilkadziesiat i prawie sto
kilometréw), iz gliny odstaniajace si¢ na powierzchni terenu
sa Srodkowopolskie.

Pikanterii sprawie dodaje fakt, iz, ,,petrograf” nie miat
zadnych ku temu innych danych, a te, ktére wykorzystat,
konstruujac absurdalne wnioski, trudno danymi nazwac.
Réwnie dobrze mégt poréwnacé z kazdym opracowanym juz
arkuszem SGMP; dlaczego wybral Kwidzyn?, moze dlate-
go, ze akurat byt pod reka?

Wedtug autora arkusza Naklo rozwazane gliny sa battyckie
i, 0 paradoksie, musi on dyskutowa¢ z wynikami ,,petrografa’!

Czyz nie zagubit si¢ gdzie§ zwykty zdrowy rozsadek?

Konstatacje ,,petrograféw” i niektérych koordynatoré6w
specjalistycznych szkoly warszawskiej sprawiaja wrazenie,
iz obce jest im rozeznanie, co w historii geologicznej czwar-
torzedu jest przyczyna, a co skutkiem i jakie sa relacje
miedzy litostratygrafia i chronostratygrafia i trzeba wyjat-
kowego tupetu, by wiedzac, iz z racji specyfiki swoich badan
»petrografowie” najczesciej nie maja pojecia o budowie
geologicznej obszaru i jego rozwoju i na ogét nawet nie
rzucajg okiem na rdzen, stawia¢ autorom SGMP takie ci¢z-
kie zarzuty; sprawa zatracalaby o groteske, gdyby nie kolo-
salne Srodki finansowe i sity ludzkie marnotrawione przez
dziesiatki lat.
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Niektérzy, petrografowie” szkoty warszawskiej (i nie tylko
petrografowie) nigdy nie mieli (i niestety nie maja nadal) Swia-
domosci, jakie procesy rzadza dystrybucja i stosunkami ilo$cio-
wymi zwiréw w glinach: nigdy nie zastanawiali si¢ nad znanym
powszechnie, banalnym faktem obecnosci olbrzymiej w sumie
ilosci weglanu wapnia w osadach zwigzanych z lodowcami i jego
pochodzeniem; autorom map podaje si¢ tylko tabele i nigdy nie
pojawit si¢ zaden wniosek genetyczny na temat zréznicowanej
ilosci i dystrybucji weglanu wapnia.

Nie znajdzie si¢ tez w pracach ,,petrograficzno”-litolo-
gicznych rozwazan na temat sposobdw i warunkéw degla-
cjacji lobéw lodowcowych, skokowych zmian ci§nienia w
lodzie i poza nim, sterujacych agresywnosciag wod rozpusz-
czajacych przede wszystkim weglany. Nie ma zastanawia-
nia si¢ nad rozmaita termika tych lobéw, a wszak loby suche,
zimne pozostawiaja zupetnie inne formy akumulacyjne i
erozyjne niz loby cieple i mokre, a moga by¢ one odlegte o
niecate sto kilometréw.

Redepozycja, wraz z przemywaniem osadéw w stoz-
kach glacimarginalnych, wielkie przemieszczanie materiatu
ze spietrzonych glacitektonicznie stref i to w rozmaitych
kierunkach, proksymalnych i dystalnych w stosunku do
czota lobow, zmieniajace si¢ bezustannie warunki hydro-
logiczne uktadéw glacjalnych i proglacjalnych — wszystkie
wymienione czynniki wplywaja w zasadniczy sposéb na
sktad zwiréw glin.

Fakt ich nieuwzgledniania dyskwalifikuje metode 1
podwaza wiarygodno$¢ badaczy ja wdrazajacych.

Puste deklaracje (nawiasem méwiac, niektére pojawity
si¢ dopiero wtedy, gdy omawiane problemy poruszytam w
opracowaniach ,,petrograficzno”-litologicznych arkuszy
Zambrow, Zargby, Lipowiec, Losice i Prabuty oraz w arty-
kule z marca 1998), by do badan uzywaé wylacznie glin
bazalnych czy melt-out mozna znalezé w pracach koordy-
natoréw specjalistycznych (Kenig, 1998; Lisicki, 1998),
puste, bo prawie nigdy nie okre§la si¢ genezy glin (nieliczne
wyjatki tylko potwierdzaja regute).

We wspomnianej pracy K. Kenig wydzielono 600 (sic!)
warstw glin, zgrupowano je w 16 pozioméw litostratygrafi-
cznych, ktérym przypisano znaczenie chronostratygraficz-
ne, bez jakiejkolwiek wzmianki na temat genezy glin.

W prawie kazdej pracy wydawanej drukiem, w ktérej sa
podane wskazniki petrograficzne, bez trudu dopatrzy¢ si¢
mozna mnéstwa zasadniczych bledéw i absurdalnych wnio-
skéw podyktowanych przez te wskazniki 1 sposéb ,.inter-
pretacji” ich wartosci; panuje tez duzy chaos: odnosi si¢
wrazenie, iz metoda ,,wymkneta si¢ spod kontroli” a autorzy
dawno stracili szacunek dla Czytelnika.

Zeby nie nudzi¢ Czytelnikéw, przytocze tylko jeden
przyktad: w opublikowanym dwukrotnie (Lisicki, 1993,
1998) profilu Wyszemborka na podstawie tych samych da-
nych analitycznych raz autor zaserwowat dla najnizej poto-
zonej gliny wiek narwianski, a drugi raz nidzianski, bez
zadnego uzasadnienia. Na wszelki wypadek, w pracy z
1998a r. autor nie cytuje tej z 1993 r.

Casus Wyszemborka jest doskonatg ilustracja, jak moz-
na manipulowaé¢ wskaznikami grupujac je stosownie do
potrzeb.

Najmniejszym ztem jest, co wielu autoréw czyni, podanie
wynikéw bez zadnej interpretacji; natychmiast jednak nasuwa
si¢ pytanie, po co byty robione te analizy, ktére najczesciej nie
przynosza zadnych korzysci poznawczych.

Swoisty fideizm manifestuje si¢ z cata moca w pracach,
w ktorych wyodrebniane sa kry starszych glin tkwiace w
mtodszych osadach glinowych: nigdy nie sa podane geolo-
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giczne przestanki, na podstawie ktérych mozna bytoby przy-
puszczad, iz jest to cialo obce, co przy generalnie nieznanej
genezie glin, jest fideizmem w najczystszej postaci.

Swoje credo wypowiedzial ostatnio propagator metody
,.petrograficzno”-litologicznej, Stanistaw Lisicki: w réwno-
wiekowych kompleksach glacjalnych sasiedniej Litwy
wskazniki petrograficzne jako$ nie chcg by¢ takie same, jak
w Polsce. Jaka jest na to recepta?

Bycé moze ponowna, przestrzenna korelacja kompleksow
glin zwatowych Litwy doprowadzi do wigkszego ujednolice-
nia ich obrazu petrograficznego, a tym samym do petnej
zgodnosci litostratygraficznej i stratygraficznej osadow
plejstoceriskich na obszarze Litwy i Polski pétnocno-
wschodniej (Lisicki, 1998b).

Nic dodaé, nic ujac; jezeli fakty nie sa adekwatne do
koncepcji, tym gorzej dla faktéw. Mozna tylko zapytaé, czy
bedzie ta korelacja naprawiajaca niesforna przyrodg zrobio-
na tak jak w Wyszemborku, czy tak jak w pracy K. Kenig
(1998), gdzie w zbiorczej tabeli wartosci wskaznikéw petro-
graficznych, ktére maja powiedzie¢ autorom arkuszy, ze jest
to San; horrendalnie (kilkaset procent) odbiegaja od
petrograficznych schematow litotypow ..., ktére mogq obo-
wiqzywac na obszarze o wiele wigkszym, niz Polska Pétnoc-
no-Wschodnia (Lisicki, 1998a).

Nie czas i nie miejsce na rozwazanie tu proceséw dzia-
lajacych w czwartorzedzie na terenie Polski, juz dawno
zrobiono to w licznych pracach analitycznych i syntetycz-
nych, w podrecznikach: nieporadne dywagacje terminologi-
czne (kra, porwak) sa, delikatnie méwiac, wywazaniem
dawno juz otwartych drzwi (Zabielski, 1996).

Satysfakcje osobista o watpliwej jakosci przynosi mi
fakt, iz autorzy polemiki zgadzaja si¢ z moim banalnym
stwierdzeniem o znaczacej roli Srodowisk sedymentacji dla
ostatecznego obrazu osadu, (w tym wskaznikéw petrografi-
cznych), tym bardziej, ze jest to kolejna pusta deklaracja ze
strony petrograféw 1 niektérych koordynatoréw specjalisty-
cznych, gdyz przez ostatnie kilkadziesiat lat sedymentacja i
zmiany postdepozycyjne (diageneza) osadéw czwartorze-
dowych byly (i sa nadal) dziedzina niedostepna dla petro-
graféw szkoty warszawskiej mimo, iz jedna z tych dziedzin
doczekatasig juz prawdziwie nowatorskich opracowar (pra-
ce T. Zielifiskiego 1 D. Krzyszkowskiego).

W sprawie oznaczania litologii Zwiréw: jezeli ,,petro-
graf” nie umie rozpoznac i nazwac skaty...? Wniosek pozo-
stawiam Czytelnikom.

Wypada wyrazi¢ glebokie zdziwienie, iz w trakcie dtu-
goletnich badan ,,petrograf” nie nauczyt si¢ rozpoznawania
skal (wystarczylby przewodnik do ¢wiczen z geologii dyna-
micznej), tym bardziej, iz po pierwsze, nikt mu nie zabra-
niat spojrze¢ na wigksze okazy badanych skat, po drugie
pula skat badanych jest praktycznie zamknieta, a po trzecie
przy takiej programowej niemoznosci oznaczenia skat osa-
dowych jest jasnym, iz skaty zylowe lub drobnoblastyczne
metamorficzne bez tekstur kierunkowych kwalifikowane
byty jako piaskowce.

Epatowanie Czytelnika 360 rodzinami skat magmo-
wych jest, przy prymitywnych potrzebach klasyfikacyjnych
omawianej metody, zupelnie nie na miejscu: przy odrobinie
wiedzy i checi poznania mozna np. bez zadnych trudnosci i
bez straty czasu odrézni¢ mutowce wapniste od wapieni,
szczegolnie, jezeli te ostatnie procz akcesorycznego kwarcu
sa przepetnione mikrofauna, piaskowiec od dolomitu, okre-
§li¢ ziarna i spoiwo skat klastycznych frakcji psamitowe;j (a
i aleurytowej niekiedy) oraz rozpozna¢ mineraly gtéwne
skat magmowych i metamorficzych, co pozwoli na przypi-
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sanie ich z duza doza prawdopodobieristwa np. gabroidom,
czy granitoidom alkalicznym lub granodiorytom, tym bar-
dziej, ze skaty skandynawskie, i te poza swoja macierza i te
na miejscu doczekaty si¢ juz wielu monografii, opracowan
petrograficznych i petrologicznych.

Moi adwersarze we wstepie do swojej polemiki zarzucili
mi niezrozumienie metodyki badani litologiczno-petrografi-
cznych osadow czwartorzedowych i ewolucji ich standardu
dla potrzeb SGMP... (Zabielski i in., 1998).

Zaiste, trzeba wielkiego wysitku intelektu, by odr6znicé
skaty osadowe od krystalicznych, a kogo sta¢ na jakiekol-
wiek rozumienie czegokolwiek w geologii, pozostawiam do
oceny Czytelnikom.

...ewolucja standardu badan litologiczno-petrograficz-
nych... zasadza si¢ wylacznie na pracy technikéw kompute-
rowych, ktérzy konstruuja coraz bardziej imponujace
zataczniki graficzne i ktérym sktadam tu uklon w niektama-
nym podziwie dla Ich pracy.

Zwracam tez uwage Czytelnikéw na fakt, iz od czasu
mojej ,,interwencji” juz duzo rzadziej uzywa si¢ sformuto-
wania petrograficzno-litologiczne; zmienia si¢ je na litolo-
giczno-petrograficzne; c6z, na bezrybiu i rak ryba.

Autorzy artykulu polemicznego (Zabielski i in., 1998)
ustosunkowujac si¢ do mojej krytyki kuriozalnych pomystow
badar geochemicznych anonsuja, iz nie stosuje si¢ ich (badar)
w standardzie SGMP; czy to znaczy, ze w badaniach podsta-
wowych absurdalne pomysty badawcze sa uprawnione?

B. Gronkowska-Krystek w swojej replice sptaszczyta do
niebytu wazki problem weglanu wapnia w osadach czwar-
torzgdowych; jeden jego aspekt poruszytam wyzej, drugim
jest np. cieszaca badacza zalezno$¢ miedzy uziarnieniem a
iloscia weglanu wapnia w nieciekawych i niemych (wedlug
»petrograféw”) itach zastoiskowych: im wigcej frakcji grub-
szych, tym wiecej weglanu wapnia. Wydaje sig, iz taka
koincydencje mozna interpretowaé jako skutek istnienia
réznej rangi rytmOw ablacyjnych lodowca macierzystego
dla zbiornika proglacjalnego.

...analiza mineratéw ciezkich ...nie pozwala na bezpo-
Srednie rozpoziomowanie osadow czwartorzedowych...Dla-
tego nie powinna ona byc stosowana masowo (Zabielski 1
in., 1998): wypada tylko zaznaczy¢, ze jest stosowana ma-
sowo, (prawdopodobnie w mysl ekonomicznej koncepcji lat
ubiegltych — im wigkszy przerdb, tym wigksze zarobki) a
decyzje o stosowaniu jej w takim wymiarze podejmuja, rozu-
miem, koordynatorzy specjalistyczni, z ktérych dwoje jest
autorami polemiki — czyZby odbywalo si¢ to poza ich Swia-
domoscia?

Zdania moich adwersarzy na temat znaczenia genezy
pirytu w osadach czwartorzedowych traca tak daleko posu-
nigtym dyletanctwem, iz zaniecham dalszej dyskusji w tym
wzgledzie.

Chce natomiast zapytaé, co jest szczegélnego w zawartosci
weglanu wapnia, mineratéw cigezkich, w stopniu obtoczenia
kwarcu, uziarnieniu osadéw fluwioglacjalnych (piaski ze zwi-
rami), co pozwala czg$¢ tych osadéw przypisa¢ zlodowace-
niom Srodkowopolskim, a czg¢$¢ zlodowaceniom baltyckim, co
pociaga za soba wazkie konsekwencje w postaci zmiany zasig-
gu zlodowacenia battyckiego, gdyz gliny uwazane dawniej za
baltyckie uzyskuja wiek srodkowopolski (Morawski & Kenig,
1998)? Przy okazji, co si¢ stalo z danymi o wskaZnikach
petrograficznych rozwazanych glin?, czy sa one Srodkowopol-
skie, czy battyckie?

Nie jest przy tym jasne, gdzie autorzy widza osady

sandru proksymalnego, Srodkowego i dystalnego zlodowace-
nia Srodkowopolskiego i takie same battyckiego, zaznaczaja
tylko, iz osady piaszczysto-zwirowe, wedtug nich prawdziwie
sandrowe, a wigc baltyckie, sa zréznicowane w poszczegol-
nych tarasach sandrowych.

W sprawie granatéw: czyzby Srodowiska rzeczne, czy
eoliczne byly alimentowane w jednym akcie?

Specyficznemu rozmieszczeniu granatéw w osadach
klastycznych bedzie po§wigcone osobne opracowanie.

W sprawie innych mineratéw cigzkich: dlaczego, wedhug
moich adwersarzy Zrédlem mineratéw cigzkich jest trzeciorze-
dowe lub starsze poditoze?, a gdzie si¢ podziewaja wobec tego
mineraly cigzkie starej skorupy ziemskiej Skandynawii?

W sprawie obtoczenia: jest zupelnie niezrozumiate, dla-
czego, skoro moi polemisci zgadzaja si¢ ze mna, iz metoda
badania obtoczenia ziarn kwarcu jest zta, juz dawno nie
zaprzestali jej stosowania i autorzy SGMP nadal z nadzieja
czekaja na wyniki, nie do$¢, ze sfalszowane przez metode,
to jeszcze nienos$ne merytorycznie.

W zwiazku z tym zwracam si¢ do moich adwersarzy:
lekcje o rozmaitosci proceséw, w wyniku dziatania ktérych
w skatach czwartorzedowych zagniezdzit sig taki, a nie inny
kwarc, zamieszczong w polemice (Zabielski i in., 1998)
nalezato ,,przepowiedzie¢” sobie kilkadziesiat lat temu.

Prawdziwa satysfakcje daje 1 otucha napawa drugi aka-
pituwag koricowych moich polemistéw, w ktérym powtérzyli
oni moje postulaty tyczace si¢ naprawy kalekiej metody —
zjednoczone wysitki by¢ moze przyniosa wreszcie pozytywne
rezultaty.

Wprawdzie jestem orgdowniczka tezy, iz w historii Ziemi
procesy zachodza 1 wedtug Lyell’ owskiego uniformitarianizmu i
zgodnie z aforyzmem Heraklita— Panta chorei kai uden menei,
to jednak wobec wagi poruszanych probleméw jestem gotowa
zdradzi¢ Heraklitai wyodrebni¢ przy pomocy metod stosowa-
nych przez ,petrograféw” szkoty warszawskiej dowolna liczbe
litotyp6w skat o rozpigtosci wiekowej od proterozoiku do dzis.
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