
Dane sejsmiki 3D umo¿liwiaj¹ wydzielenie raf w
poziomie wapienia cechsztyñskiego nie tylko w wyniku
tradycyjnej interpretacji strukturalnej. Ogromne znaczenie
ma interpretacja litofacjalna, analizuj¹ca amplitudy i pseu-
doprêdkoœci zbioru danych oraz wykorzystuj¹ca elementy
paleogeografii i informacje uzyskane przez geofizykê wiert-
nicz¹. Wydzielenie pu³apek pozwala nastêpnie okreœliæ ich
geometriê i porowatoœæ, a to z kolei obliczyæ zasoby z³o¿a.

Cia³o rafowe jest z punktu widzenia w³aœciwoœci sej-
smoakustycznych miejscem anomalnym. Anomalia ta
polega na spadku prêdkoœci i gêstoœci w wapieniu oraz
wzroœcie jego mi¹¿szoœci. W zapisie sejsmicznym objawia
siê to g³ównie w postaci zmiany biegunowoœci granicy
refleksyjnej, zwi¹zanej ze sp¹giem cechsztynu z ujemnej
na dodatni¹ pod raf¹. Wyra¿a siê to równie¿ w zaniku

ujemnej granicy refleksyjnej zwi¹zanej z sol¹ najstarsz¹
oraz dodatniej zwi¹zanej z anhydrytem dolnym werry.
Dodatkowo, potwierdza siê to spadkiem wartoœci pseudo-
prêdkoœci na danych po inwersji

Przeprowadzone prace dowiod³y, ¿e NE krawêdŸ wa³u
wolszyñskiego by³a miejscem wyj¹tkowo sprzyjaj¹cym
powstawaniu raf w wapieniu cechsztyñskim, które sta³y siê
póŸniej pu³apkami gazu. Rafa Koœcian jest przyk³adem
skutecznoœci zastosowania metod wydzielenia cia³a rafo-
wego na podstawie interpretacji litofacjalnej. Potwierdze-
niem poprawnoœci zastosowanych metod jest pozytywny
wynik 12 otworów na z³o¿u Koœcian (Koœcian 9–20).
Wskazane by³oby wiêc, aby przebadany zosta³ ca³y pas NE
brzegu wa³u wolsztyñskiego o d³ugoœci oko³o 150 km2 od
Pogorzeli po Trzciel.
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Przedmiotem badañ petrograficznych (obserwacji
p³ytek cienkich w œwietle przechodz¹cym, katodolumine-
scencji, mikroskopie elektronowym), analiz izotopów
wêgla i tlenu oraz obserwacji rdzeni wiertniczych) by³y
próbki z piêciu profili wiertniczych (Bonikowo 1, Broñsko 1,
Kokorzyn 1, Koœcian 9 i Koœcian 14), usytuowanych na
trzech rafach mszywio³owych. Odrêbna pozycja paleoge-
ograficzna tych struktur znajduje potwierdzenie w
wykszta³ceniu litologicznym i mikrofacjalnym buduj¹cych
je osadów, a zw³aszcza w wynikach analiz izotopu 18O,
œwiadcz¹cych o odmiennym zasoleniu wód w œrodowisku
sedymentacji i diagenezy.

Badane osady wykazuj¹ zarówno cechy wspólne dla
wszystkich profili, jak i charakterystyczne dla poszczegól-
nych cia³ rafowych. Do cech wspólnych nale¿y ogólnie
du¿a mi¹¿szoœæ wapienia cechsztyñskiego oraz wyraŸna
dwudzielnoœæ tego wydzielenia — dolne partie stanowi¹
osady ziarniste (pakstony, greinstony), w górnych zaœ
dominuj¹ bandstony (maty glonowe i stromatolity). Mimo
tych podobieñstw reprezentuj¹cy rafê Koœciana profil
Koœcian 14 (50,8 m) wyró¿nia spoœród pozosta³ych uboga i
ma³o zró¿nicowana fauna (niemal wy³¹cznie mszy-
wio³owa). Górn¹ czêœæ tego profilu cechuje ponadto obec-
noœæ licznych poziomów anhydrytowych o mi¹¿szoœci
kilku-, kilkunastu centymetrów oraz osadów o pochodze-
niu wadycznym. Pod wzglêdem sk³adu mineralogicznego
wiêkszoœæ profilu buduje dolomit, podczas gdy utwory Ca1
z Bonikowa 1 (rafa Bonikowa) stanowi¹ niemal wy³¹cznie
wapienie. Jedynie 13 m z profilu licz¹cego 84 m, w jego
czêœci przysp¹gowej, to dolomity i ska³y mieszane:
wapienno-dolomitowe. Z kolei profile otworów Kokorzyn 1
i Broñsko 1, po³o¿one na odrêbnej strukturze rafowej, poza
kilkoma poziomami czysto dolomitowymi, z których naj-
bardziej mi¹¿szy nie przekracza 15 m (Broñsko 1) cechuje

du¿a zmiennoœæ litologiczna, a kalcyt i dolomit

wspó³wystêpuj¹ tu w zmiennych proporcjach. W ziarni-

tach detryt szkieletowy (mszywio³y, muszle, p³ytki

szkar³upni, skorupki otwornic i ma³¿oraczków) pozosta³

czêsto kalcytowy, podobnie jak czêœæ cementów, dolomi-

towe s¹ nierzadko jedynie niektóre cementy, zw³aszcza

mikrytowe.
Poziomy wapieni dolomitycznych i ska³ mieszanych

powsta³y w wyniku dolomityzacji wczesnodiagenetycznej

(bezpoœrednio po depozycji osadu) wskutek mieszania siê

wód morskich i meteorycznych — model mixing (Peryt,

1984). W przypadku profilu Bonikowo 1 wyst¹pi³ tylko ten

typ dolomityzacji, co potwierdzaj¹ wy³¹cznie ujemne war-

toœci *
18O (w zakresie od –0,67 do –7,24‰ PDB),

œwiadcz¹ce o mniejszym ni¿ normalnomorskie zasoleniu

zbiornika i roztworów dolomityzuj¹cych (wartoœci *
18O

dla kalcytu i dolomitu s¹ bardzo zbli¿one). Mechanizm

mixing dominowa³ równie¿ w dolomityzacji utworów Ca1

z Broñska 1 i Kokorzyna 1, lecz tu podrzêdn¹ rolê odegra³

tak¿e nap³yw (reflux) bardziej stê¿onych solanek w zdepo-

nowany osad (Peryt, 1984). Oprócz partii stropowych pro-

fili, gdzie wzrost zasolenia poprzedza³ sedymentacjê

utworów anhydrytu dolnego, wartoœci *
18O oscyluj¹ce

ko³o zera notuje siê w przysp¹gowym poziomie profilu

Kokorzyn 1 i w profilu Broñsko 1, na granicy dolnego i

górnego kompleksu mikrofacjalnego. W tym drugim przy-

padku wzrost wspomnianych wartoœci (do maks. + 1,18‰)

koreluje siê z wyraŸn¹ zmian¹ w zespole fauny (zanik

mszywio³ów na rzecz organizmów lepiej toleruj¹cych

zmianê zasolenia — otwornic, œlimaków, ma³¿oraczków) i

pojawieniem siê pierwszych struktur glonowych-onko-

idów.
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