
Badania sedymentologiczne wskazuj¹ na fliszowy cha-
rakter utworów górnego ludlowu. Litofacje szarog³azo-
wo-mu³owcowa i ³upków ilastych zosta³y zdeponowane
g³ównie przy udziale pr¹dów zawiesinowych, natomiast
litofacje piaskowcowa oraz zlepieñcowa a tak¿e niektóre
grubsze ³awice szarog³azowe z synkliny bardziañskiej s¹

osadem pr¹dów kohezyjnych. Materia³ klastyczny warstw
niewachlowskich dostarczany by³ na obszar Gór Œwiêto-
krzyskich prawdopodobnie z po³udniowego zachodu.
Wykszta³cenie facjalne dolnej czêœci serii szarog³azowej
górnego syluru w regionie po³udniowym Gór Œwiêtokrzy-
skich prawdopodobnie z po³udniowego zachodu.

Sejsmiczny obraz terranów Polski po³udniowo-wschodniej na profilu cel02.
Eksperyment sejsmiczny CELEBRATION 2000

Grupa  Robocza CELEBRATION 2000  (prezenter — Micha³ Malinowski*)

Profil CEL02 (Guterch & Grad, 2000; Guterch i in.,
2001), o d³ugoœci 400 km, biegnie z SW na NE w przybli¿-
eniu na linii Bielsko Bia³a–Parczew, przecinaj¹c strefy
kontaktu regionalnych struktur geologicznych, takich jak:
Karpaty, blok górnoœl¹ski, szeroko pojêty blok ma³opolski
z Górami Œwiêtokrzyskimi, transeuropejska strefa szwu
(TESZ) oraz kraton wschodnioeuropejski. Na profilu zlo-
kalizowano 13 punktów strza³owych o ³adunkach od 90 do
500 kg TNT. Rejestracjê fal sejsmicznych przeprowadzono
za pomoc¹ 124 stacji sejsmicznych typu RefTek „Texan”.
W pierwszym etapie interpretacji opracowano model
tomograficzny skorupy ziemskiej wzd³u¿ profilu, w opar-
ciu o pierwsze impulsy fal za³amanych w skorupie (Pg) i na
granicy Moho (Pn). Wykorzystano w tym celu program
FAST (Zelt & Barton, 1998) bazuj¹cy na metodzie inwersji
regularyzowanej. Otrzymany model obrazuje generaln¹
budowê skorupy na badanym obszarze. W przypadku blo-
ku górnoœl¹skiego i platformy prekambryjskiej, g³êbokoœæ
pod³o¿a krystalicznego wynosi ok. 5 km, w rejonie bloku
ma³opolskiego — ok. 15–20 km. Szczegó³owy 2-wymiar-
owy model litosfery wzd³u¿ profilu skonstruowano metod¹
trasowania promienia sejsmicznego (Èerveny & Pšenèik,
1983).

W ogólnoœci skorupê ziemsk¹ podzieliæ mo¿na w
poziomie na 3 bloki. Blok karpacko-górnoœl¹ski charakte-
ryzuje p³ytkie zaleganie pod³o¿a krystalicznego z prêdko-
œciach ok. 6,15 km/s oraz du¿ej mi¹¿szoœci kompleks
krystaliczny o prêdkoœciach ok. 6,5 km/s. Blok ma³opolski
cechuje siê ni¿szymi prêdkoœciami: dominuj¹ tu wartoœci
od 5,8 do 6,20 km/s, ze stosunkowo cienk¹ warstw¹ z prêd-
koœciami 6,3–6,45 km/s. Pod³o¿e krystaliczne jest tu
znacznie g³êbiej — ok. 12–15 km z VP = 6,0–6,1 km/s.
Rejon ³ysogórski oraz rejon rowu lubelskiego wype³nia
warstwa osadów (lub metamorfiku) o prêdkoœciach rzêdu
5–5,6 km/s, rozdzielona elewacj¹ pod³o¿a do ok. 8 km. W
rejonie TESZ i krawêdzi platformy krystalinik wystêpuje
na g³êbokoœci ok. 8–10 km. Na koñcu profilu wznosi siê

ono do ok. 2 km z prêdkoœciami rzêdu 6,2–6,3 km/s. Kry-
stalinnik kratonu wschodnioeuropejskiego odznacza siê
wyraŸnie mi¹¿szymi warstwami o prêdkoœciach 6,3–6,55
km/s. W rejonie rowu lubelskiego na g³êbokoœci 15 km
wystêpuje kompleks krystaliczny o anomalnie wysokich
prêdkoœciach ok. 6,8 km/s, co stwierdzono wczeœniej,
m.in. na profilu LT3 (Guterch i in., 1984). W górnej skoru-
pie manifestuj¹ siê strefy uskokowe, szczególnie zaœ strefa
krakowsko-lubliniecka, która wyraŸnie rozdziela blok gór-
noœl¹ski od bloku ma³opolskiego. Dobrze zaznacza siê
tak¿e rejon uskoku Kocka. Dolna skorupa bloku górno-
œl¹skiego i ma³opolskiego jest podobna — cechuje j¹ nie-
wielka mi¹¿szoœæ i prêdkoœæ ok. 7–7,1 km/s. Dolna skorupa
TESZ i platformy prekambryjskiej jest rozbudowana i cha-
rakteryzuje siê prêdkoœciami ok. 6,85–6,95 km/s. G³êbokoœæ
granicy Moho, a zatem i mi¹¿szoœæ skorupy waha siê od ok.
35 km w rejonie bloku górnoœl¹skiego, 32 km w rejonie strefy
Kraków–Lubliniec, ok. 36–38 km w rejonie bloku ma³opol-
skiego. W strefie brze¿nej platformy g³êbokoœæ Moho wynosi
œrednio ok. 45 km. Udokumentowano tak¿e odbicia od reflek-
tora w p³aszczu — wystêpuje on œrednio na g³êbokoœci ok. 55
km, z licznymi undulacjami. Prêdkoœci fal za³amanych pod
Moho (Pn) wynosz¹ od 8,15–8,2 km/s w rejonie bloku górno-
œl¹skiego do 7,95–8,0 km/s na pozosta³ym obszarze.
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