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Geological Quarterly na ,liscie filadelfijskiej”

Leszek Marks*, Marek Narkiewicz*

Od pierwszego tegorocznego (vol. 47) zeszytu Geolo-
gical Quarterly jest uwzglgdniany w bazie danych Insty-
tutu Informacji Naukowej (Institute for Scientific Informa-
tion — ISI) w Filadelfii. Pismo jest indeksowane w Science
Citation Index Expanded wtacznie z Web of Science, Cur-
rent Contents (Physical, Chemical & Earth Sciences) 1 w
Research Alert. Kwartalnik ten jest wige drugim w kraju,
po Acta Palaeontologica Polonica, czasopismem z szero-
ko rozumianej dziedziny nauk o Ziemi, ktore uzyskato tak
wysoki status migdzynarodowy.

Warto w tym miejscu zacytowac kilka liczb charaktery-
zujacych ustugi informacyjne ISI. Wedtug ré6znych szacun-
koéw na $wiecie istnieje od niemal 100 000 do 500 000
czasopism naukowych (Racki, 1996; Wroblewski, 1998).
Z tej liczby na podstawowe;j liscie ISI, zwanej Master Jour-
nal List, znajduje si¢ jedynie 8676 wydawnictw (wszystkie
dane dotyczace ISI czerpano ze strony internetowej insty-
tutu wg stanu na sierpien 2003 r.). SCIE obejmuje 6039
tytutdw, w tym w grupie szeroko definiowanych nauk geo-
logicznych jest 298 czasopism. Obecnie, oprocz dwoch
czasopism polskich, jest tu jedynie osiem innych,
wywodzacych si¢ z obszaru Europy Srodkowej i Wschod-
niej, wiacznie z dawnym obszarem ZSRR, w tym wydawa-
ne na Stowacji Geologica Carpathica i siedem rosyjskich
(Geologia i Geofizika, Palaeontological Journal, Doklady
Earth Sciences, Geochemistry International, Geology of
Ore Deposits, Petrology, Stratigraphy and Geological
Correlation). Obecnie wszystkich polskich wydawnictw
naukowych jest na ,liscie filadelfijskiej” okoto pigédzie-
sigciu (informacja ustna od prof. G. Rackiego).

Przytoczone liczby odzwierciedlaja ogromng selek-
tywnos¢ indeksacji dokonywanej przez ISI. Procedura
wyboru tytutdow jest dtugotrwata i skrupulatna. Corocznie
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ocenia si¢ okoto 2000 czasopism, z ktorych tylko co dzie-
siate z pozytywnym skutkiem. Obszerna jest lista kryteriow
formalnych, ktére musza spelnia¢ oceniane czasopisma
(zob. The ISI® Database: The Journal Selection Process,
www.isinet.com; por. tez Dzik, 1996; Racki, 2003).
Dhugiego czasu i wielu wysitkow wymagato wigc dostoso-
wanie Geological Quarterly do tych surowych kryteriow.

Starania Geological Quarterly o indeksowanie przez
ISI zaczgtly si¢ formalnie w 1998 r. Wydawca czasopisma,
Panstwowy Instytut Geologiczny, postawil woéwczas przed
nowo powotanym zespotem redakcyjnym zadanie wejscia
na ,liste filadelfijska”. Nizej podpisani (L. Marks jako
owczesny redaktor naczelny i M. Narkiewicz — zastgpca)
zaczeli od okreslenia podstawowych krokow organizacyj-
nych i redakcyjnych, warunkujacych skuteczne wypetnie-
nie tego zadania. Duza pomoca byly tu do$wiadczenia
zebrane przez redaktorow Acta Palaeontologica Polonica
i przedstawione przez Jerzego Dzika (1996). Trzeba tez
podkresli¢, iz poprzedni zespot redakcyjny Geological
Quarterly, na czele z wieloletnim redaktorem naczelnym
Ryszardem Dadlezem, przygotowal w znacznym stopniu
grunt do naszych staran. Prawdopodobnie pewna rolg
spetnita tez wizyta Leszka Marksa w ISI w Filadelfii w
paidzierniku 2000 r. Pozwolita ona m.in. na bezposrednie
zapoznanie si¢ z kryteriami ewaluacji oraz na prezentaCJQ
naszego wydawmctwa Uzyskalismy wowczas zapewnie-
nie o rozpoczgeiu ewaluacji Geological Quarterly w lipcu
2001 r.

Od 1991 r. czasopismo to, zatozone w 1957 r. jako
Kwartalnik Geologiczny, publikowato cze$¢ artykutow w
jezyku angielskim i ukazywalo si¢ pod podwdjnym pol-
sko-angielskim tytutem. Tom 38 (1994) byl pierwszym,
ktéry zawieral jedynie teksty obcojgzyczne. Natomiast,
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Ryc. 1. Poprzedni redaktor
naczelny Geological Quar-
terly — Leszek Marks przed
; wejsciem do Instytutu Infor-
~macji Naukowej w Filadelfii,
pazdziernik 2000 r.
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poczynajac od 1997 r., zwigkszono format wydawnictwa,
zaprojektowano nowa, bardziej efektowna oktadke i, co
wazniejsze, znacznie poprawiono poziom techniczny dru-
ku tekstu i lustracji. W drugim zeszycie tego rocznika po
raz pierwszy w historii czasopisma pojawity si¢ kolorowe
ilustracje.

Najistotniejszym problemem, ktory stanat przed nowym
zespolem redakcyjnym, bylo sformutowanie koncepcji
tematycznej Geological Quarterly. Zmianie musiata ulec
dotychczasowa formuta, sprowadzajaca si¢ do publikowa-
nia prac autorow polskich i to przede wszystkim z kregu
Panstwowego Instytutu Geologicznego. Nalezalo wigc
rozszerzy¢ zespol wspotpracownikow o osoby z innych niz
PIG instytucji krajowych, a takze o przedstawicieli o§rod-
kéw zagranicznych. Proces ten odbywal si¢ stopniowo,
majac formalne oparcie w zatwierdzonym w koncu 1997 .
statucie czasopisma. Od 1999 r. do Rady Redakcyjnej (Edi-
torial Advisory Board), obejmujacej dotychczas wytacznie
pracownikéw PIG, zostaly dokooptowane 4 osoby repre-
zentujace instytucje z Biatorusi, Danii, Holandii i Litwy.
Ponadto, zostala powotana Rada Programowa (Board of
Consulting Editors), w ktorej sktad weszto 8 0sdb z waznych
osrodkow badawczych z Austrii, Czech, Estonii, Niemiec,
Stowacji, Szwajcarii, Ukrainy i Wielkiej Brytanii. Od bie-
zacego roku sktad Rady Redakcyjnej zostat poszerzony o
przedstawicieli polskich instytucji spoza PIG: Instytutu
Paleobiologii Polskiej Akademii Nauk, Wydziatu Geologii
Uniwersytetu Warszawskiego oraz Wydziatu Nauk o Ziemi
Uniwersytetu Slaskiego. Do Rady Programowej (tacznie 15
0s6b) weszli rowniez reprezentanci Szwecji i Kanady.

Zastanawiajac si¢ nad profilem czasopisma uznali$my,
iz nie rezygnujac z szerokiego spektrum tematycznego
publikacji, a nawet go rozszerzajac (przede wszystkim w
ramach geologii Srodowiskowej i stosowanej), powinnis-
my akcentowa¢ zakres regionalny zamieszczanych arty-
kutéw, odpowiadajacy obszarowi Europy s$rodkowej i
wschodniej. Z jednej strony, taka formuta regionalna ma
uzasadnienie w potozeniu Polski na pograniczu gléwnych
prowincji geologicznych starszego podtoza Europy oraz w
strefie petnego, reprezentatywnego wyksztatcenia utwordéw
plejstocenskich. Z drugiej strony, kryteria ISI przewiduja
uwzglednianie czasopism nie poswigconych jakiej$ wyspe-
cjalizowanej dyscyplinie, natomiast dotyczacych okreslo-
nego regionu geograficznego. Mozna przypuszczaé, ze
takie podejscie umozliwito wezedniejszy sukces Geologica
Carpathica — wydawnictwa o wyraznym profilu regional-
nym.

Ponadto, od poczatku chcielismy wykorzysta¢ usytu-
owanie Polski migdzy krajami Europy Zachodniej, gdzie
geolodzy dysponuja bogatym wyborem tytutow o $wiato-
wym znaczeniu, a krajami Europy Srodkowej i Wschodniej,
o ciagle jeszcze ograniczonych mozliwos$ciach publikowa-
nia na rynku §wiatowym. LiczyliSmy na doptyw artykutow
z krajow sasiadujacych z Polska, gtéwnie ze wschodu i
potudnia i, szczerze moéwiac, bardzo o to zabiegaliSmy.
Sktad autorow publikujacych w ostatnich latach w Geolo-
gical Quarterly wskazuje, ze nasze dziatania spotkaty si¢ w
duzym stopniu z pozytywnym odzewem. Publikowanie
takich prac moze spowodowac szersze zainteresowanie cza-
sopismem réwniez czytelnikow z panstw zachodnioeuro-
pejskich, majacych klopoty z bariera jezykowa. Stosownie
do naszych planow, cztonkami catkowicie ,,zagranicznej”
Rady Programowej sa w konsekwencji przede wszystkim
osoby reprezentujace kraje naszej czgsci Europy lub majace
szerokie kontakty naukowe w tym regionie.

Sktad autoréw publikujacych w czasopi$mie radykal-
nie zmienit si¢ poczynajac od rocznika 1999 (tab. 1). O ile
wczesniej przewazali pracownicy Panstwowego Instytutu
Geologicznego, o tyle obecnie ich udzial nie przekracza
40-45%. Jednocze$nie mocna pozycje ilosciowa uzyskali
autorzy zagraniczni, poprzednio niemal nieobecni na famach
Kwartalnika Geologicznego 1 Geological Quarterly. W tej
sytuacji uzasadniona stata si¢ calkowita rezygnacja w 2000 r.
z podwdjnego tytutu czasopisma na rzecz wersji wyltacznie
angielskiej. Spowodowalo to rowniez pewne zmiany szaty
graficznej oktadki.

Sprawa nie mniej wazng od tematycznego profilu cza-
sopisma jest jego poziom naukowy, mierzony zaintereso-
waniem $rodowiska naukowego. Jednym bowiem z pod-
stawowych kryteridéw kwalifikacyjnych ISI jest cytowalnos¢
w czasopismach indeksowanych, a $cislej wspotczynnik
wptywu (IF — impact factor) liczony przede wszystkim
dla dwoch lat, wlacznie z rokiem ukazania si¢ publikacji
(cytowania starszych prac odgrywaja zdecydowanie
mniejsza rolg). W tym wzgledzie kluczowa decyzja byto
przejscie od 1998 r. do systemu obligatoryjnego recenzo-
wania wszystkich sktadanych prac, poczatkowo przez jed-
nego, a nastgpnie (od 2000 r.) przez dwoch recenzentow.
Staramy si¢ przy tym, by przynajmniej jeden z recenzentow
byt spoza Polski. Utatwia to czgsto weryfikacj¢ terminolo-
giczng tekstow, a ponadto, na co zwrdcit juz uwage Dzik
(1996), jest elementem skutecznej promocji czasopisma za
granica. Weryfikacji jezykowej tekstow podjal si¢ dr Jan
Zalasiewicz (University of Leicester), geolog brytyjski o

Tab. 1. Zmiany w skladzie autorow Geological Quarterly w latach 1997-2002

Artykuly autoréw spoza PIG .
Tom Artykuly autoréw z PIG Ogoélem
. Z Kraju Z zagranicy liczba
(rocznik) artykulow
liczba % liczba % liczba Y% ¥
41 (1997) 20,5 56,9 15,25 42,4 0,25 0,7 36
42 (1998) 21,2 60,6 13,8 394 - - 35
43 (1999) 16 29,6 26,2 48,5 11,8 21,9 54
44 (2000) 15 384 12,2 31,3 11,8 30,3 39
45 (2001) 17,9 44,8 14 35 8,1 20,2 40
46 (2002) 14,3 39,7 14,4 40 7,3 20,3 36

829



Przeglad Geologiczny, vol. 51, nr 10, 2003

polskich korzeniach, wspolpracujacy z redakcja od konca
1999 r., obecnie rowniez cztonek Rady Programowe;j.

Niezaleznie od korzystania z opinii recenzentow, w celu
doskonalenia sktadanych do redakcji prac, zaostrzylismy
wymagania wewngtrzne. Dotycza one wszystkich elemen-
tow pracy — poczynajac od jej konstrukeji, tytutu, abstrak-
tu, poprzez klarowno$¢ sformutowania problemu, czytelno§¢
przedstawienia materialu, wiacznie ze strona ilustracyjna,
az po wlasciwe ujecie wynikdw pracy 1 wnioskow. W tym
miejscu mozna w petni odwotac si¢ do uwag i zalecen poda-
nych w cytowanej juz kilkakrotnie pracy Dzika (1996). Sta-
ramy si¢ rygorystycznie przestrzegaé¢ sprawnego rytmu
pracy z maszynopisem, przez wszystkie jej etapy — od
recenzji po korekte.

Co do formuty publikowanych prac wprowadzilismy
wigksza elastyczno$é, dopuszczajac publikacje krotkich
komunikatéw (do 4 stron maszynopisu). Krotkie prace sa
faworyzowane przez zastosowanie przyspieszonej proce-
dury recenzowania i opracowania redakcyjnego, co nie
oznacza oczywiscie ostabienia kryteriow jakosci nauko-
wej. Dos¢ czesto, przecigtnie raz w roku, publikujemy
zeszyty tematyczne — o charakterze tomow jubileuszo-
wych lub problemowych. Oczywiscie i w tych przypadkach
nie rezygnujemy bynajmniej z recenzowania poszcze-
g6lnych prac i w pelni przestrzegamy ustalonej procedury
prac redakcyjnych.

Wsrod problemoéw czysto redakcyjnych i technicznych
najpilniejsza w poczatkowej fazie naszej dziatalnosci oka-
zala si¢ terminowos$¢ ukazywania si¢ czasopisma. Z proble-
mem tym — bardzo istotnym z punktu widzenia oceny
przez ISI — poradziliSmy sobie do$¢ szybko i juz od 43
tomu (1999) kolejne zeszyty ukazuja si¢ przed koncem
odpowiedniego kwartatu. Kolejne, stopniowo dokonywa-
ne zmiany 1 modyfikacje dotyczyty wprowadzenia biblitu,
rezygnacji z polskich streszczen i polskich podpiséow do
ilustracji, a takze rezygnacji z plansz na rzecz ilustracji
tekstowych. Obecnie jako$¢ ilustracji, w tym fotograficz-
nych, nie odbiega od standardéw $wiatowych.

Pismo jest od dawna, juz od 1990 r., redagowane tech-
nika komputerowa. Obecnie zajmuje si¢ tym dwuosobowy
zespot — Ewa Dabrowska-Jedrusik (sekretarz redakcji) i
Bogumita Kwasniewska. Materialy tekstowe i ilustracyjne
sa w cato$ci dostarczane przez autorow w wersji cyfrowe;j.

Od 1998 r. spis tresci kolejnych zeszytéw oraz abstrakty
artykutow ukazuja si¢ na stronie internetowej PIG
(http://gq.pgi.gov.pl) rownolegle z wersja drukowana.
Poczynajac od tego roku wszystkie artykuty dostgpne sa w
Internecie w cato$ci w postaci plikow PDF.

Decyzja ISI o wilaczeniu Geological Quarterly do
indeksacji ma duze znaczenie dla rozwoju czasopisma.
Umozliwia ona ostateczne wyrwanie si¢ z btednego kota
niemoznosci, na ktére natyka si¢ kazde wydawnictwo do-
piero aspirujace do wigkszego znaczenia mig¢dzynarodo-
wego. Najkrocej mozna zdefiniowac ten swoisty ,,paragraf 22”
nastgpujaco: bardziej warto$ciowe prace nie doptywaja,
bo pismo nie jest , liscie filadelfijskiej”, a nie jest na , liscie
filadelfijskiej”, bo nie publikuje wartosciowych, czgsto
cytowanych prac. Oczywiscie, tak sformutowany problem
jest celowo wyostrzony, nigdy bowiem nie mamy do czy-
nienia z catkowitym brakiem cennego materiatu publika-
cyjnego, natomiast do$¢ czgsto — z odplywaniem dobrych
artykutow do renomowanych, indeksowanych czasopism.

Uwazamy zatem, ze sukces Geological Quarterly jest
przede wszystkim szansa na podniesienie poziomu nauko-
wego przez przyciagnigcie jeszcze wigkszej liczby bardzo
dobrych prac. Nie kryjemy, ze jedna z intencji tego arty-
kuthu jest zachgcenie krajowych autoréw, by zastanowili sig
nad zlozeniem swych maszynopis6w w naszym czasopi$-
mie. Do dotychczasowych atutow, takich jak dobra jakosc¢
druku (w tym kolorowego), wzglednie szybkie tempo
publikacji oraz staranne opracowanie jezykowe i redakcyj-
ne, mozemy dodac niebtahy argument indeksowania w naj-
lepszych naukowych bazach danych bibliograficznych.
Oznacza to automatycznie wigksze mozliwos$ci dotarcia z
wynikami badan do zainteresowanych badaczy, a w konse-
kwencji — uzyskania cytowan w liczacych si¢ publika-
cjach.

Literatura

DZIK J. 1996 — Umigdzynarodowienie Acta Palaeontologica Poloni-
ca. Prz. Geol., 44: 778-782.

RACKI G. 1996 — Nauki geologiczne w Science Citation Index —
Aneks. Prz. Geol., 44: 931-932.

RACKI G. 2003 — Komu blizej do Filadelfii? Prz. Geol., 51: 380-387.
WROBLEWSKI A K. 1998 — Po co , lista filadelfijska”. Sprawy
Nauki, 42: 30-31.

-

a’ztyéufo'w nau/éowyc/z’.

-

cﬁsc[a/éc/i gso[ogica[ Qua'zta'z[’y 9'zatu[)u/'smy [ Zyozymy c[a[’izyc/;
ou’qgm’ga’ sc[ytouéia/g onaz f££[ zadaéay/na/ /25[;25/’ aisgawyag { znaazqayaé

(Rsc{aga/a gjzzag[qc{u g‘so[ogiaznsgo

~

/

830



