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Biordznorodnos¢ ramienionogow i metody jej najlepszego rozpoznania

Bronistawa Jendryka-Fuglewicz*

Fauna wyodrgbniona w systematyce zwierzat w typ
Ramienionogi (Brachiopoda) powszechnie jest rozumiana
jako jedna z wielu grup makrofauny morskich bezkrggow-
cow. Jednak od samego poczatku pojawienia sig¢ ramienio-
nogéw we wczesnym kambrze charakteryzuja si¢ one
duzym zroéznicowaniem zaréwno co do wielkosci i archi-
tektury skorupek, jak i co do tworzywa, z ktorego zbudo-
wana jest $cianka muszli. W materiale badawczym autorki
z kambru Polski (Jendryka-Fuglewicz, 1992) rozpigtosé¢
wielkosci dorostych osobnikow wynosi od 1,5 mm u
Acrotreta uplandica Wimani A. schmalenseei (Walcott) do
27 mm u Mickwitzia monilifera (Linnarsson). W procesie
ewolucji niezwykle bujny rozwoj i najszerszy wachlarz
zréznicowan ramienionogéw mial miejsce w mtodszych
okresach ery paleozoicznej, o czym $wiadcza skamie-
nialosci, z ktérych wiele jest przewodnich. Gatunki naj-
mniejsze naleza do grupy ramienionog6éw bezzawiasowych
z rodziny Acrotretidae. Ich muszle sa delikatne, cienkie,
zbudowane z tworzywa podobnego do chityny i z fosforanu
wapnia. Holmer (1989) opisuje z $rodkowego ordowiku
Szwecji formy doroste, ktorych wielko$é wynosi 0,2-0,3
mm. Gatunki mikroramienionogdéw znane sa takze w obrg-
bie rodziny Obolidae, jednak nie sg tu liczne. W kolekcji
autorki tylko jeden gatunek, Westonia aalandensis (Walcott)
charakteryzuje si¢ wielkoscia 2,54 mm.

Ramienionogi zawiasowe maja muszle zbudowane z
weglanu wapnia. Jedna z najbardziej zroznicowanych grup
zawiasowcow byly strofomenidy. Naleza tu gatunki naj-
wigksze, o muszlach masywnych, grubosciennych. Naj-
wigksza znana forma jest Gigantoproductus giganteus z
dolnego karbonu, ktory osiagat wielko$¢ do 350 mm.

Wybér metody dla pozyskania najlepszego materialu
badawczego zalezy réwniez od stanu zachowania okazow i
od facji. Jesli okaz jest wypetniony migkkim osadem wystar-
czy¢ moze preparowanie mechaniczne igla preparacyjna. W
innych przypadkach najlepsze efekty daje preparowanie che-
miczne, polegajace na rozpuszczeniu skaly otaczajacej i uzy-
skaniu skorupek z dobrze odstonigtymi elementami budowy
zewngtrznej 1 wewngtrznej, z mozliwoscia zbadania takze
odciskow czeSci migkkich. Metode chemiczna dla ramie-
nionogdéw pierwszy zastosowat Bell (1948), trawiac okazy
kambryjskie w kwasie octowym. Skorupki fosforanowo-wa-
pienne mozna takze dobrze wypreparowa¢ uzywajac kwasu
mrowkowego. Dla okazdéw skrzemionkowanych stosuje si¢
kwas fluorowodorowy lub solny. Do identyfikacji okazow,
ktdre nie moga by¢ preparowane chemicznie ani mechanicz-
nie stosuje si¢ metode szlifow seryjnych.

Uzyskiwane na przestrzeni lat wyniki zmienity rozu-
mienie wielu ,,starych” rodzajow i umozliwity uporzadko-
wanie chaosu w obrebie wydzielen taksonomicznych.
Okazato sig, ze okazy o podobnej zewngtrznej morfologii
skorupek moga posiada¢ roézna budowq wewngtrzng i w
rzeczywistosci przedstawiaja rézne gatunki. Wykazano
takze, ze zewngtrznie rdzniace si¢ skorupki, odnoszone do
roéznych gatunkdw, moga mie¢ t¢ sama budoweg wewngtrzna,
co $wiadczy, ze naleza one tylko do jednego gatunku.

Obok niewatpliwych zalet, preparowanie chemiczne
niesie tez z sobg pewne niebezpieczenstwa. Z reguly sko-
rupki brzuszne i grzbietowe roznych gatunkdéw wystepuja
w reziduum oddzielnie i wlasciwe przyporzadkowanie ich
sobie moze sprawia¢ ktopot. Trawienie w kwasach skat
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weglanowych moze spowodowaé korozjg pierwotnej
struktury muszli. W przypadku delikatnych, czgsto spgka-
nych skorupek chitynowo-fosforanowych usunigcie
matriksu skaty grozi rozsypaniem okazu w gruz.

Ogromne znaczenie dla postgpu badan ramienionogow
miato uzycie mikroskopu elektronowego. Stato si¢ mozliwe
szczegbdtowe zbadanie detali budowy skorupek najbardziej
istotne dla stabo wczeséniej rozpoznanych gatunkow o bar-
dzo drobnych rozmiarach. Zostata rozpoznana mikrostruk-
tura $cianki muszli ramienionogéw. Poznanie budowy
wewnetrznej i budowy mikrostrukturalnej stanowi podsta-
we nowego podziatu w zaszeregowaniu gatunku do odpo-
wiedniej grupy systematycznej. Badania ramienionogow z
zastosowaniem trawienia chemicznego i przy uzyciu mikro-
skopu elektronowego prowadzita w Polsce na poczatku lat
siedemdziesiatych G. Biernat, a nastgpnie W. Bednarczyk
(Biernat, 1971, 1973; Biernat & Williams, 1970, 1971; Bed-
narczyk & Biernat, 1978). Dotycza one inarticulatow ordo-
wickich. Duzo nowych danych o skladzie mineralnym i
mikrostrukturze kambryjskich ramienionogéw bezzawiaso-
wych wniosta praca Ushatinskiej (1995).

Coraz powszechniejsze stosowanie preparowania che-
micznego i mikroskopu elektronowego tak dalece zwielo-
krotnito liczbg gatunkéw, rodzajow i podrodzin, ze
wymusito opracowanie nowej systematyki ramienionogow
i wydanie nowego Treatise on Invertebrate Paleontology,
part Brachiopoda, ktérego kolejne tomy ukazuja si¢
poczawszy od 1997 r.

Omoéwione metody badawcze maja rowniez duze zna-
czenie dla badan wczesnych stadiow ontogenezy ramienio-
nogdéw — umozliwiaja przesledzenie budowy skorupki od
samego jej poczatku, poczynajac od skorupki embrionalne;j
i larwalnej. W ostatnich latach bardzo ciekawe wyniki w
tym zakresie uzyskat Balinski (1997), ktory zaobserwowat
istotne réznice w budowie protegulum lingulidéw z gorne-
go dewonu, poznej kredy i u form wspotczesnych. Pozwo-
lilo mu to wysnué¢ przypuszczenie, ze roznice te sa
wynikiem roznic w szczegotach anatomicznych orga-
nizméw, co przeczy  powszechnie przyjmowanemu
pogladowi o konserwatyzmie ewolucyjnym lingulidow.
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