
wañ i kierunków zagospodarowania przestrzennego m.

Poznania jako nadaj¹ce siê do utworzenia u¿ytków ekolo-

gicznych (miêdzy innymi — „Dolina Strumienia Ró¿ane-

go”), a tym samym wy³¹czone z zabudowy.

S³abe do niedawna zainwestowanie terenu sprawia³o,

¿e wody Strumienia Ró¿anego, oceniane na podstawie spo-

radycznych analiz, zaliczano do wód czystych, przewa¿nie

nale¿¹cych do I klasy czystoœci.

Wprowadzenie zabudowy mieszkaniowej (Osiedle

Ró¿any Potok) i naukowo-dydaktycznej (nowe obiekty

Uniwersytetu Poznañskiego) w bezpoœrednie s¹siedztwo

Strumienia Ró¿anego zaczyna wp³ywaæ negatywnie na

zasoby i jakoœæ jego wód. Widoczne jest to w prowadzo-

nych przez laboratorium Zak³adu Hydrologii i Gospodarki

Wodnej UAM okresowych, w latach 1988–2003, kontro-

lach jakoœci wód Strumienia Ró¿anego. W analizowanych

wodach coraz czêœciej pojawiaj¹ siê próby, w których

notuje siê pogorszenie jakoœci wód (klasa II–III) w zakre-

sie wskaŸników takich jak: przewodnoœæ elektrolityczna

w³aœciwa, twardoœæ ogólna, BZT5, fosforany, siarczany,

azot azotynowy, zawiesiny. Zauwa¿alne jest tak¿e obni¿e-

nie stanu sanitarnego wód, które ze wzglêdu na wartoœci

miana Coli przechodz¹ coraz czêœciej z klasy I, do klasy II

–III.

W perspektywie planów dalszej intensyfikacji zabudo-

wy terenów zlewni Strumienia Ró¿anego mo¿na oczeki-

waæ, ¿e przy ewentualnych nieprawid³owoœciach w

realizacji planowanych inwestycji stan jakoœci wód Stru-

mienia Ró¿anego ulegnie dalszemu pogorszeniu, zmniej-

szy siê tak¿e objêtoœæ prowadzonych przez niego wód.

Jakoœæ wód rzecznych zlewni Dzier¿¹znej

Janusz Burchard*, Urszula HereŸniak-Radecka*, Maciej Ziu³kiewicz*

Badania jakoœci wód powierzchniowych zlewni Dzier¿¹znej

(A = 43 km2, dorzecze Bzury, zlewnia po³o¿ona w bezpo-

œrednim s¹siedztwie Zgierza i £odzi) by³y prowadzone

w roku hydrologicznym 2002. Stanowi³y one czêœæ progra-

mu badañ interdyscyplinarnych (temat: Jakoœæ wód zlewni

Dzier¿¹znej) realizowanych m.in. przez hydrochemików,

chemików, mikrobiologów i algologów, a koordynowa-

nych przez Pracowniê Ochrony Jakoœci Wód (POJW) —

Katedra Geologii U£.

Punkty badawcze jakoœci wód rzecznych zlokalizowa-

ne by³y zarówno na Dzier¿¹znej, jak i na jej lewobrze¿nym

dop³ywie — Ciosence. Zespó³ pracowników Pracowni

Ochrony Jakoœci Wód analizowa³ m.in. takie cechy i

sk³adniki wody jak: temperatura, barwa, przewodnoœæ

elektrolityczna w³aœciwa, odczyn, potencja³ redox, warun-

ki tlenowe (tlen rozpuszczony, nasycenie tlenem, ChZTMn),

N-NH4, N-NO2, N-NO3, PO4, HCO3, Cl, SO4, Ca, Mg, Na,

K, Fe og., Mn oraz substancje rozpuszczone i twardoœæ

wody (ogólna, wêglanowa i niewêglanowa). Na podstawie

uzyskanych wyników wyliczono tzw. wspó³czynniki

zanieczyszczenia (Wz) oraz dokonano klasyfikacji jako-

œciowej, wg aktualnie obowi¹zuj¹cych normatywów (kla-

sy I–III, n.o.n.).

Z przeprowadzonych analiz wynika, ¿e Dzier¿¹zna,

w³¹cznie z górnym jej odcinkiem, prowadzi wody nie

odpowiadaj¹ce normom (n.o.n.) z powodu wysokich stê-

¿eñ azotu azotynowego (0,062–0,097 mg N-NO2· dm-3 —

VI, IX 2002 r.). Stwierdzono, ¿e nawet wyp³yw wody z

niszy Ÿródliskowej w Rudunkach (dzielnica Zgierza), a

wiêc w strefie inicjalnej Dzier¿¹znej, we wszystkich termi-

nach badawczych cechowa³ siê wysok¹ iloœci¹ N-NO2

(0,062– 0,088 mg · dm-3). Wody Dzier¿¹znej charakteryzu-

je równie¿ podwy¿szona zawartoœæ fosforanów (II klasa

czystoœci); dotyczy to tak¿e wyp³ywu z niszy Ÿródlisko-

wej w Rudunkach. W jednym z terminów badawczych

(IV 2002), w zwi¹zku z opró¿nieniem zbiornika retencyj-

nego w Malince (zbiornik rekreacyjny w górnym biegu

Dzier¿¹znej), w rzece poni¿ej zbiornika wyst¹pi³o dra-

styczne pogorszenie m.in. warunków tlenowych, obni¿e-

nie potencja³u redox (-5,0 mV) oraz wzrost zawartoœci PO4,

N-NH4, Mn. Wyliczony wspó³czynnik Wz osi¹gn¹³ war-

toœæ 2,59 (rzeka krytycznie zanieczyszczona); zaobserwo-

wano te¿ wiele martwych raków.

Wody Ciosenki, w roku hydrologicznym 2002,

zaklasyfikowaæ mo¿na do III klasy czystoœci z uwagi na

podwy¿szon¹ zawartoœæ N-NO2 i PO4; pozosta³e parametry

uk³ada³y siê na poziomie I i II klasy.

Uzyskane wyniki badañ przecz¹ obiegowym opiniom

sugeruj¹cym wysok¹ jakoœæ wód powierzchniowych, w

tym Ÿródlanych, zlewni Dzier¿¹znej. Wysoki poziom

zanieczyszczenia wi¹¿e siê z nieracjonaln¹ gospodark¹

wodno-œciekow¹ prowadzon¹ na terenie dorzecza; ponad

95% ludnoœci korzysta z wodoci¹gu, podczas gdy kanali-

zacj¹ komunaln¹ jest objêtych zaledwie 3,7% gospo-

darstw. Szacuje siê, ¿e w gospodarstwach domowych

zu¿ywa siê tu w ci¹gu roku ponad 425 tys. m3 wody, zaœ

inni konsumenci pobieraj¹ blisko 664 tys. m3 wody (Boja-

nowska, 2000); ³¹czna iloœæ œcieków wytwarzanych na

terenie zlewni Dzier¿¹znej jest szacowana na 968 tys. m3

rocznie. Oko³o 91% œcieków wytwarzanych w gospodar-

stwach domowych trafia do gruntu (szamba, do³y

ch³onne), a wiêc w du¿ej czêœci tak¿e do wód podziem-

nych i powierzchniowych. Szczególnie obci¹¿one œcieka-

mi s¹ po³udniowa czêœæ dorzecza Dzier¿¹znej (w tym

Rudunki), górna czêœæ zlewni Ciosenki, a tak¿e tereny

po³o¿one wzd³u¿ cieków, gdzie wystêpuje znaczna kon-

centracja zabudowy.

Poprawa jakoœci wód powierzchniowych zlewni

Dzier¿¹znej jest mo¿liwa tylko w sytuacji, gdy w jednost-

kach osadniczych wyposa¿onych w sieæ wodoci¹gow¹
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wprowadzony zostanie system kanalizacyjny i obiekty

s³u¿¹ce oczyszczaniu œcieków.
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