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T r e ś ć :  W pracy przeprow adzono analizę dotychczasow ych w yników  badań 
m ezostrukturalnych  w ykonanych w  obrębie bloku sowiogórskiego. W rezultacie 
otrzym ano uproszczony obraz następstw a deform acji, W szczególności uw ydatniła 
się ro la  sitruktur fałdow ych oznaczonych symbolem Bb do których należą również 
elem enty s truk tu ra lne  n iew łaściw ie in terpretow ane w  lite ra tu rze  jako odrębny sy­
stem  fałdow y B2.

WSTĘP

Blok sowiogórski jest to najstarszy, moldanubski, fragm ent stru k tu ry  
sudeckiej. Zajm uje on centralne miejsce wśród proterozoiczno-paleozoicz- 
nych m etam orficznych serii s tru k tu ry  sudeckiej, w stosunku do których 
stanowi w yraźnie określony masyw śródgórski. Otoczony jest on pierście­
niem  masywów bazytow o-ultrabazytowych.

Blok zbudowany jest z m igmatytów, paragnejsów  i granitoidów. Pod­
rzędnie w ystępują am fibolity, serpentynity  i  skały w apienno-krzem iano- 
we. S trefy  brzeżne bloku uległy kataklazie (brekcje, kataklazyty, mylo- 
nity).

Uskok sudecki brzeżny dzieli blok sowiogórski na część górską (Góry 
Sowie) należącą do Sudetów i część przedgórską leżącą na bloku przed- 
sudeckim.

W związku z podjęciem przez autora niniejszego opracowania prac 
z zakresu tektoniki wschodniego i północnego obrzeżenia bloku gnejsów 
sowiogórskich nieuniknionym  stało się porównywanie s tru k tu r tektonicz-

* In sty tu t Nauk Geologicznych, U niw ersytet W rocławski 50-205 W rocław, 
ul. Cybulskiego 30



nych obu wym ienionych obszarów z w ew nętrzną budow ą bloku. Ta ostat­
nia była w latach powojennych szczegółowo opracowana przez W. Gro­
cholskiego, którego publikacje stanowią aktualnie podstawowy dorobek 
odnośnie do tektoniki obszaru Gór Sowich i ich przedpola.

A utor ten badania swe prowadził w okresie 1956— 1968 i przedstaw ił 
w szeregu publikacji (Grocholski, 1958 a, 1958 b, 1961, 1962, 1964 a, 
1964 b, 1966, 1967 a, 1967 b, 1969, 1975). Podsum owania w yników  swych 
badań tektonicznych dokonał w publikacjach (Grocholski, 1969, 1975) 
oraz w odczycie wygłoszonym na posiedzeniu PTG we W rocławiu w dniu 
5 X II 1968.

Szczegółowa analiza tych prac, opartych na bogatym  m ateriale te re ­
nowym, .nasunęła konieczność rem terpretacji prezentowanego opracow a­
nia. R einterpretacja ta  prow adzi do redukcji ilości wydzielonych odręb­
nych deformacji. Anadiza przeprowadzona jest wyłącznie na podstawie 
m ateriału  prezentowanego w  wyżej wyszczególnionych pracach, co nie 
wyklucza możliwości istnienia deform acji w ynikających z danych nieza­
leżnych. Jednakże uw zględniając ilość i system atyczność m ateriału  ze­
branego przez W. Grocholskiego, pojaw ienie się ew entualnych nowych 
danych nie może mieć już większego znaczenia dla podstawowego planu 
formowania się s tru k tu r fałdowych w obrębie bloku gnejsów sowiogór- 
skich.

ROZW ÖJ STRUKTURALNY BLOKU SOW IOGORSKIEGO 
WEDŁUG W. GROCHOLSKIEGO

W rozwoju struk tu ra lnym  bloku sowiogórskiego Grocholski (1969, 
1975 i odczyt z 5 X II 1968) wyróżnił 4 etapy deform acji typu fałdow e­
go (fig. 1):

1) B0 1 — kierunek fałdów N—S, foliacja Si (powierzchnie s tra ty fi­
kacji),

2) — kierunek fałdów NW—SE, foliacja s2,
3) B2 — kierunek fałdów NE— SW do E—W, foliacja s3,
4) B3 — kierunek fałdów NNE—SSW, foliacja s4.
Deformacje B0 i Bi m iały mieć miejsce -w prekam brze, deform acja B2 

ma być związana z seriam i m etam orficznym i osłony masywów gra­
nitowych Strzegom -Sobótka i Strzelin, a B3 z w aryscyjską strefą  
Niemczy. Poszczególne fałdowania m iały zachodzić z różnym  natężeniem  
w różnych rejonach bloku sowiogórskiego. Rozkład intensyw ności ruchów  
fałdowych na obszarze przedgórskim  przedstaw ia fig. 1. N atom iast na 
obszarze górskim bloku, w  części NW Gór Sowich dom inuje kierunek B2 
nad kierunkam i B0 i Bi.
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1 W ostatniej pracy  (Grocholski, 1975) oznaczenia B q—B3 zostaîy zastąpione 
przez F!—F 4.
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Fig. 1. Rozkład intensyw ności ruchów  fałdow ych B0, B b B2 i B3 n a  obszarze przed- 
górskim  bloku sowiogórskiego w g Grocholskiego (rysunek prezentow any n a  odczycie 
PTG  we W rocławiu w  dniu  5. 12. 1968). B0 — system  relik tow y; Bi — system  
najw yraźniejszy, fałdow anie główne o w ergencji SW; B 2 — system  rozw inięty  głów­
nie w  N części bloku; B3 — system  rozw inięty  tylko w  części E bloku, w obrębie

W zgórz G um ińskich
Fig. 1. In tensity  d istribu tion  of fold m ovem ents B 0, B 1} B2, B3 in  th e  forem ontane 
p a rt of th e  Góry Sowie Block, according to G rocholski (draw ing presented during 
th e  lec tu re  a t th e  Polish Geological Society ira W rocław on 5th D ecem ber 1968). 
B t — relic  syätem; Bi — m ost d istinct system , m ain  folding w ith  the  SW v er­
gence; B2 —■ system  developed chiefly in  th e  no rth ern  p a r t of th e  Block; B3 — 
system  developed only in th e  eastern  p a rt of th e  Block w ith in  th e  Gum ińskie

Wzgórza [(iGumińskie Hills)

Powyższe uogólnienia oparte są na około 4000 pomiarów lineacji 
i 1800 pomiarów foliacji. Pozostałe wnioski autora z zakresu petrogenezy, 
tektoniki uskokowej i inne n ie  będą w dalszym ciągu omawiane.

Foliacja w seriach m etam orficznych bloku sowiogórskiego w ykształ­
cona jest dobrze. Zanika tylko w skałach granitoidowych, serpentynito­
wych i niektórych amfibolitowych.

Rozpatryw ana tu  B-lineacja to zespół lineacji różniących się m or­
fologią. Najważniejsze typy  lineacji to:

1) najpowszechniejsza lineacja ziarna: kwarcowo-skaleniowo-łyszczy- 
kowa. Jej zmienność uzależniona jest od w ykształcenia skały, np. w gnej­
sach warstewkowo-soczewkowych jest to często lineacja prętow a (rod- 
ding) a w łupkach łyszczykowych smużystość łyszczyków.

2) osie drobnych fałdów,
3) zmarszczkowanie (gufraż), w ystępuje podrzędnie.

ANALIZA M ATERIAŁU TERENOWEGO I JEGO INTERPRETACJI

Poniżej rozpatrzym y krytycznie zasadność wydzielenia 4 systemów 
fałdowych B0, Bls B2, i B3 na obszarze bloku sowiogórskiego opierając się 
na danych zebranych i opublikowanych przez W. Grocholskiego. System y 
te  zostaną omówione nie w kolejności wymienionej, lecz kolejności opar­
te j na randze w niniejszej analizie.



System B2 (kierunek fałdów NE—SW do E—W, foliacja s3)

„Trzeci etap ewolucji  zespołu skał sowiogórskich jest związany z fał­
dowaniem, które najwyraźniej  zaznaczyło się w  części północnej i środ­
kowej  obszaru gnejsowego. Osie fałdów F3 ( =  B2, podkr. L. J.) o prze­
biegu NE— SW deformują starsze s truktury  fa łdowe”. (Grocholski, 1975 
str. 114).
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Fig. 2. Podział bloku sowiogórskiego na  obszary homogeniczne struk tu ra ln ie  
Fig. 2. Division of the  Góry Sowie Block in to  s tru c tu ra lly  homogeneous regions

Fig. 3. D iagram  fołiacji i lineacji — obszar I. Oś s tru k tu r fałdow ych 123/30. Folia­
cja (gęsta szrafura), 150 pom iarów ; izolinie: 1,5—8—6%. L ineacja (rżadka sizrafura), 

144 pom iary; izoiinie: 1,5—3—6%. D — nadir. Pow ierzchnia obszaru 90 km 2
Fig. 3. D iagram  of foliation and  lineation — region I. Fold s truc tu re  axis 123/30. 
Foliation (dense symbols) — 150 m easurem ents; contours: 1,5—3—6%. Lmeatdon (rare 
symbols) — 144 m easurem ents; contours: 1,5—3—6%. D — nadir. Region’s area

00 km*

Grocholski (1969) podzielił część bloku sowiogórskiego zalegającą na 
przedpolu Sudetów na 4 obszary (fig. 2), z których w ykonał zbiorcze dia­
gram y fołiacji i B-lineacji. B -lineacja na obszarach I, II, i III 
(fig. 3— 5) ma stały kierunek około 125/35. Według oznaczenia powyż­



szego autora jest to lineacja bj. Foliacja na tych sam ych obszarach tw o­
rzy  w yraźne pasy o osiach zgodnych z podanym  kierunkiem  B-dinea- 
cji (fig. 3— 5). Maksima foliacji układają się w obrębie pasa różnie.
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Fig. 4. D iagram  foliacji ii lineacji — obszar II. Oś s tru k tu r fałdow ych 129/45. Folia- 
eja (gęsta szrafura), 333 pom iary; izolinie: 1,5—3—6%. Ldneacja (rzadka szrafura), 

400 pom iarów; izolinie: 1,5—3—6%. D — nad ir. Pow ierzchnia obsizaru 1.10 km 8
Fig. 4. D iagram  of foliation and lineation — region II. Fold s tru c tu re  axis 129/45. 
Foliation (dense symbols) — 333 m easurem ents; contours: 1,5—3—6%. Lineation 
(rare  symbols) — 400 m easurem ents; contours: 1,5—3—6%. D — n ad ir. Region's

area  110 km 2

Fig. 5. D iagram  foliacji i  lineacji — obszar III. Oś s tru k tu r  fałdow ych 124/40. 
Foliacja (gęsta szrafura), 380 pom iarów; izolinie: 1,5—3%. L ineacja (rzadka szra­
fura), 337 pom iary; izolinie: 1,5—3—6%. D — nad ir. Pow ierzchnia obszaru 100 km 2
Fig. 5. D iagram  of foliation and lineation — region III. Fold s tru c tu re  axis 124/40. 
Foliation (dense symbols) — 380 m easurem ents; contours: 1,5—3%. Ltineation (rare  
symbols) — 337 m easurem ents; contours: ,1,5—3—6%. D —• nad ir. Region’s area

100 km 2

O b s z a r  II. Foliacja jest strom a — m aksim um  położone jest na 
brzegu pasa (fig. 4). Grocholski (1969, str. 664, dół) pisze: „Na obszarze 
Wzgórz Ostroszowickich (II) foliacja i lineacja są równoległe, powstały  
w  t y m  sam ym  czasie...”.

Foliacja całego pasa jest tautologicznie równoległa do jej osi i tym  
sam ym do zgodnej z nią lineacji. Chodzi tu  więc chyba o to, że b i e g  
f o l i a c j i  j e s t  r ó w n o l e g ł y  d o  r z u t u  l i n e a c j i  n a  p ł a s z ­
c z y z n ę  p o z i o m ą .  Ta relacja zachodzi tu  rzeczywiście i odróżnia 
diagram  z obszaru II od diagramów z obszaru I i III. Przypuszczenie to 
zostanie potwierdzone przy analizie opisów diagramów z obszarów I i III. 
Foliację równoczesną z lineacją b Ł oznacza powyższy autor jako s2.

O b s z a r y  I i III. Maksima lineacji układają się tu  w środkowej 
części pasa (fig. 3 i 5). Grocholski (1969, str. 664) pisze — „...maksima 
foliacji są prostopadłe do lineacji”. K ontekst wskazuje jednoznacznie, że 
zdanie to należy rozumieć następująco: bieg foliacji odpowiadającej m a­



ksim um  jest prostopadły do lineacji. Sama foliacja, jako że leży w pasie
o osi zgodnej z lineacją, jest tu  również równoległa do lineacji. A utor 
ten utożsamia następnie wspom niany bieg foliacji (NE—SW) z osią de­
form acji B2, a sam ą foliację oznacza s3 i uznaje za młodszą, nakładającą 
się na s2. Zastanawia się dalej, dlaczego nie pow stała lineacja b2 zgodna 
z system em  B2(NE—SW). Odpowiedź jest prosta: lineacji b2 nie ma, bo 
nie było deform acji B2. Nie można np. tw ierdzić, że na fig. 6 foliacja 
na przegubie antykliny nakłada się na foliację na skrzydłach, czy na li-
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Flig. 6 A — Antykfldna o poziomej osi (Bf) i lineacji (Bj)
Fig. 6 A — anticLine w ith a horizontal axis (Bf) and lineation (BJ

Fig. 6B — M apa an tyk liny  o osi w ychylonej z położenia poziomego Bf +  Bi — oś 
fa łdu  +  В — lineacja; 1ь — lin ia biegu (poziomica foliacji). Na d iagram ach przed-, 
staw iono lineację (rzadka szrafura) i foliację (gęsta szrafura) w  zależności od m iej­

sca w ykonyw ania pom iarów  (w skazanych strzałkam i)
Fig. 6B — M ap of anticline w ith  an  ax is inclined from  the  horizontal position, 
Bf — Bj — fold ax is +  B-lineation; lb — line of s trik e  (contour line of foliation). 
The diagram s show lineation  (rare symbols) and foliation (dense symbols) according 

to  th e  s ite  of m easurem ents (indicated w ith  arrow s)
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neację zgodną z osią, tylko na tej podstawie, że jej bieg jest tu  prosto­
padły do o s i2. Na tej samej podstawie nie można spodziewać się tu  B-li- 
neacji prostopadłej do osi fałdu. Grocholski (1969, str. 658) pisze, że 
obserwow ał w jednej odkrywce foliację s3 (75/30 E do 95/35 S) przecina­
jącą s2 (115/70 NE do 160/80 NE). Na podstawie tej jednej obserwacji 
fbłiację zorientow aną podobnie (mającą podobny bieg) na obszarach I, 
III i w NW Gór Sowich uznaje za s3 (Grocholski, 1969 str. 659). Obie 
foliacje zostały zestawione na diagram ach razem, przy czym dom inująca 
jest zdaniem tego autora foliacja s3. Na diagram ach z tych obszarów m a­
ksim a fołiacji rzeczywiście m ają taką orientację, co jednak nie jest do­
wodem na istnienie fołiacji s3. Tym bardziej, że dom niem ana foliacja s3 
i foliacja s2 tw orzą te  same pasy, a więc ew entualna oś B2 nie m a kie­
ru n k u  NE—SW, lecz pokryw a się z B: i można ją z B* geometrycznie 
utożsamić.

K ierunek NE—SW (B2) został ustalony przez tego autora wcześniej 
(Grocholski, 1967 a) w NW części Gór Sowich w  oparciu o lineację i fo­
liację (fig. 14). K ierunek ten  przechodzi ku SE płynnie w kierunku 
ŃW— SE poprzez k ierunki równoleżnikowe w dolinie B ystrzycy (fig. 12 
i 13). Są to najprawdopodobniej te same fałdy, związane z tym  samym 
fałdowaniem.

Powyższy autor wspomina o deform owaniu przez fałdki (75/20) struk ­
tu r  linijnych (160/65 i 145/45) w okolicy zapory w Zagórzu (Grocholski, 
1967 a, str. 211). Ponadto w pracy — Grocholski, 1969, str. 661 — wspo­
m ina o lineacji b Ja (NE—SW) stwierdzonej w obrębie budin 3 amfiboli- 
tow ych koło Grodziszcza (obszar II). Są to jedyne podane przez tego auto­
ra  fakty  wiążące się faktycznie z ew entualną deform acją (fałdowa­
niem?) B2..

A utor ten  omawiając orientację lineacji w NW części Gór Sowich 
doszukuje się tam  trzech kierunków  fałdowań (Grocholski, 1967 a, str. 
210, druga szpalta). W nioski swoje opiera ina analizie diagramów lineacji,

2 Bieg fołiacji może ustaw iać się dowolnie w stosunku do osi fałdu: tu , *na 
sam ym  przegubie an tyk linalnym  jest on prostopadły do osi fałdu. M aska (1954), 
n a  przykładzie południowej osłony m etam orficznej m asyw u granitowego K arkono­
szy, w ykazuje jak  skom plikow anem u układow i biegów fołiacji odpow iada bardzo 
prostty przebieg osi głównych s tru k tu r fałdowych.

Ułożenie się na diagram ie norm alnych płaszczyzn stycznych do fołiacji w pola 
w  form ie pasa, gdzie poszczególne m aksim a mogą tworzyć ze sobą kąty  proste, 
w cale n ie  w skazuje na  istnienie k ilku  deform acji „nałożonych”, a wręcz przeciwnie, 
w skazuje na homogendczność s tru k tu ra ln ą  tej sam ej fołiacji.

3 Ta sam a deform acja może dać różne k ierunk i np. podczas tw orzenia się bu- 
d in  często pow stają  w  ich bezpośrednim  sąsiedztwie fałdki o osiach prostopadłych 
do osi В i b-lineacji (Ram berg, 1955, Jam rozik, 1378). O różnych deform acjach 
m ożna mówić tylko w tedy (chociaż nie zawsze, zwłaszcza przy deform acjach dys-
harm onijnych), gdy k ierunki krzyżują się (w ystępują na  tym  sam ym  obszarze)
i m łodszy deform uje sitarszy.
6 — R ocznik  PTG 50/2
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gdzie maksima lineacji w ykazują dość duży rozrzut. Gdyby naw et dopu­
ścić możliwość istnienia trzech kierunków  fałdowych na tym  obszarze, 
to rozważania tam  przedstawione nie uw zględniają faktu, że kolejne de­
form acje fałdowe reorientu ją s tru k tu ry  wcześniejsze i stw ierdzane obec­
nie k ierunki określane jako starsze nie odpowiadają ew entualnym  kie­
runkom  pierw otnym . Poza tym  przy dużym rozrzucie statystycznym  wy­
nik takiego postępowania jest raczej dowolny.

System B0 (kierunek fałdów N—S, foliacja Si =  powierzchnie
stratyfikacji)

W zmianka o najstarszych kierunkach południkowych pojaw ia się 
w  pracy — Grocholski (1967 a, str. 216, pierw sza szpalta). W cześniej, 
w te j samej pracy na str. 210 jest w zm ianka o k ierunku  południkowym  
przy omawianiu diagram u lineacji 6 с (na którym  jest bardzo słabe m a­
ksim um  odpowiadające kierunkom  południkowym  lineacji). Powyższy 
au tor sam pisze, że spostrzeżenia te są sporadyczne i nie można na ich 
podstawie wyciągać wniosków ogólnych. Niemniej, w  te j samej pracy 
na stronie 222 (druga szpalta) k ierunek południkowy nazywa B0, a na str. 
228 system  B0 wprowadza do ewolucji Gór Sowich pisząc o „co najm niej 
trzykro tnym  przefałdow aniu” {B0, Bb B2). W pracy  — Grocholski (1969, 
str. 668) — dalej podtrzym uje obecność deform acji B0. Nie powołuje się 
przy tym  na nowe dodatkowe obserwacje z obszaru Przedgórza Sudec­
kiego. W swej ostatniej pracy (Grocholski, 1975 str. 111) pisze: „Relikto- 
wo zachowane, w yraźnie zundulowane fałdy F i przebiegały w kierunkach 
zbliżonych do południkow ych”.

System  B3 (kierunek fałdów NNE—SSW, foliacja s4)

System  B3 (SSW—NNE) Grocholski (1969) w prowadził do rozwoju 
strukturalnego bloku sowiogórskiego w swej przedostatniej pracy poświę­
conej tektonice bloku sowiogórskiego. Zasięg tego system u ograniczony 
jegt do wąskiej strefy  brzeżnej bloku (obszar IV). Na brzegach bloku 
zaznaczyły się w yraźnie zjawiska mylonityzacji. Pow stała seria m yloni- 
tyczna jest w ew nętrznie zróżnicowana, bo obok stref z nową foliacją s4
0 charakterze m ylonitycznym  są fragm enty, k tóre  nie podlegały młod­
szym deform acjom  i zachowały swą pierw otną budowę w ew nętrzną. 
Obraz ten  znajduje swe odbicie na diagram ach foliacji (fig. 7) i lineacji 
(fig. 8). Foliacja tw orzy w yraźne m aksim um  (młodsza foliacja m ylonitycz- 
na s4 i zachowana starsza, ale tylko zgodna z s4). Lineacja na diagram ie 
daje rozrzut zbliżony do pasa, którego oś pokryw a się z 'm aksim um  fo­
liacji. Jednakże pas ten  jest wynikiem  niejednorodności zestawionych 
pomiarów. Są to: dom inująca nowa lineacja m ylonityczna b3 (NNE—SSW)
1 reliktowo zachowana w strefach nie zmienionych mylonitycznie lineacja
o kierunku NW—SE.
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Fig. 7. D iagram  of foliation — region  IV — -maximum orientation 110/50 — 125 m eas­
urem ents: contours: 0,5— 1,5— 3—6—9%. Z — zenith . Region’s a rea  35 km 2

Fig. 7. D iagram  of foliation — region IV — m axim um  orien tation  110/50 — 125 m eas­
urem ents; contours: 0,5—1,5—3—6—9%. Z — zenith. Region’s a rea  35 km 2

Fig. 8. D iagram  lineacji — obszar IV. 170 pom iarów ; izolime: 0,5—1,5—3—6—9%.
D — n ad ir. Pow ierzchnia obszaru 35 km 2

Fig. 8. D iagram  of lineation — region IV — 170 m easurem ents; contours 0,5—'1,5—•
3—6—9%. D — n ad ir. Region’s area 35 km 2

Fig. 9. D iagram  foliacji i  lineacji — obszar IV. Foliacja (gęsta szrafura), 125 po­
m iarów ; izolinie: 1,5—3—6—9%. L ineacja (rzadka szrafura), 179 pom iarów ; izolinie: 

1,5—3—6%. D — nad ir. Powienzchniia obszaru 35 km 2
Fig. 9. D iagram  of foliation an d  lineation — region IV. Foliation (dense symbols) — 
125 m easurem ents; contours: 1,5—3—6—9%. L ineation (ra re  symbols) — 179 m eas­

u rem ents; contours: 0,5— 1,5—3—6—9%. Z — zenith. Region’s a rea  35 km*
Fig. ,10. D iagram  foliacji d lineacji — obszar V. Oś s tru k tu r  fałdow ych 125/40. Folia­
cja {gęsita szrafura), 146 pom iarów ; izolmiie: 1—4—9%. L ineacja (rzadka szrafura), 

£04 pom iary; izolinie : 3—6%. D — nadir» Pow ierzchnia obszaru 50 km 2
Fig. 10. D iagram  of foliation and  lineation — region V. Fold s truc tu re  ax is 125/40. 
Foliation (dense symbols) — 146 m easurem ents; contours: — 1—4—9%. L ineation 
(ra re  sym bols) — 604 m easurem ents; contours: 3—6%. D — nad ir. Region’s area

50 km 2
6-



W przypadku system u B3 należy w yraźnie podkreślić, że deform acja 
ta na tym  obszarze nie miała cech zginania, lecz ścinania, którem u to­
warzyszyła kataklaza. Nowa foliacja s4 jest ustaw iona monoklinalnie, 
a zachowane fragm enty bez deform acji m ylonitycznej nie podlegały ro­
tacji (porównaj diagram  fołiacji i lineacji, fig. 9) .W związku z tym i uw a­
gami należy w yraźnie oddzielić deform ację B3 od wcześniejszej deform acji 
Bi typu fałdowego.

W NIOSKI

Z przytoczonej analizy m ateriału  dokum entującego tektonikę bloku 
sowiogórskiego wynika, że:
1. brak jest podstaw do w ydzielania deform acji B0,
2. system u fałdowego B2 w ogóle nie ma,
3. deform acja B3 ma charakter ścinania w stanie kruchym  (m ylonity- 
zacja).

W ewolucji tektonicznej bloku sowiogórskiego pozostają;
1. jeden okres fałdowania oznaczony przez BŁ — daje on główne struk ­
tu ry  fałdowe na całym  bloku, i wspom niana —
2. deform acja B3 wyrażona przez m ylanityzację brzeżnych stref bloku 
sowiogórskiego (wyznaczona w części wschodniej bloku).
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Fig. 11. D iagram  fołiacji i lineacji — obszar VI. Oś s tru k tu r fałdow ych 125/35. 
Foliacja (gęsta szrafura), 135 pom iarów; izolinde: 0,7—1,5—3—4,5%. L ineacja (rzadka 
szrafura), 1400 pom iarów ; izo lin ie: 4—6%. D — nadir, Pow ierzchnia obszaru 10Q km 2
Fig. 11. D iagram  of foliation and Imea/tion — region VI. Fold s tru c tu re  axis 125/35. 
Foliation {dense sym bols) — 135 m easurem ents; contouns: 0,7—1,5—3—4,5%. L ineation 
(rare  symbols) — 1400 m easurem ents; contours: 4—6%. D — nadir. Region’s area

100 km 2

Fig. 12. D iagram  fołiacji i  lineacji — obszar VII. Oś s tru k tu r fałdow anych 84/40. 
Foliacja (gęsta szrafura), 300 pomiairów; izolinie: 1—2—4%. L ineacja (rzadka szra­

fura), 300 pom iarów ; izolinie: 3—8%. D — nadir. Pow ierzchnia obszaru 30 km 2
Fig. 12. D iagram  of foliation and lineation — region VII. Fold s truc tu re  axis 84/40. 
Foliation (dense symbols) — 300 m easurem ents; contours: 1—2—4%. L ineation (rare 
symbols) — 300 m easurem ents; contours: 3—8%. D — nad ir. Region’s a rea  30 km 2



Fig. 13. D iagram  foliacji i lineacji — obszar V III. Oś s tru k tu r  fałdow ych 88/40. 
F o liacja  (gęsta szrafura), 360 pom iarów ; (izolinie: 1—4%, L ineacja  (rzadka szrafura), 

400 pom iarów ; izolinie: 3—4%. D — n ad ir. Pow ierzchnia obszaru 30 km 2
Fig. 13. D iagram  of foliation and lineation — region V III. Fold s tru c tu re  ax is 
88/40. Foliation — (dense symbols) — 360 m easurem ents; contours: 1—4%. L ineation 
(ra re  symbols), — 400 m easurem ents; contours: 3—4%. D — nadir. Region’s a re a

30 km 2

Fig. 14, D iagram  foliacji — obszar IX. 30 pom iarów ; izolinie: 1—5%. Z — zenit.
Pow ierzchnia obszaru 20 km 2

Fig. 14. D iagram  of foliation — region IX. 30 m easurem ents; c o n to u rs : 1—5%. Z —
zenith. Region’̂  area  20 km 2

N

Fig. 15. D iagram  lineacji — obszar IX. M aksim a (-(-) 34/17 i 85/35. 31 pom iarów ; 
izolinie: 1—5—8%. D — n ad ir. Pow ierzchnia obszaru 30 km 2

Fig. 15. D iagram  of lineation — region IX  — m axim a (+ )  34/17 and  85/35 — 
31 m easurem ents; contours: 1—5—8%. D — nadir. Region’s a rea  30 km 2

Deform ację dokum entują diagram y foliacji i lineacji przedstaw io­
ne wspólnie dla poszczególnych obszarów na odpowiednich skośnych 
siatkach (fig. 3—5, 10— 15). Diagramy zostały wykonane w oparciu o pu­
blikowane diagram y (Grocholski, 1967 a, 1969). Tu, prezentow ane są one



bez istotnych zmian — pominięte zostały tylko, dla uzyskania lepszej 
czytelności ofbrazu, izolinie o najniższej w artości (0,5%) i  niektóre izolinie
0 wyższej wartości, tam  gdzie były zbytnio zaigęszczone. Dla obszarów V, 
VI i IX zostały w ykonane diagram y folliacji (fig. 10, 11, 14) i lineacji 
(fig. 15) w  oparciu o m apę s tru k tu r tektonicznych Gór Sowich Grochol­
skiego (1967 a) zaw ierającą w rysow ane (nie zestawione na diagramach) 
pom iary foliacji i lineacji. Na w szystkich diagram ach lineacja bi jest 
zgodna z osiami s tru k tu r fałdowych Bi wyznaczonym i z pasowego roz- 
rzjutu foliacji.

Na szczególną uwagę zasługuje duża jednorodność struk tu ra lna  bloku. 
Osie struiktur fałdowych Bx m ają stałą orientację na 3/4 obszaru bloku 
sowiogórskiego (fig. 16) i ićh azym uty mieszczą się w bardzo w ąskim  
przedziale od 123/30 do 129/45. Za przeciętny kierunek można uznać 
125/35. Tyliko w  części NW w ystępują k ierunki NE. Przechodzą one stop­
niowo poprzez kierunki równoleżnikowe w dolinie Bystrzycy, do kie­
runku  SE w rejonie m asyw u W ielkiej Sowy. W yznaczenie kierunków  Bi
1 ich udokum entowanie jest podstawowym dorobkiem W. Grocholskiego. 
Fałdowanie Bi odpowiada niew ątpliw ie okresowi form owania gnejsów 
sowiogórskich i jego prekam bryjski wiek nie wzbudza kontrow ersji.

W okresie młodszym, gdy fałdowane były serie m etam orficzne wokół 
k ry , sam a k ra  zachowała się jak blok sztyw ny i  nie podlegała deform a­
cjom fałdowym. Na brzegach k ry  zaznaczyła się tylko m ylonityzacja, 
a w nętrze zostało pocięte uskokam i norm alnym i. Nowa oddzielność p la­
narna mylonitów (foliacja) powstała w w arunkach ścinania. W części 
wschodniej k ry  tow arzyszy jej lineacja zgodna z osią b elipsoidu defor­
m acji (fig. 9). Je s t ona zgodna z głównymi kierunkam i s tru k tu r fałdo­
wych w przyległych młodszych seriach m etam orficznych.

M aszynopis nadesłano w e  w rześn iu  1979, 
przy ję to  do druku  w  lis topadzie  1979
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SUMMARY

A b s t r a c t :  The paper deals w ith  th e  resu lts  of the analysis of m esostructural 
studies carried  out w ith in  th e  G óry Sowie Block. As a result, a sim plified picture 
of the deform ation a t patterns w ere obtained. In  particu lar, th e  ro le  of fold struc­
tu res, denoted w ith  th e  symbol Bb w as prom inent. These structu res w ere also 
found /to com prise s tru c tu ra l elem ents imoarreotly in te rp re ted  as the  separate  fold 
system  B2.

The Góry Sowie Block is the oldest, Moldamulbian part of the Sudetic 
structure. It oocupies the 'central position among Proterozoic-Palaeozoi'c 
metamorphic series of the Sudetic structure, in relation to which it 
constitutes a. well-defined mtermontane massif. It is surrounded with 
a ring of basite-utlrabasite massifs.

The Block is built of m igmatites, paragneisses and granitoids. Besides 
there also occur amphibolites, serpentinites and calcareous-siliceous rocks. 
M arginal zones of the Block were subjected to cataclasis, m anifested by 
th e  occurrence' (breccias, cataclasites and mylonites). The Sudetic m argi­
nal fau lt — the m ain Sudetic dislocation -— subdivides the Góry Sowie 
Block into a mountainous part (the Góry Sowie Mts), belonging to the 
Sudeten and a forem ontane one, overlying the Fore-Sudetic Block.
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The paper present a re in terpretation  of the resu lts of m esostructural 
studies on the fold tectonics of th e  Góry Sowie Block obtained so far. 
(Grocholski, 1958a, 1958b, 1961, 1962, 1964a, 1964b, 1966, 1967a, 1967b, 
1969, 1975 and a lecture delivered a t the m eeting of the Polish Geologi- 
саГ Society in W rocław on 5th May 1968).

Grocholski (1969, 1975) distinguished four stages of the fold type of' 
deform ation:
1. B0 1 — direction of fold axes N— S, foliation sx (stratification planes);
2. Bi — direction of fold axes NW— SE, foliation s2;
3. B2 — direction of fold axes NE— SW to EW, foliation s3;
4. B3 — direction of fold axes NNE—SSW, foliation s4.
The distribution of fold m ovem ents in tensity  in the forem ontane area is 
shown in Fig. 1. On the other hand, in the m ountainous area in the NW 
part of the Góry Sowie Mts the direction B2 dom inates over the B0, and 
Bx ones.

Grocholski (1969) subdivided the region of the Góry Sowie Mts Biock 
into sm aller homogeneous fields (Fig. 2) and constructed separate dia­
gram s of foliation and В-lineation for them.

System  B0. apart from  sporadic observation, i t  has no docum enta­
tion. and, despite the au tho r’s reservations, is introduced into the evolu­
tion of the Góry Sowie Mts (Grocholski 1967a) and of the whole Block 
(Grocholski 1969, 1975).

System  B2 — has been incorrectly distinguished. Its distinction is 
based on the fact th a t the strike of foliation, correspnding to the m a­
ximum in the diagram , is perpendicular to the lineation (bi) in regions 
I and II (Fig. 3 and 5, cf. Fig. 6). Grocholski identifies this strike (NE— 
SW) w ith the deform ation axis B2 (NE—SW) and denotes the foliation 
itself w ith the symbol s3 (considering th a t it overlaps s2). However, even 
if the foliation s3 were present, i t  would form  the sam e girdle as s2, and 
the possible axis B2 does not ru n  in the NE—SW direction but overlaps 
Bx and may this be identified w ith it.

System  B 3 — is connected w ith the eastern  m arginal zone. It is 
characterized by mylonitization. Preserved relic fragm ents, showing no 
deform ation phenomena, have their foliation consistent w ith the new 
mylonitic foliation (Fig. 8), and their lineation has the  SE direction (it 
did not undergo rotation at the tim e of B3 deform ation — Fig. 9).

The ma ; n fold structures were formed during one folding, event 
which* is indicated by a struc tu ra l conform ity of foliation and lineation 
(Fig. 3—5, 10—15). Axes of these structures have a constant orientation
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1 In th e  la test study (Grocholski 1975) th e  symbols B0—B3 w ere replaced w ith 
F j—Fj, respectively.



(125/35) in three fourths of the area (Fig. 16). Only in th e  NW p art 
there occur NE directions which pass gradually, through parallel direc­
tions, into SE ones in the region of the W ielka Sowa Massif. In the 
earlier period, when m etam orphic series were folded around the Block, 
the la tte r behaved as a stable fragm ent and did not undergo folding. 
On the m argins of the Block only m ylonitization could be observed, 
while the interior was faulted.
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