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TEKTONIKA ELEWACJI RADOMSKOWSKIEJ
@3 tig)

The tectonics of the Radomsko elevation
(3 Figs.)

Synklinorium szczecinsko-16dzko-miechowskie powstalo w. fazie ru-
chow laramijskich. W jego podziale pionowym zaznacza sie wyrazna pie-
trowo$¢, a podloze synklinorium jest poligeniczne (W. Pozaryski 1956,
1963, 1964, 1969). Dzieli sie ono na trzy odcinki depresyjne (niecki) oddzie-
lone elewacjami. Niecke szczecinsks od 16dzkiej dzieli elewacja obornicka,
a lodzka od miechowskiej — radomskowska. Pierwsza z elewacji jest
uwarunkowana dyslokacjami podioza tektonicznego kompleksu alpejskie-
go! o kierunku NW-SE, przecinajacymi skosnie przebiegajacg o$ synkli-
norium (WNW-ESE). Kierunek tej osi wigze sie ze struktura podloza
uksztaltowang w fazie sudeckiej lub bretonskiej, a by¢ moze predyspono-
wang orogenem kaledoniskim. Niecka l6dzka jest zalozona na rowie tek-
tonicznym- epiwaryscyjskim o kierunku NW-SE, by¢é moze wypelnionym
‘osadami gornego karbonu. Nie ma on cech typo:wych rowu przedgérskiego,
gdyz biegnie skosnie do kierunku zanikajacych ku wschodowi faldow
orogenu waryscyjskiego.

Niecka lodzka jest polozona na terenie poludniowo-zachodniej czesci
rowu, ktérego polnocno-wschodma krawedz biegnie wzdluz Wisly pod
Plockiem, gdzie graniczy z antekliza mazursko-bialoruska.

Row ku poludniowemu wschodowi ograniczony jest krawedzig mlodo-
bajkalskiego masywu mal-o‘polskiego (W. Pozaryski, H Tomczyk,
1968) nie przedluza]ac sie na jego obszar. Syklinorium laramijskie prze-
cina te krawedz tak, ze niecka miechowska rozwinigta jest na epibajkal-
skiej platformie: Miejsce przeciecia synklinorium z poélnocng peryferia
masywu stanowi elewaCJe radomskowskd.

Idgc od poludnia, 0§ niecki Nldy przecma w ‘okolicy Wloszczowej kra-
Wedz na]sﬂcme] Wydzmgmete] czeSci masywu, pozbaw1ona osadow dol-
nego karbonu, a -w znacznym - stopniu dewonu i syluru. Na poénoc od
Wloszczowej synklinorium lezy w zachodnim przedluzemu depresji kie-
leckiej, . nacechowane] znacznyml migzszosSciami kompleksu waryscy;skle-
go. Ta cze$¢ niecki Nidy nosi nazwe niecki wloszczowskiej (W. Pozary-
ski, 1966). Ma ona bardzo spokojne ulozenie warstw: kompleksu alpej-
skiego, szerokle ptaskie ‘dno, do§é stromo nachylone skrzydto wschodnie,
a pologie i pociete uskokam1 poprzecznym1 zachodnie.

Y Warszawa, 1;1 Rakowiedka 4, E[lnstyltut Geologmzny |
1 Termin zdefmxowany w- pracy W. Pozaryskiego i H Tomeczyka (lc.
1969).
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‘Na polnoc od niecki wloszczowskiej synklinorium szczecinsko-tédzko-
-miechowskie przecina szeroka strefa dyslokacyjna — pas Wielun—Kras-
nik. W jej obrebie nastapily w epoce alpejskiej silne ruchy, gléwnie
pionowe. W ich wyniku nastgpilo ogélne podniesienie, co wyrazilo sig
miejscami calkowitym usunigciem warstw. kredowych. Ujete sg one w licz-
ne antykliny i synkliny. Obszar ten lezy $ciSle na zachéd od megaantykliny
Radoszyc i faldow Przedborza. Nosi on obecnie nazwe elewacji radom-
skowskiej, a byl nazywany ,ryglem Kodrabia” lub ,,pomostem przedbor-
skim” i ,ryglem radomskowskim” (fig. 1, 2, 3). Dzieki temu, Zze sa tam
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Fig. 1. Szkic glownych elementéow tektonicznych elewacji radomskowskiej. 1 — wy-

chodnie osadéw paleozoiku; 2 — wychodnie jury pod kenozoikiem; 3 — wychodnie

kredy pod kenezoikiem; 4 — dyslokacje; 5 — izolinie glebokos$ci spagu cechsztynu

Fig. 1. Sketch-map of principal tectonic elements of the Radomsko elevation. 1 —

exposures of Paleozoic rocks; 2 — exposures of Jurassic rocks under the Cainozoic

cover; 3 — exposures of Cretaceous rocks under the Cainozoic cover; 4 — faults;
5 — izolines of depth of the base of Zechstein

S
o

Fig. 2. Szkic tektoniczny elewacji radomskowskiej. 1 — antykliny; 2 — synkliny;
3 — uskoki; 4 — uskoki odwrécone w mezozoiku; 5 — uskoki odwrécone w permie;

6 — fleksury; 7 — granice miocenskiego rowu tektonicznego; 8 — linia przekroju
(fig. 3) '

Fig. 2. Tectonic sketch-map of the Radomsko elevation. 1 — anticlines; 2 — synclines;

3 — faults; 4 — reverse faults in Mesozoic rocks; 5 — reverse faults in Permian

rocks; 6 — flexures; 7 — boundaries of the Miocene graben; 8 — cross-section line
(see Fig. 3)
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dobre odstoniecia skal podloza, byl on wielokrotnie badany i opracowy-
wany przez A. Michalskiego (1883),J. Siemiradzkiego (1909),
J.Lewinskiego (1908), H. Swidzinskiego (1932, 1935), A. L u-
niewskiego (1947), J. Samsonowicza (1937, 1948), A. Tokar-
skiego (1958). Najwazniejsza praca, zawierajaca szczegélowg mape
geologiczng terenu, stanowi praca A. Luniewskiego. Syntetyczne
ujecie kartograficzne dali dla calej elewacji radomskowskiej W. Po za-
ryski (1966); A. Blaszkiewicz S. Ciesliniski, Z. Dabrow-
ska, L. Karczewski, J. Kopik, L. Malinowska (1968) oraz
S. Biernat (1968). W pracach dwdéch ostatnich opierano sie jednak wy-
lacznie na obserwacjach powierzchni i profili wiertniczych. Natomiast
bardzo obszerny material geofizyczny nie byl prawie przez nich wyzy-
skany. Interpretacje danych grawimetrycznych przeprowadzil w 1953 roku
St. Pawlowski,wl960 K. Mrozek,aw 1962 A. Kozera i K. Mro-
ze k. Od 1959 roku Przedsigbiorstwo Geofizyczne Gornictwa Naftowego
przeprowadzalo wielokrotnie badania sejsmiczno-refleksyjne — byli to geo-
fizycy Z. Widniewski, S. Przybyto, A. Klucznik, W. Olesz-
czak, S. Zaucha i F. Weydlich. Wyniki ich prac stanowig pod-
stawe aktualnych pogladéw na tektonike tego obszaru.

Pierwszymi elementami tektonicznymi odkrytymi tu byly dwie bra-
chyantykliny o kierunku NW-SE polozone w osi synklinorium. Sg i faldy
mniej wyrazne we wschodniej czes$ci elewacji przecinajgce linie Pilicy
i wchodzgce w obreb antyklinorium $wietokrzyskiego stanowigc przediu-
zenie elementow tektonicznych jego pokrywy mezozoicznej. Na granicy
poludniowej elewacji radomskowskiej wszystkie faldy wygasajg. Istnieje
wiec ostry kontrast miedzy strukturg niecki wloszczowskie] i elewacji
radomskowskiej. Od strony monokliny przedsudeckiej obserwuje sie stop-
niowe zanikanie faldow i cze$ciowe ich przechodzenie w obreb monokliny.
Bardzo ostra jest granica pélnocna. Tworzy jg réw tektoniczny miocenski.
Na linii rowu zanikajg faldy zachodniej czes$ci elewacji, natomiast faldy
czesci wschodniej wchodzg z elewacji w niecke t6dzka zmieniajgc nieco
swoj charakter, zwieksza sie mianowicie ich promien i amplituda.

Elewacja radomskowska dzieli sie na cze$¢ poludniowo-zachodnia, czyli
blok Radomska odznaczajacy sie stosunkowo malymi miagzszo$ciami mezo-
zoiku, szczegoblnie triasu w granicach 900—1000 m, oraz panujgcymi dyslo-
kacjami dysjunktywnymi o kierunku swietokrzyskim (bajkalskim WNW-
-ESE). Cze§¢ poélnocno-wschodnia ma styl budowy faldowy i migzszos$ci
mezozoiku znacznie wieksze. Trias posiada tam migzszosci 1200 do 1900
metrow. '

Pierwsza z wymienionych jednostek — blok Radomska wigze sie z ob-
szarem niecki miechowskiej, gdyz ma te same cechy strukturalne i sedy-
mentacyjne. Przechodzi on ku zachodowi i pélnocnemu zachodowi w ob-
szar monokliny, na ktorej rowniez formy faldowe stanowia tylko
podrzedny skladnik struktury pokrywy mezozoicznej. Dominujagcymi ele-
mentami tektonicznymi sg dwie prawie rownoleznikowe dyslokacje polo-
zone na polnoc od Radomska. Zrzucajg one skrzydlo poludniowe. Blok
drugorzedny polozony pomiedzy nimi ma warstwy mlodomezozoiczne ujete
w plaska synkline (Kietlina). Dyslokacje maja przewaznie charakter usko-
kéw, jedynie dyslokacja pdlnocna na wschod od Ligoty Wielkiej przechodzi
we fleksure. Jest to zwigzane z wkraczaniem jej w obszar naglego wzrostu
migzszo$ci osadéw mezozoicznych. Przykladowo jura goéorna przekracza
tu migzszos¢ 900 m. W zwigzku z tym prawdopodobnie rozwinela sie mig-
dzy dyslokacjami forma synklinalna Kietlina.
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Dyslokacje te i 0§ synkliny na wschdd od Radomska ulegajg dewiacji
ku SE i SSE. Jest to zwigzane z dochodzeniem ich ku wschodowi do wal-
nej strefy dyslokacyjnej (lineament Poznan—Rzeszdw) o kierunku NW-SE
ograniczajacej od poludniowego zachodu cze$¢ pofaldowang elewacji.
W zachodniej czesci obie dyslokacje rownoleznikowe wykazujg dewiacje
w kierunku NW, co sie wigze z dochodzeniem ich do zachodniego brzegu
synklinorium szczecinsko-tédzko-miechowskiego i czeSciowym ich dosto-
sowaniem do kierunku uskokéw brzeznych ograniczajgcych synklinorium
od SW.

Czes¢ pdInocno-wschodnia posiada trzy ciggi antyklinalne: Lekinska —
Smotryszewa, Kamienska — Chelma i Belchatowa — Zaostrowa — Kalinek
— Policzka. Dzielg je synkliny: Zapolic, Parzna — Kraszewic i Piotrkowa
— Smykowa. Ta ostatnia ma po stronie poélnocno-wschodniej antykline
Sulejowa.

W ich obrebie najwyrazniejsze sg dwie brachyantykliny Smotryszewa
i Chelma majgce wiele cech wspblnych. Odstania sie na ich obszarze na
powierzchni oksford, sg stosunkowo dos¢ plaskie, w czeSci osiowe]j zblizone
do formy kuferkowej tak, ze mozna je zaliczy¢ do plakantyklin (fig. 3).
Skrzydla maja co najmniej czeSciowo forme dos¢ plaskich fleksur. Na
rownolezniku Radomska ku SE osie ich szybko sie obnizaja, zanikajg flek-
sury, antykliny rozplaszczajg sie ulegajgc sinusoidalnej dewiacji, by dalej
ku SE stopniowo zanikngé¢ lub jak antyklina Chelma ponownie zwiekszyé
amplitude przechodzgc w antykline Dobromierza. Dalszg ich cechg wspo6l-
ng jjest wystepowanie inwersji strukturalnej w ich nizszych pietrach
w warstwach dolnomezozoicznych, ktoére tworzg synkliny. Strefy inwersji
najwyrazniej zaznaczajg sie pod potudniowo-zachodnimi skrzydlami an-
tyklin. Cechg ich jest rowniez bardzo silne zdyslokowanie warstw. Juraj-
skie skaly w antyklinie Chelma majg upady pomierzone w wierceniach
w ich osiowej czesci 8—10° (A. Tokarski l.c.). Natomiast na wychod-
niach A. Luniewski pomierzyl upady 22—30°. Odpowiednio na wy-
chodniach na skrzydiach antykliny Smotryszewa 25—37°. Kajper w wier-
ceniach Granice 1 Rzejowice w centrum antykliny Chetma wykazuje licz-
ne powierzchnie $§lizgow, zmiecia tektoniczne, upady zmienne od 0 do 20°,
wyjatkowo 40° (A. Tokarski, lc., str. 816—817). Dowodzi to wedlug
niego zluznienia ,,géornego sztywnego pietra, to znaczy w seriach siega-
jacych od kimerydu po lias...” ponad plastycznymi itami kajpru. Wynika
z tego, ze kompetentna suita jurajsko-kredowa spoczywa na dysharmo-
nijnie naruszonej co najmniej w partiach ilastych kajprowych suicie tria-
sowej. Mozna tu wiec méwié o pietrach tektonicznych mtodo- i starokime-
ryjskim, odmiennych strukturalnie. Niezgodnos¢ ma tu charakter wtérny,
powstaly podczas ruchow laramijskich.

Po poélnocno-wschodniej stronie wystepuje wszedzie na skrzydlach
antyklin uskok odwrécony, ktérego amplituda dochodzi do kilkuset me-
trow. Plaszczyzna uskokowa jest nachylona ku SW z odchyleniem od pionu
kilkunasto- lub kilkudziesieciostopniowym.

Osady retyku, a gléwnie kajpru maja w poludniowo-zachodnich cze-
sciach antyklin wyjgtkowa duze migzszosci, siegajace w sumie okolo
1000 m, malejg one wyraznie w kierunku skrzydla poélnocno-wschodniego.
Podobnie zachowujg sie i warstwy jury. Waznymi elementami wglebnymi
sg malo jeszcze zbadane, stwierdzone na drodze sejsmicznej wielkie uskoki,.
polozone pod skrzydlami poludniowo-zachodnimi i réwnolegle do nich.
Zrzucajg one skrzydla SW i prawdopodobnie sg uskokami odwrdéconymi.
Sa wiec marginalnymi uskokami basenu sedymentacyjnego. Z nimi zwig-
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zane sg na powierzchni fleksury SW skrzydla antyklin Smotryszewa
i Chelma.

Historia powstania antyklin wigze sie z istnieniem lineamentu Po-
znan — Rzeszow, ktory bedzie pédzniej szczegolowo zdefiniowany. Poczat-
kowe ruchy epejrogeniczne formujace basen przeglebienia ! perykratonicz-
nego spowodowaly w obrebie jego strefy brzeznej, w tym przypadku li-
neamentu Poznan — Rzeszow, powstanie uskokéw zrzucajgcych skrzydla
NE i wywolujacych wzmozong sedymentacje w strefach przyuskokowych.
Nastepnie w fazach laramijskich nastgpilo odwrécenie kierunku ruchow
i skrzydla zrzucone zostaly dzwigniete. Wywolane to bylo pojawieniem
sie wektora horyzontalnego — kompresjg przeglebienia perykratonicznego.
Stad w kierunku centrum basenu nastgpilo niewielkie nasuniecie, a wlasci-
wie uskok odwrécony na skrzydle NE antyklin. Struktury omawiane sg
wiec synsedymentacyjnymi plakantyklinami.

Istnieje duza analogia miedzy tymi antyklinami i antyklinami powsta-
lymi na przeciwnym brzegu przeglebienia perykratonicznego na rowach
tektonicznych kimeryjskich okolic Plonska, Zuromina i Warszawy.

Cigg antyklinalny z kulminacja brachyantykliny Chelma posiada na-
stepng kulminacje, brachyantykline Dobromierza o kierunku WNW-ESE.
Antykline te przecina przez $rodek uskok odwroécony, zrzucajgcy strone
poéInocng i potozony Scisle i w tgcznosei z uskokiem odwréconym skrzydta
NE antykliny Chelma.

Antyklina Smotryszewa przedluza sie ku NW w antykline Lekinska,
ktéra ma najwiekszg amplitude w czesci potozonej na zachéd od Kamien-
ska. Odstania sie tam w jej osi lias. Ma ona budowe strukturalng analo-
giczng do wyzej opisanych. Skrzydlo SW co najmniej w czeSci potudnio-
wej ma charakter fleksury. Na skrzydle NE zaznacza sie wyraZnie po-
diuzny uskok odwroécony.

Do ciggu antyklinalnego Smotryszewa — Lekinska nalezg dalej na pol-
nocny zachdd polozone faldy Szczercowa i Dabrowy Rusieckiej. Lezg jjuz
one SciSle w obrebie lineamentu Poznan — Rzeszow, ktory na NW od
Lekinska obrzeza od poludniowego zachodu niecke l6dzksg. W sklad jego
wchodzg od strony monokliny dwie duze dyslokacje o kierunku NW-SE
tworzgce réw tektoniczny oraz od strony synklinorium antykliny Dabrowy
Rusieckiej i Szczercowa, ktoére sg silnie zuskokowane i byé moze stanowia
potzreby 2. Dzieli je niewyrazna synklina. Natomiast bardzo dobrze za-
akcentowana synklina Brudhic oddziela antykline Szczercowa od Le-
kinska.

Antyklina Chelma przedluza si¢ ku NW mniej wyraznie. Na jej osi pod
Kamienskiem jest niewielka brachyantyklina o malej amplitudzie i kie-
runku NNW-SSE. Lezy ona w elewacji znajdujacej sie na wschod od Ka-
mienska, odznaczajgcej sie brachyantyklinami o réznych kierunkach osi.
Szczegolnie wyraznie zarysowuje sie to w przediluzeniu antykliny Bel-
chatowa, ktora wkraczajac w obszar elewacji radomskowskiej rozszerza
sie¢ ogromnie i rozplaszcza. Na jej rozleglym szczycie mozna wyrdznic
liczne, roznokierunkowe brachyantyklinalne kulminacje. Dalej ku SE
w kierunku Przedborza, jak sie zdaje, struktura ta posiada dwie wyrazne
kulminacje: antykliny Kalinek i Zaostrowa, przedzielone synkling Bako-
wej Gory. Stanowig one jednak tylko rozcztonkowanie przedtuzenia anty-
kliny Belchatowa, gdyz ich wzajemne amplitudy sg mate, a otaczajace je

1 przeglebienie” — fermin uzywany w innym znaczeniu w geologii glacjalnej.

2 Polzreb — antyklina, ktérej jedno skrzydlo jest obciete uskokiem.




— 176 —

synkliny Grocholic — Kraszewic i Piotrkowa — Smykowa sg stosunkowo
glebokie.

Jak wynika z przedstawionego obrazu, ogélny kierunek faltdow NW-SE
ulega trzykrotnie dewiacji w kierunku WNW-ESE w trzech strefach na
rownolezniku Dobromierza, Ligoty Wielkiej i rowu miocenskiego belcha-
towskiego. Fakt ten jest wywolany krzyzowaniem sie kierunku laramij-
skiego NW-SE z bajkalskim ($wietokrzyskim) WNW-ESE. Bardzo wyraznie
ten ostatni kierunek przejawia sie w strukturze megaantykliny Radoszyc.
Silnie zdyslokowana strefa Dobromierza lezy w przedluzeniu ESE dyslo-
kacji warunkujgcej dewiacje antykliny Oblegorka. Strefa Ligoty Wielkiej
zaznaczajaca sie¢ wyraznie na elewacji radomskowskiej rejestruje pod
Przedborzem dewiacje antykliny Policzka przy jej przejSciu w antykline
Kalinek, a dalej dewiacje synkliny Czermna — Lipy i otaczajgcych je an-
tyklin. Trzecia strefa rowu Belchatowa ma w przedluzeniu w obrebie mega-
antykliny Radoszyc antykline Zarnowa, a nad Pilicg ma przesuniecie osi
miedzy antyklinami Podlasia i Sulejowa.

Trzeciorzedowy réw belchatowski, odkryty wierceniami Gornictwa
Naftowego i1 zbadany przez E. Ciuk a, zostal ostatnio opisany szczegé-
lowo w wyzej cytowanych pracach (A. Blaszkiewicz i inni, 1968,
S.Biernat, 1968). Ma on przebieg rownoleznikowy i przypada na strefe,
ktora wyraznie ogranicza od pélnocy elewacje tektoniczng radomskowsks.
Gléwnymi dyslokacjami sg uskoki réwnoleznikowe i by¢ moze uskoki
o kierunku NE-SW. Ich przebieg nie zostal dotychczas $cisle sprecyzowany
procz uskoku ograniczajgcego row od poludnia. Granica pélnocna miejsca-
mi nie ma prawdopodobnie charakteru uskokowego, ale jest zwigzana z na-
chyleniem powierzchni podkenozoicznej ku poludniowi. Geneza rowu nie
jest calkowicie jasna. Z pewnoS$cig wigze sie on z analogicznymi rowami na
monoklinie przedsudeckiej.

Row zostal $cisle przebadany bardzo licznymi wierceniami (A. Bt a s z-
kiewicz iinni, 1968; S. Biernat, 1968). Mozna bylo na ich podstawie
narysowac¢ dokladng mape geologiczng podkenozoiczng. Wynika z niej, ze
row jest mlodszy od faldow, ktére w calosci powstaly w fazie laramijskiej.
Kreda gérna jest zgodnie na ogdl ulozona na jurze. Niewielkie niezgodno-
$ci miedzy nimi stwierdzone w wierceniach jak réwniez liczne uskoki po-
wstalte miedzy kimerydem i albem idowodzg stabych przejawdéw ruchow
mlodokimeryjskich. WyraZniejsze sa ruchy starokimeryjskie, ktére zazna-
czajg sie bardzo licznymi dyslokacjami uskokowymi niezgodnie przykry-
tymi przez warstwy jurajskie. Byly réwniez i dyslokacje w fazie palaty-
nackiej. Niektére z nich mozna odnie§¢ nawet do ruchéw dysjunktywnych
asturyjskich.

Elewacja radomskowska jest w calo$ci struktura poligeniczng inwer-
syjna. Powstalg na skrzyzowaniu lineamentu Poznan — Rzeszow ze strefg
brzegowa masywu malopolskiego. Inwersja dyslokacji lineamentu zaszla
w czasie epoki alpejskiej spowodowala dzwigniecie struktury elewacji ra-
domskowskiej; dzwigniecie to wygaslo ku poélnocy na linii rowu belcha-
towskiego. Rozczlonkowanie na pojedyncze antykliny wigze sie z faktem
niezgodno$ci kierunku samego lineamentu i tworzacych go uskokéw, ktore
mozna traktowaé jako ulozone kulisowo.

Lineament Poznan — Rzeszow jest elementem tektonicznym przecina-
jacym w dwodch miejscach synklinorium szczecinsko-l6dzko-miechowskie.
Na poélnocy wyznaczajg go antykliny Czlopy i Szamotul. Siega on na NW
od Poznania do Kalisza Pomorskiego. Miedzy Poznaniem i Radomskiem
biegnie on krawedzig niecki t6dzkiej, ktéra w podlozu ma brzeg orogenu
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waryscyjskiego. Od Radomska wkracza w obszar masywu malopolskiego,
przecina synklinorium i biegnie do Karpat $cisle potudniowo-zachodnim
brzegiem antyklinorium S$rodkowopolskiego. Tworzy tu strefe oslabienia
tektonicznego o tendencjach do zapadania, czego dowodzi zachowanie w niej
osadow: cechsztynu (P. Karnkowski, S, Ottuszyk, 1968; H. Jur-
kiewicz 1970) oraz liasu (K. Pawlowska, 1962). v

Odcinek lineamentu Radomsko — Rzeszéw stanowi granice silnej sub-
sydencji mezozoicznej antyklinorium $wietokrzyskiego i dolnego Sanu. Na
tym odcinku zaznaczyla sie najsilniej inwersja tektoniczna w fazie lara-
mijskiej. Przejawila sie ona kompresjg i wytworzeniem w jego strefie
faldéw i licznych uskokéw odwréconych i miejscami, jak na przyklad pod
Checinami, nasunie¢. Kierunek wergencji byl z reguly prostopadly do line-
amentu i skierowany w strone bloku obnizonego, a wiec pod Checinami
ku SW, a na elewacji Radomska ku NE. Zmiana miazszosci osadéw w: kie-
runku poprzecznym do rozciaglo$ci moze czasem powodowaé pozorng wer-
gencje faldow, na co wskazujag R. Dadlez i S. Marek (1969). W tym
przypadku na elewacji Radomska jest to wergencja rzeczywista, gdyz kie-
runek zmian migzszoSci jest odwrotny, niz podaja wyzej wymienieni
autorzy.

Doda¢ nalezy, ze oslabienie tektoniczne strefy lineamentu zaznaczylo
sie w przebudowie polaramijskiej podczas formowania sie rowu przed-
gorskiego Karpat. Facja molasowa ilow krakowieckich wkracza wzdluz tej
strefy daleko ku NW siegajac daleko poza Chmielnik (J. Czarnocki,
1932, 1947). Tworzy sie wowczas na niej réw tektoniczny nazwany przez
J.Czarnockiego zapadliskiem polanieckim.

Instytut Geologiczny,
Katedra Geologii
Uniwersytetu Warszawskiego
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SUMMARY

The tectonic depression bordering from the south west the Central
Poland Anticlinorium is traversed by two elevations which divide it into
three basins. One of these elevations, called the Radomsko elevation, is
a Laramian structure formed on the edge of the Late Baikalian massif
of Southern Poland. South of the Radomsko elevation the depressed syn-
clinorial structure is lying entirely over this massif. The Alpine tectonic
complex forming the elevation is relatively thin and the stratigraphic
sequence is broken by numerous lacunes. The Radomsko elevation is
bordered from the south by a second-order element of the synclinorium
— the Wloszczowa synclinal basin, which lies on the marginal, depressed
part of the Southern Poland massif, where a thick Palaeozoic succession
has been preserved.

The Radomsko elevation consists of numerous folds with lower stages
of the Upper Jurassic exposed in the cores. These folds, striking NW-SE,
do not penetrate into the Wloszczowa syncline in the south. Towards the
north they disappear at the boundary of the Miocene graben of Belchatow



which strikes E-W. Prolongations of these folds with much reduced ampli-
tudes are present within the L4dz synclinal basin.

Within the elevations, the block of Radomsko situated in its south-
western part and bordered by faults is characterized by the presence of
a not folded and relatively thin sedimentary cover of Permian and Meso-
zoic age. The equivalent formations, especially the Triassic are much
thicker in the northern and eastern part of the Radomsko elevation. This
indicates, that the folding aifected the margin of the deep part of the
Permo- Mesozoic sedimentary basin. The uplift and faulting of the area
of the elevation was due to Laramian compression which affected large
areas of the margin of the East-European platform. A structural discon-
formity in the anticlines is present in the Keuper developped as plastic
clays.

The sedimentary boundary crossing the Radomsko elevation is related
to the great dislocation zone called here the Poznan — Rzeszdw lineament,
which is striking NW-SE. This lineament cut obliquely the structures of
the Palaeozoic basement of Central and Southern Poland. It controlled
the sedimentation in Permian and Mesozoic times, and formed a mobile
zone during the Laramian movements.

Geological Institute translated by R. Unrug
and Department of Geology
Warsaw University





