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Streszczenie. Wapienne gérne szczeki glowonogéw wystepuja w pie-
ninskim pasie skalkowym tylko w radiolarytach, w wapieniach bulastych i wa-
pieniach rogowcowych (biancone), to znaczy tylko w facjach prawdopodobnie naj-
gtebszych.

1. SPOSOB WYSTEPOWANIA RYNCHOLITOW

Wszystkie ryncholity znane z pieninskiego pasa skatkowego sa wa-
pienne i reprezentuja goérne szczeki gtowonogow. W obecnej pracy wsze-
dzie, gdzie pisze o ryncholitach, mam na mysli tylko ten typ ryncholi-
tow.

Ryncholity wystepuja bardzo czesto w pieninskim pasie skatkowym
miedzy Starym Bystrem na zachéd od Nowego Targu a Ujakiem na
wschod od Lubowli. Ich ilo$é jest na tyle duZa, Ze zebralem bez trudu
kilka tysiecy dobrze zachowanych okazéw 1.

Jezeli sie przyjmie poglady Z. Sujkowskiego (1932) i D. And-
Tusowa (1953) na glebokos¢ sedymentacji w pasie skatkowym w jurze
i w neokomie i mojg tabele, to -musi sie przyjaé¢ nastepujacy stosunek
wystepowania resztek glowonogéw w pasie .skatkowym do glebokosci
sedymentacji. Skorupy amonitow i todzikéw i aptychy wapienne wyste-
puja tak w facjach plytkich, jak w facjach glebokich; rostra belemnitéow
sg czestsze w facjach glebokich niz w facjach ptytkich; ryncholity wy-
stepuja tylko w facjach najgtebszych. W obecnej pracy przyjmuje
wspomniane poglady Z. Sujkowskiegoi D. Andrusowa. Wy-
daje mi sie, ze jezeliby nie przyja¢ tych pogladow, to trzeba by uznaé
stosunek wystepowania ryncholitow w pasie skalkowym do facji za
przypadkowy.

1 Mimo to tylko Uhlig pisze o ryncholitach pasa skalkowego. Mianowicie
wspomina o wystepowaniu Rhynchotheutis sp. razem z oksfordzkg faung w wapie-
niu czorsztynskim Stankowki (1890, str. 754) i o wystepowaniu Rh. sp. ind. razem
z kelowejska faung w wapieniu czorsztynskim Babierzowki (1881, str. 381).
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Stosunki wystepowania ryncholitow do facji i do wystepowania in-
nych resztek glowonogow sg przedstawione na nastepujacej tabeli.

Spos6b wystepowania
w pieninskim pasie

Tabela 1
resztek glowonogow

skatkowym miedzy
Starym Bystrem a Ujakiem

Rostra

Ryncholi-

Faci Skorupy Skorupy | Aptychy bel -
acja amonitéw | lodzikéw | wapienne | P €Al ty
tow
1. Radiolaryty (oksford- | w niekt()- brak bardzo dos¢ bardzo
kimeryd) rych od- czesie czeste czeste
mianach b.
rzadkie
Slady za-
znaczone
substancjg
ilastag
2. Wapienie bulaste bez
kalpionelli (bat-kimeryd)
a) o matych splaszczo- dos¢ czeste | bardzo bardzo dos¢ bardzo
nych konkrecjach rzadkie czeste czeste czeste
b) o duzych niesplasz- czeste bardzo bardzo dosé czeste
czonych konkrecjach rzadkie czeste czeste
3. Wapienie bulaste czeste brak bardzo dosé bardzo
Z kalpionellami (tyton- czeste rzadkie rzadkie
walanzyn)
4. Wapienie Kkalpionel- rzadkie brak czeste dosé brak
lowe (tyton-berias) rzadkie
5. Wapienie brachiopo- czeste brak bardzo brak brak
dowe (tyton) czeste
6. Wapienie rogoznickie bardzo brak bardzo rzadkie brak
(tyton) czeste czeste
7. Wapienie krynoidowe | bardzo - brak czeste bardzo brak
(tyton-d. neokom) rzadkie rzadkie
8. Wapienie krynoidowe | bardzo bardzo bardzo rzadkie brak
(dogger) rzadkie. rzadkie rzadkie
9. Wapienie rogowcowe bardzo brak czeste dosé rzadkie
(biancone) (kimeryd-ba- rzadkie rzadkie
rem)
10 .Warstwy nadposido- dosé brak bardzo dosé brak
niowe (wapienie i margle | ~czeste rzadkie rzadkie
plamiste) (dogger)
11. Margle opalinusowe czeste rzadkie brak rzadkie brak
(margle i wapienie pla-
miste) (aalen)
12. Lupki murchisonowe czeste rzadkie brak rzadkie brak

(tupki czarne ze sferosy-
derytami) (aalen)

Tabele te zestawilem z danych zawartych w pracach V. Uhliga

(1881, 1890),

L. Horwitza

(1936—1937),

K. Birkenmajera

iJ. Znoski (1953) oraz z danych pochodzacych z moich obserwacji.
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‘Wzigtem pod uwage wszystkie rodzaje resztek glowonogoéw, znane z pasa
skatkowego. Pominglem skaly, w ktérych brak resztek gltowonogow,
a takze skaly, w ktérych brak ryncholitéw, a inne resztki glowonogow
wystepuja sporadycznie.

2. GENEZA SPOSOBU WYSTEPOWANIA RYNCHOLITOW

Resztki glowonogéw wymienione w tabeli mozna podzielic na pod-
stawie odporno$ci na procesy tak chemiczne jak mechaniczne na dwie
grupy. Do pierwszej nalezg malo odporne skorupy amonitow i lodzikow;
do drugiej znacznie bardziej odporne aptychy, rostra belemnitéow i ryn-
cholity (cf. J. Bessler, 1938). Wobec tego, jesli w pewnej skale brak
ryncholitow, a sg w niej ktorekolwiek inne resztki glowonogéw wymie-
nione wyzej, to brak ryncholitow musial byé¢ wywotany tylko przez
brak depozycji. Wobec tego — we wszystkich skatach bez ryncholitéw
wymienionych w tabeli — brak ryncholitow musiat by¢ wywolany tylko
przez brak depozycji ryncholitow.

Brak depozycji ryncholitow nie mogt byé wywolany w zadnej ze
skal wymienionych w tabeli ani przez rozprzestrzenienie pionowe ryn-
cholitéw, ani przez zwigzek rozprzestrzenienia poziomego ryncholitow
z prowincjg faunistyczng. Ryncholity wystepujg od paleozoiku do dzisiaj,
a skaly wymienione w tabeli sg wieku aalen — barem. Wszystkie skatly
wymienione w tabeli tak zawierajgce, jak nie zawierajace ryncholitow
powstawaly w tej samej prowincji. Wydaje mi sie, ze przyczyna braku
depozycji ryncholitéw w niektérych skatach wymienionych w tabeli byt
tryb zycia glowonogéw posiadajacych ryncholity.

3. POROWNANIA

Z danych opublikowanych (cf. bibliografia) nie wynika, aby wyste-
powanie ryncholitéw zalezalo od rodzaju facji morskiej, z jednym wy-
jatkiem, ktoéry pochodzi z niewystarczajgco dokladnych obserwacji,.
©0 czym bedzie mowa ponizej. Z rozwazania pasa skalkowego wynika, jak
to sig¢ staratem wykaza¢ w obecnej pracy, ze w pasie skalkowym wyste-
powanie ryncholitéw zalezy od facji. Aby rozstrzygna¢ sprawe, bylaby
potrzebna monografia ryncholitow pasa skalkowego, ktorej nie ma,
i rewizja danych stratygraficznych w monografiach A. Tilla.

Dotad jedynie A. Till prébowal okresli¢ ogdlnie stosunek wystepo-
wania ryncholitéw do facji. Opieral sie przy tym, przynajmniej czes-
ciowo, na obserwacjach czesci pasa skatkowego objetej obecng praca.
Mianowicie: ,Bemerkenswert ist schliesslich die Tatsache” (notka:
..Worauf mich Herr Prof. Uhlig aufmerksam machte”) ,dass in den
Aptychenschiefern bisher keine Rhyncholithen gefunden wurden. ...Ihr
géanzlicher Mangel in den Aptychenschichten scheint zu beweisen, dass
die Schnédbel der Ammoniten nicht erhaltungsfdhig waren”. (A. Till
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1906, p. 137). — ,,Aptychenschiefer” oznaczajg w pasie skalkowym czes-
ciowo radiolaryty, a czesciowo niektére odmiany wapieni bulastych.
W obu tych skaltach ryncholity sg bardzo czgste.

Pracownia Geologiczno-Stratygraficzna

N

10.
11.
12,
13.

14.

Polskiej Akademii Nauk
Krakow, czerwiec 1957
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RESUME

Abstract. Les machoires supérieures calcaires des Céphalopodes ne se trou-:
vent dans la Zone Piénine des Klippes, que dans les radiolarites, dans les calcaires
no duleux, et dans le biancone, c’est-a-dire qu’elles se trouvent soulement dans les
faciés en toute probabilité les plus profonds.

1. LE MODE DE DISTRIBUTION DES RHYNCHOLITHES

Tous les Rhyncholithes connus de la Zone des Klippes sont calcaires,
et tous représentent les machoires supérieures. Ce n’est qu’a ce type
des Rhyncholithes que je pense en parlant dans le travail présent des
Rhyncholithes tout court.

Dans la Zone des Klippes entre Stare Bystre a 'ouest de Nowy Targ
et Ujak a l’est de Lubowla en Spisz, les Rhyncholithes sont treés fré-
quents. Leur abondance est telle que j'en ai collectionné, sans effort,
quelques milliers d’exemplaires 1.

La distribution des Rhyncholithes dans les faciés, ainsi que les rela-
tions entre la distribution des Rhyncholithes et la distribution d’autres
restes des Céphalopodes, sont presentées a la Table qui suit.

J’ai établi cette Table avec des données contenues dans les travaux
de V. Uhlig (1881, 1890), de L. Horwitz (1936—1937), de K. Bir-
kenmajer et de J. Znosko (1953), et avec des données constatées
par moi-méme. J’ai pris en considération tous les restes des Céphalopodes.
connus de la Zone des Klippes. J’ai omis les roches qui ne contiennent
pas des restes des Céphalopodes, de méme que les roches dans lesquelles
les Rhyncholithes manquent et les autres restes des Céphalopodes sont
sporadiques.

Si I’on accepte les opinions de Z. Sujkowski(1932) et de D. And-
rusov (1953) sur la profondeur de la sédimentation dans la Zone des
Klippes pendant le Jurassique et pendant le Néocomien, et si I’on
accepte les données de la Table ci-jointe, on est obligé d’accepter aussi
la distribution suivante des restes des Céphalopodes. Dans la Zone des
Klippes les tests des Ammonites et des Nautiles et les Aptychi, se
trouvent dans les faciés peu profonds de méme que dans les facies
profonds; les rostres des Bélemmites sont plus fréquents dans les faciés
profonds que dans les faciés peu profonds: les Rhyncholithes se trouvent
seulement dans les faciés profonds. Dans le travail présent j’accepte
les opinions de Z. Sujkowski et de D. Andrusov, mentionnées
plus haut. Si on ne les accepte pas on sera obligé d’accepter la contingence
de la relation entre la présence des Rhyncholithes et le faciés.

1 Pourtant c’est seulement V. Uhlig qui écrit sur les Rhyncholithes de la
Zone des Klippes, notamment il mentionne un Rhynchotheutis sp. du calcaire de
Czorsztyn (calcaire noduleux) d’une klippe et un Rha. sp. ind. de la méme roche
d’une autre klippe (1881, p. 381; 1890, p. 754).



— 200 —

Table 1
Le mode de distribution des restes des
Cephalopodes dans la Zone Piénine des Klippes
entre Stare Bystre et Ujak
o , Tests Tests Aptychi Rostres Rhyncho-
Facies d’Ammoni- des calcaires ’ des lithes
tes Nautiles Beélemnites
1. Radiolarites dans quel- | manquants| trés assez ires
" (Oxfordien-Kime- ques types fréquents fréquents | fréquents
ridgien) traces
: marqueées
par la
substance
argileuse,
trés rares;
manquants
dans des
autres ty-
bes
2. Calcaires nodu-
leux sans Calpio-
nelles (Bathonien-
Kimeridgien)
. a)aux nodules pe- | assez tres tres assez trés
tites et aplaties frequents | rares fréequents | fréquents | fréquents
b) aux nodules iréquents tres trés assez
grandes et non rares fréquents
aplaties fréquents | fréquents
3. Calcaires nodu- | fréquents manqguants| trés assez treés
leux a Calpionelles fréquents rares rares
(Tithonigne-Valan-
ginien)
. 4. Calcaires a Cal- | rares manquants| fréquents | assez manguants
pionelles (Titho- rares
" nique-Berriasien) _
5. Calcaires a Bra- | fréquents manquants| tres manquants| mangquants
chiopodes (Tithoni- fréquents
que)
6. Calcairesde Ro- | {res manquants| trés rares manguants
goznik (Tithonique) | frequents fréquents
© 7. Calcaires a Cri- | trés manguants| fréquents | trés mangquants
. noides (Tithonique- | rares rares
. -Neocomien inf.)
8. Calcaires a Cri- | trés trés tres rares manquants|
noides (Dogger) rares rares rares
9. Biancone tres manquants | fréquents assez rares
(Kimeridgien- rares rares
Barrémien)
10. Calcaires et assez manquants | treés assez manquants
marnes tachétes fréquents rares rares
a4 Posidonomyas
(Dogger)
11. Marnes et cal- fréquents rares manquants | rares mangquants
caires tachetés
(Aalénien)
12, Schistes noirs fréquents rares manquants | rares manquants

" aux sphérosiderites
Aalénien)
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2.. GENESE DU MODE DE DISTRIBUTION DES RHYNCHOLITHES

Les éléments des Céphalopodes, marqués a la Table, résistaient
a la destruction, soit par 1’action chimique soit par ’action mécanique, de
maniere différente. Les tests des Ammonites et des Nautiles étaient peu
résistants; les Aptychi calcaires, les rostres des Bélemnites, et les Rhyn-
cholithes, étaient bien plus résistants (cf. J. Bessler, 1938). Or, s’il
n’y a pas, dans une roche, des Rhyncholithes, et s’il en a d’autres restes
mentionnés plus haut, on doit attribuer le manque des Rhyncholithes
a T’absence de leur déposition, et non pas a leur destruction postérieure.
Donc, dans toutes les roches sans Rhyncholithes, marquées a la Table,
le manque des Rhyncholithes n’est dii qu’a I’absence de leur déposition.

Ni la distribution verticale, ni les relations entre la province fau-
nique et la distribution horizontale, ne pouvaient étre la cause de
Pabsence de la déposition des Rhyncholithes dans les roches marquées
a la Table. Je suis enclin a penser que la cause de ’absence de la dépo-
sition des Rhyncholithes dans les roches marquées a la Table consistait
dans le mode de vie des Céphalopodes & Rhyncholites.

3. COMPARAISONS

On ne peut pas, en se basant sur les données jusqu’ici publiées,
conclure que la présence des Rhyncholithes dépend du faciés, avec une
seule exception, fondée d’ailleurs sur les observations inexactes, comme
je le démontre ci-dessous. D’autre part, comme j’ai essayé de faire voir
dans ce travail, la présence des Rhyncholithes dépend, dans la Zone des
Klippes, du faciés.

Il pourrait étre intéressant de noter, que la seule régle quant aux
relations des Rhyncholithes aux facies, énoncée jusqu’ici, eut été basée,
au moins en partie, sur les observations faites dans la méme partie de la
Zone des Klippes que celle étudiée dans le travail présent. Malheu-
reusement, ces observations n’étaient pas suffisamment exactes. C’est
A. Till, qui suivant une suggestion de V. Uhlig, auteur d’'une mo-
nographie de la Zone des Klippes (1890) a formulé la régle que les
Rhyncholithes manquent dans les ,,Aptychenschiefer’’, nom qui indique,
dans la Zone des Klippes, quelques types de radiolarites et de calcaires
noduleux.

Laboratoire de Geologie et de Stratigraphie
de l'Académie Polonaise des Sciences
-Cracovie, Juin 1957





