Wilhelm Friedberg.

Przyczynki do znajomosSci miocenu PolsKi.
Czesé II.

Beitrige zur Kenntniss des Miocéns von Polen.
IL Teil.

I
Uwagi nad sarmatem Polski i jego fauna.

Juz dawno znano w zaglebiu wiederiskiem, rowniez w potudnio-
wej Rosji ponad morskim miocenem lezgce utwory o swoistej faunie
mieczakOw, ktére zrazu nazywano warstwami ceritjowemi, albo
potstonemi (brackische Stufe). Za przykladem Barbota de Marny,
ktéry wykazal znaczne ich rozprzestrzenienie w poludniowej Ro-
sji uzyl i Suess nazwy pietra sarmackiego, ktora jest dzisiaj w po-
wszechnem uzyciu. Sprawe powstania tego terminu i kolejny roz-
woOj zapatrywan nad pochodzeniem fauny sarmackiej znajdzie
czytelnik w pracach Suessa'!), Bittnera?), a zwlaszcza N. An-
drusowa?®), do ktérych odsylam.

Poniewaz utwory sarmackie zajmuja znaczny obszar polu-
dniowej Polski, przeto wydzielono je i u nas. Niewyro6zniali ich

1} E. Suess: Untersuchungen iiber den Charakter d. sog. , brackischen
Stufe“, oder der ,Cerithienschichten“. Sitzungsber. d. Wiener Akad. d. Wis-
senschaften, Mathem.-Naturwiss. Cl. Bd. 54, I Abt. Wien 156 ..

?) A. Bittner: Uber den Charakter d. sarm. Fauna d. Wiener Beckens.
Jahrb. d. geol. Reichsanstalt. Bd. 33, Wien 1883. Noch ein Beitrag zur neueren
Tertidrliteratur, ibidem, Bd. 36, Wien 1886.

%) N. Andrusow: Die siidrussischen Neogenablagerungen, I Theil,
Verhandl. d. Russ.-Kaiserl. Mineral. Gesellschaft, Bd. 34. Petersburg 1896,
II Theil, Bd. 35, 1849, Il Theil, Bd. 39. 1902. '
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jeszcze starsi autorowie, jak Pusch i Eichwald, w geologji
Polski pierwszego z nich zostaly pomieszane z niektéremi utwo-
rami tortonu morskiego (grés marin supérieure). Zdaje mi sie, ze
pierwszy wydzielil je na Podolu St Olszewski*)w r. 1873.
Nie wiele pozZniej wydzielit je Ossowski?) na swej mapie geolo-
gicznej Wolynia, chociaz wyr6znil na niej obok pietra sarmackiego
takze, jako mlodsze, ,ogniwo oolitowe*, tworzace z pierwszem jedna
catos¢. Pozniejsze badania geologiczne na Podolu uwzledniaty juz
obecno$¢ utwordw sarmackich, ktére tez na mapach ,Atlasu Geo-
logicznego QGalicji“ wydzielone zostaly. Na poludniowo-zachodnich
zboczach' ‘gor -S'wietokrzys‘kich wydzielil je pierwszy St Kont-
kiewicz®, w Lubelszczyinie Trejdosiewicz?), chociaz za-
rowno jego mapa, jak tez i tekst, pozastawiajg wiele do zyczenia.

Jakkolwiek dzieki tym badaniom znamy naogét dobrze roz-
mieszczenie utworéw sarmackich w Polsce, ktére podawatem kil-
kakrotnie na mapkach przeglagdowych?®), to przeciez w tej sprawie
pozostaje szereg watpliwosci, gléwnie na tym obszarze, ktory
ulegl zmyciu, a nastepnie zostal zakryty przez utwory plejsto-
cefiskie. Mam tu na mysli obszar nizu nadwislanskiego i nad-
buzanskiego.

Utwory sarmackie sg czasowo mtodsze od tortonskich, a star-
sze od pliocenskich, sg wiec utworami okres§lonego wieku. Rowno-
czesnie jednakowoz cechuje je swoista facja poistona, w ktérej
ponadto elementy pochodzgce ze wschodu przewazaja; majg tez
utwory sarmackie zasigg geograficzny ograniczony na wschodnie
obszary. Do pojecia utworédw sarmackich nalezy zgodno$c¢ tych
czterech warunkdw, o czem sie czegsto nie pamigta.

W -ostatnich czasach uzywa si¢ nazwy sarmatu jako nazwy
horyzontu wyzszego od tortonu, a koriczacego perjod miocenski.

. % St. Olszewski: Poglad na geologjg, a w szczegolnosci na form.
mlocemcznq wschodniej czesci Podola galnc Spraw. Kom. Fizjogr., tom VIII,
Krakow 1874

%) G. Ossowski: Mapa geologiczna Wolynia, Paryz 1880.

%) St. Kontkiewicz: Sprawozd. z badan geolog. w potudn. czgsci
gubernji Kieleckiej. Pam. Fizjogr. Warsz. t. I, Warszawa 1882.

-7 ]. Trejdosiewicz: O utworach trzeciorzgdowych gubernji Lubel-
skle], ibidem t. I, Warszawa 1883.

%) W mych ,Zasadach geologji“ podalem na ryc. 320 (str. 333) zasigg
tortonu i sarmatu w Polsce; sarmat zostal zaznaczony kropkowaniem, torton
ias mxal byc oznaczony kolorem szarym, ktorego jednak klisza nie oddatla,
pozostaly tylko petna linja oznaczone granice morza tortoniskiego.
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W ten sposob postgpuja np. w swych znanych podrecznikach
geologji Haug i Kayser. Nie jest to postgpowanie racjonalne,
bo przez to zatraca si¢ pojecie sarmatu jako odrebnej, pétstone;
facji i odrebnego geograficznego rozmieszczenia. Nalezaloby przeto
wprowadzi¢ nowy termin dla oznaczenia podanej jednostki czaso-
wej. Niedogodno$é te uznawali geologowie juz dawno. Séguenza
proponowal nazwe pietra zancleano, a p6zniej Mayer-Eymar?)
nazwe pietra messynskiego (messinien). Te ostatnig nazwe nale-
zatoby z powrotem przyjaé, chociaz zostala ona cze$ciowo zdys-
kredytowana przez to, ze uzywano jej we Wloszech dla odpowia-
dajacej zapewne czasowo formacji ,gessoso-solfifera“, lecz Igcznie
z pietrem pontyjskiem. Nazwy ,messinien“ uzyf takze i Sacco ),
obok innej ,mio-pliocéne”, zapewne mniej uzasadnionej. Wpraw-
dzie z tego czasu, ktéry odpowiada sarmatowi, nie znamy prawie
w Europie utwor6w o normalnej faunie morskiej, ale fakt ten
jest wynikiem ogblnej regresji moérz, tem wiecej jést wiec uza-
sadnione wydzielenie tego horyzontu czasowego, koficzacego pe-
rjod mioceriski. Moze pietro redoriskie Do llfusa jest odpowiedni-
kiem tego czasu, moglaby wi¢c ta nazwa by¢ w uzyciu.

CzeSciowe wystodzenie wody jest druga cechg morza sarmac-
kiego, ale, jak juz wiemy, nie wyltaczng, dlatego tez jest niewska-
zang rzeczg uzywanie dla nieco wystodzonych utwordéw tortoriskich
nazw takich, jak: prasarmat, eosarmat, pseudosarmat i t. p. Wszak
kilkakrotnie w miocenie powtarzaja sie fauny poéistone. Mamy je
wiec w akwitanie okolicy Bordeaux (np. gorny akwitan w Lariey
koto Saucats i w Mérignac), w helwecie (warstwy onkoforowe),
sg takze w naszym tortonie (ity Niskowej, piaski Dzurowa), ale
niema tam nigdy gatunkéw sarmatowi wlasciwych. Jezeli nawet
asocjacja rodzajéw jest podobna, to przeciez w tych wszystkich
wypadkach sg gatunki inne niz sarmackie, chociaz czasem do nich
zblizone.

Jak Fuchs wykazal, ma fauna sarmacka wschodni charakter
- okazuje znaczne zblizenie do fauny morza Czarnego. Wpraw-
dzie Bittner wystepowal namietnie przeciw temu zapatrywaniu
usitujac udowodni¢, ze fauna sarmacka jest zubozatg faung morza
Srédziemnego, jednakowoz stusznem jest zapewne posrednie zda-

, ®) Ch. Mayer: Catalogue... des fossiles des terrains tertiaires, 1 cahier,
Ziirich 1867, str. 12—13.

1Y) Sacco: Les étages et les faunes du bassin tertiaire du Piémont.
Bull. de la Société Géol. de France, ser. 4, t. V, Paris 1905. -
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nie Andrusowa, ktéry upatruje tortoriski poziom warstw czo-
krak, zapewne przybrzezny, zalegajacy pofudniowg Rosje, za po-
czgtek fauny sarmackiej. Zdanie to nie wyklucza mozliwosci, iz
niektére formy sarmackie pochodzg od form tortoriskich.

Warstwy czokrak s3a jednakowoz w poludniowej Rosji po-
kryte przez wyzsze warstwy spaniodontellowe, o zupelnie innej
faunie, a niepodobnej do sarmackiej. Elementy fauny czokraka
mialy sie jednakowoz zachowac w niektérych obwodcewych zbior-
nikach wodnych (warstwy z Buhtéwki i Konki) gérno-tortoriskiego
wieku jak i warstwy spaniodontellowe. W ten sposéb, wedle A n-
drusowa, elementy warstw czokraka przesziyby przez owe ob-
wodowe zbiorniki do sarmatu.

Potwierdzenie tych zapatrywan bedzie wtedy mozliwe, jezeli
bedzie dobrze poznana fauna czokraku, co obecnie jeszcze nie na-
stapito. Zauwazg wszakze, z¢ Andrusow . uwaza z tych warstw
pochodzacg Ervilia praepodolica Andr. za fdrme, z ktorej E. podolica
Eichw. wzieta poczatek, a nie E. frigonula, jak przypuszszal So-
kotow. Niedawno opracowal Kolesnikow!!) przedstawicieli
rodziny Trochidae czokraka. Niestety ta praca jest napisana w je-
zyku rosyjskim i brak streszczenia w obcym jezyku, wobec czego
nie moge¢ jej nalezycie przestudjowaé. Wida¢ jednakowoz juz
z rycin, ze s3 w tych warstwach gatunki, ktére mozemy uwazac
za poprzednik6w form sarmackich, jak 7rochus nefas Kol. zbli-
zony do Cailistoma podolicum Duo.'?), lub Tr. pictiformis Andrus.
zblizony do Gibbula picta Eichw.

Mimo ewentualnych réznic w szczegoétach, musimy przeciez
uwazaé¢ wiekszg cze$¢ fauny sarmackiej za przybyig ze wschodu,
a nie za resztki fauny tortonskiej. Wschodnie pochodzenie fauny
morza sarmackiego jest, jak moéwilem, czwarta cechg utworéw
sarmackich, oprocz trzech cech podanych poprzednio, a wiec okre-
slonego juz zasiegu geograficznego i chronologicznego, a takze
pOistonej facji.

Moéwi sie nieraz i sam uzywalem tego wyrazenia, ze nasze
morze tortoriskie przeszlo w morze sarmackie. Jest w tem wyra-
zeniu jednakowoz pewna nieScisto$¢, gdyz nie wszedzie na utwo-
rach tortoriskich lezg zgodnie sarmackie. Morze tortofiskie prze-

1) W.Kolesnikow: Trochidae czokraka. Travaux du Musée Géolog.
prés ’Acad. des Sciences de I'U. R. S. S., tom VIII, Lenigrad 1931,

12) W takim razie nie jest nim Call. Korytnicense Friedb. jak przypu-
szczalem poprzednio (Migczaki miocerskie, tom I, str. 516).
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waznie ustgpilo ze swego stanowiska z powodu podwyzszenia
obszar6w na zachodzie. W kazdym razie morze sarmackie nie
siegalo ku zachodowi tak daleko, jak to podaje Andrusow na
swej mapce (%), cz. I), ktéry zaznacza granice jego nietylko koto
Krakowa, ale takze i na zach6d od tego miasta.

O tem, iz sarmat transgredowal na utworach tortonu, §wiad-
czy obecnos¢ otoczonych migczakéw tortonskich wsréd osadow
sarmatu, na co zreszta juz dawni autorowie zwracali uwage. P6i-
niej podam listy skamielin znajdowanych w utworach sarmackich
a wsrdd nich za nacze formy tortoriskie, znajdujgce si¢ na ztozu
drugorzednem. Wida¢ dobrze z tych list, ze otoczonych skorup
iest najwiecej na zachodzie (Chmielnik, Dwikozy), a mniej i mnie]
silnie obtartych na wschodzie (Chleb6ow, Zalesce).

O granicach morza sarmackiego méwi¢ nie bede, w ostatmch
czasach nie przybyly nowe spostrzezenia w tej sprawie; jezeli
wreszcie ukazg sie mapy geologiczne P. Inst. Geologicznego, he-
dziemy mogli by¢ o tem lepiej poinformowani. Przypuszczam jed-
nakowoz, ze granice te siegaja w zachodniej Malopo.sce dalej ku
potudniowi, niz to zaznaczylem na mapach przegladowych.

Zaczatki fauny sarmackiej, a wiec wschodniego pochodzenia,
zjawiajg sie juz w tortonie gérnym. Znajdujemy wtedy wsréd nor-
malnej fauny tortonskiej, chociaz znacznie zubozalej, gatunki jak:
Mactra podolica Dub., Donax dentiger Eichw., Cardium lithopo-
dolicum Dub. (forma typowa i odmiany), Ervilia podolica Eichw.,
Tapes gregaria Partsch var. modesta Dub., Syndesmya reflexa
Eichw., Gibbula picta Eichw., Potamides bicostatus Eichw. i P,
nympha Eichw. Widzimy to zjawisko najlepiej w faunie warstw
buhfowskich. Podatem wprawdzie poprzednio.!®) skamieliny z nich
pochodzgce na podstawie mych oznaczenn ale, poniewaz od tego
czasu zbieralem dwukrotnie w tych okolicach, przeto zamieszczam
ponizej ich nowy spis. Nadmieniam, ze odkrywka w Buhfowie,
ktorg poprzednio podatem, pokrywa sie z opisang przez Laska-
rewa w Ohryszkowcach (parowy po prawym brzegu rzeki), gdyz
fezy na granicy Ohryszkowiec i Buhtowa. We warstwach buhtow-
skich zbieratem wiec w Buhfowie (Ohryszkowcach), Korostowe;j
i w Sokotéwce (na péinoc od Wyszogrédka), w ostatniej wsi od-
krywki siegaja az po Zukowce. W spisie zaznaczytem gwiazdka
gatunki czestsze (najmniej 10 ok.).

13) W. Friedberg: Studja nad formacja mioceriska Polski, czesc¢ V,
Kosmos, tom 54, Lwow 1%30. ‘
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Spis fauny warstw buhlowskich.
(Verzeichniss der Mollusken dgr Buhlowkaschichten).

Tornatina Okeni Eichw. Buhlow
» lajonkajreana Bast. var. buhlovensis Friedb* Buhtow
Gibbula picta Eichw. var. major Friedb. Buhtéw
Oxystele orientalis Cossm. i Peyr. Korostowa
Hydrobia Frauenfeldi Hoern* Buhtow
Turritella pythagoraica Hilb. Korostowa

®

Cerithium zalescence Auing. Buhiéw “.
» rubiginosum Eichw. Buhlow )
Potamides pictus Bast. var. mitralis Eichw. ¥*Buhtéw, Wyszogrédek
" bicostatus Eichw. *Buhléw
» nympha Eichw. *Buliuéw
” Schaueri Hilb. Buhiéw, Korostowa

" biseriatus Friedb. Korostowa

Seila Schwartzi Hoern. Korostowa

Ocenebra striata Eichw. Buhiéw

Dorsanum Verneuili d’Orb. Buht6w

Nassa colorata Eichw. Buhtow

Solen subfragilis Eichw. Buhloéw

Corbula gibba Olivi, Korostowa

Mactra podolica Eichw. var. buhlovensis Lask. *Buhtéw, *Koro-
stowa, *Sokotdwka

Eastonia rugosa Chemn. Korostowa

Syndesmya reflexa Eichw. Korostowa, Buhléw

Ervilia podolica Eichw. var. dissita Eichw. *Buhtéw, *Korostowa,
*Sokolowka, *Wyszogrddek

Ervilia trigonula Sok. Buhtéw, Korostowa, Sokotéwka

Tellina donacina L. Korostowa

Gastrana fragilis L. Korostowa

Donax dentiger Eichw. *¥*Buht6w, Korostowa, *Sokoléwka

Venus cf. multilamella Lam. Sokot6wka

Timoclea Sobieskii Hilb. var. media Sok. *Buhiéw, *Korostowa,

' Sokotéwka

Meretrix islandicoides Lam. var. buhlovensis Friedb. Buhtow, *Ko-
rostowa, Wyszogrodek

Tapes gregaria Partsch var. riodesta Sok. *Buhiéw, Sokoléwka

Phacoides borealis L. var. affinis Eichw. Wyszogrédek

Loripes Dujardini Desh. Korostowa.
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Loripes dentatus Defr. var. nivea Eichw. Buhtéw, *Korostowa,

Wyszogrodek.

Cardium praeechinatum Hilb. * Korostowa
Limnocardium plicatum Eichw. Buhtéw
Limnocardium lithopodolicum Dub. * Buhtéw, Korostowa, * Soko-

Iowka

Limopsis anomala Eichw. Buhtow.

Nucula nucleus L. Korostowa

Congeria Sandbergeri Andrus. var. buhlovensis Lask. * Buhiow,
‘ Korostowa, * Sokotéwka ,

Modiola volhynica Eichw. * Buhtow, Wyszogrbédek
Modiolaria denisiana d’Orb. Wyszogrédek

Chlamys Malvinae Dub. Korostowa

Ostrea digitalina Dub. * Buhtow, Korostowa

Ostrea gryphoides Schloth.  Buhiéw, Korostowa.

Do tego spisu nalezy doda¢ gatunki podane przez Laska-
rewa, ktorych ja nie znalaztem, a sg niemi: Ensis Rollei Hoern.,
Venus cincta Eichw., Gibbula affinis Eichw., Callistoma cf. sub-
turriculoides Sinz., Bittium deforme Eichw., Mohrensternia inflata
Andr, M. angulata Eichw., Cylichna truncatula Brug. i Bullinella
elongata Eichw.

Prawdopodobnie odpowiadaja wiekowo warstwom buhlow-
skim ily pod Kleparowem we Lwowie, ktérych faune nazwat
M. Lomnicki!) prasarmacka. Tutaj jednakowoz jest nieznaczna
ilos¢ form wschodnich, gdyz nalezg tu tylko: Mohrensternia inflata
Andrz., M. angulata Eichw., Ervilia podolica Eich. var. concinna
Eichw. "), Limnocardium lithopodolicum Eichw. i Modiolaria mar-
ginata '*) Eichw. Poniewaz na tych itach leza piaskowce z nor-
malng, chociaz ubogg faung morskg, przeto prawdopodobnie Swiad-
czg ity kleparowskie tylko o chwilowym postoju wchodniego za-
lewu, albo tez o splyceniu morza po ich zlozeniu, gdyz piaskowce
zawierajg mieczaki plytkiego morza (ostrygi). W kaidym razie
zarowno piaskowce jak tez i ity zawieraja przegrzebki, znamienne

") M. Lomnicki: Wiadomos¢ tymczasowa o prasarmackiej faunie
w miocenie lwowskim. Kosmos, tom 31. Lwow 1906.

¥) Forma ta jest wigcej zblizona do gatunku. Ervilia pusilla niz do
E. podolica ze wzgledu na réwnobocznos¢ skorupy.

18) Modiolaria marginata zostala opisang przez Eichwalda z torton-
skich warstw Zukowiec, sarmacki natomiast gatunek, wymieniany pod ta nazwa
jest znacznie wiekszy; w drugim tomie mych Mieczakéw miocenskich, nie-
mogacym si¢ od trzech lat doczeka¢ druku, nazwatem go M. denisiana d’Orb.
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mojem zdaniem '") dla goérnego tortonu (Chlamys Neumayri Hilb.,
Chl. galiciana Favre).

Wiekowo zgodne utwory tortofiskie znane sg i dalej ku za-
chodowi, a wigc na zboczach goér Swietokrzyskich. Oprécz zna-
miennego przegrzebka Chlamys galiciana Favre mamy tam, jak
w Kamieniu Lukawskim koto Sandomierza '®) malze Cardium litho-
podolicum Dub. var. sublithopodolicum Lomn. bedaca zapewne
elementem wschodnim.

Nieco inaczej ma sie rzecz z faung Daszawy, o ktorej kréotka
wzmianke podali Czarnocki i Kowalewski'®). Poniewaz
moglem niedawno zbadaé materjal z tych warstw, pierwotnie ozna-
czony przez p. Béhma, ktérego oznaczenia poddalem rewizji,
przeto zaznaczy¢ musze, ze ta fauna ma charakter wyrazniej morski,
nizby to wynikato z listy Czarnockiego i Kowalewskiego.
Poniewaz przy mojej rewizji odrzucalem okazy fragmentarycznie
zachowane, ktoérych dokladne oznaczenie nie jest mozliwe, przeto
jako gatunki sarmackie utrzymaty sie tylko: Ervilia podolica
Dub., Dorsanum duplicatum Sow. i Gibbula picta Eichw. przy
przewadze form tortonskich, Zauwazy¢ tez musze, ze te sar-
mackie gatunki znajduja si¢ w niewielkiej iloSci okazow, gdyz
ostatnie dwa zastgpione sg tylko kaz/'dy jednym okazem, torton-
skie natomiast we wiekszej. Sg tam wprawdzie okazy drobne,
odpowiadajgce rzezba kilku gatunkom rodzaju Mohrensternia, jed-
nakowoz ujscie ich nie jest zachowane, a przeciez cienka, a nie-
zgrubiala warga zewnetrzna jest znamienna dla tego rodzaju, po-
dobng zas$ rzezbg, lecz zgrubialg warge zewnetrzng maja przed-
stawiciele rodzajow: Kkissoa, Turbella, Alvania i innych pokrew-
nych. Jako znamienny sktadnik fauny Daszawy musze uwazac ga-
tunek Melanopsis impressa Krauss *°), dosyC¢ czesty w tym mate-

1) W. Friedberg: Die Pectiniden d. Miocédns v. Polen. II. Teil. Bullet.
de I’Academie Polon. des Sciences, classe des Sciences math. et. natur. Ser. B.
Cracovie 1932.

18) Tenze. Studja nad formacjg miocerniskg Polski, cz. VI, Kosmos tom 55,
Lwow 1931.

19) J. Czarnocki i K Kowalewski: Torton gorny i jego fauna
z otworéw wiertniczych okolic Daszawy. Posiedz. Naukowe P. Inst. Geol.,
Nr. 32, Warszawa 1932.

20) Gatunek ten zostal opisany z warstw onkoforowych Bawarji i jest
dla tych warstw potudniowych Niemiec, Austrji i Moraw znamienny, w po-
tudn. zachodniej Francji znany jest z helwetu, w Polsce znany jest, o ile
wiem, tylko z Przeciszowa, skad go jako czesty gatunek podal Quaas.
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riale. Jezeli Ervilia podolica powstata w rzeczywistosci, jak przy-
puszczal Andrusow, z gatunku E. praepodolica, w takim razie
we faunie Daszawy zaznacza si¢ element wschodni, czyli bylaby
to takze fauna prasarmacka, a wigc gdrnotortoriska, jak ja okres.ili
Czarnocki i Kowalewski. Nadmienie wreszcie, ze w ma-
terjale p. Bohma z Daszawy obok 14 okazéw gatunku Erv:lia
podolica Eichw. znalaztem 19 okazéw gatunku E. pusilla Phil
Jezeli wigc narazie mozemy sie zgodzi¢ na okre$lenie wieku fauny
z Daszawy, podane przez Czarnockiego i Kowalewskiego,
to przeciez mozna przypuszczaé, ze fauna ta jest starszg i nalezy
wyrazi¢ zyczenie, aby byfa dalej zbierang i to poziomami i aby
byly znane tamtejsze stosunki geologiczne.

Co do fauny itéw Krakowieckich wyzyny Kolbuszowskiej,
ktérg podali przed kiku laty Czarnocki i Kowalewski?),
jest ona zbyt skapa, aby mozna wyprowadza¢ wniosek $cisty,
gdyz moglaby to by¢ takze fauna sarmacka.

Nie jestem pewny, czy nie nalezy zaliczy¢ do gdrnego tor-
tonu piaskéw z Niskowej i z Myszyna, zdaje mi sie jednakowoz,
ze w obu miejscowosciach zaznacza sie raczej nieco pétstona facja
niz wiek mtodszy. Na pewne zblizenie do sarmatu wskazujg w obu
miejscowosciach tylko niektére sercowki (Limnocardium plicatum
Eichw. var plicatella Lomn. w Myszynie i L. lithopodolicum Dub.
var. w piaskach Niskowej), lecz ostatnig form¢ mam takze z pia-
skow Zborowa Wprawdzie w niewielkiej pracy, pisanej az przez
czterech autoréw *?), podano, ze w dolnych ilach Niskowej naj-
czestszg skamieling jest Cerithium rubigitosum, ale jest to zupel-
nie mylne oznaczenie $limaka z rodzaju Potamides.

Utwory odpowiadajgce wiekowo warstwom buhfowskim znaj-
dujg sie jednakowoz niewatpliwie na péinocnem Podolu. Nalezy
tu cz¢s¢ osadéw przejSciowych pietra sarmackiego, opisanych przez
Teisseyrego?®) lecz obszar ten wymaga nowych studjow. M4j
pierwotny zamiar wszechstronnego zbadania utworéw mioceriskich

*1) J. Czarnocki i K. Kowalewski: Sprawozdanie z badan wyko-
nanych na obszarze trzeciorzedowym miedzy Wista, Wisloka i Sanem. Pos.
Nauk. P. Inst. Geol. Nr. 29, Warszawa 1931.

2) J. Dolinski, E. Jabtonski, W. Kuzniar, J. Lilpop: Wegiel
brunatny w Niskowej pod Nowym Saczem. Spraw. P. Inst. Geol. tom [
Warszawa 1920 — 1422,

2y W. Teisseyre: Tekst do zeszytu VIII. Atlasu Geol. Galicji, Kra-
kow 1400.
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catego Podola nie doszedt jednakowoz do skutku, gdyz losy od-
dality mnie od tego terenu.

Wplywy wschodnie rozpoczynaja sie wiec juz w goérnym tor-
tonie, dla ktérego proponuje nazwe pigtra buhiowskiego
(buhlovien, false buglovien), uzyta juz przez niektérych autoréw,
mozemy. tez to pietro nazwa¢ prasarmatem. Dla pozostalej
czesci tortonu, czyli dla tortonu dolnego proponuj¢ nazwe pietra
opolskiego (Opolien), poniewaz liczne miejscowosci tu poto-
zone (Olesko, Podhorce, Jasionow, Hotubica, Zboréw) dostarczyly
najliczniejszych skamielin tego pietra. Wprowadzenie tych nazw
iest z tej przyczyny pozadane, poniewaz niektérzy autorowie, jak
Czarnocki i Kowalewski, inaczej ujmujg podzial tortonu
da dolny i gorny. Poczatek sarmatu mozemy liczy¢ dopiero od
czasu, gdy wystodzenie ‘naszego morza miocenskiego postgpito tak
dalece, iz wymarly zwierzeta wymagajace normalnej zawartosci
soli, a wiec korale, jezowce, brachiopody ?*) i przewazna czes$¢ mie-
czakow. Oprécz zmniejszonej liczby otwornic, czesci robakow,
mniej licznych mszywiotdw pozostaty tylko te mieczaki, ktore
znajdziemy w ponizej podanych zestawieniach.

Faune sarmatu podawano u nas naogé! dobrze, moze czasem
nie zaznaczono gatunkow obojetnych, ktére siegajg od tortonu do
sarmatu. Wyjatek stanowi fauna Miodoborow, w ktérych mieszano
rafowe utwory tortoniskie z sarmackiemi. Z tej przyczyny zaréwno
w dawnych' listach Olszewskiego, jak tez i w pracach Hil-
bera, a pdiniej czeSciowo takze W. Teisseyrego, niektore
formy wymieniane jako sarmackie nie sg tego wieku.

Obecnie podam spisy mieczakéw sarmackich utworéw niekto-
rych. miejscowosci w Polsce na podstawie wtasnych zbioréw, wy-
mieniam przy tem miejscowos$ci postepujgc od zachodu. Wpraw-
dzie z niejednej z nich dawatem wykazy juz przedtem, jednako-
woz w niejednym wypadku przybyty mi podczas péiniejszych
wycieczek nowe okazy, a ponadto zaznaczam w obecnych zesta-
wieniach gatunki znalezione w okazach otoczonych, a wiec znaj-
dujgcych sie na zlozu drugorzednem. We wszystkich spisach ozna-
czono tlustym drukiem gatunki wiasciwe sarmatowi, krzyzykiem
te, ktorych okazy sg otoczone, gwiazdkg za$ czeste znajdowanie.

) Poprzednio (Ramienionogi miocenskie zach. Podola, Poznan 1921)
podalem z sarmatu w Chlebowie 5 okazoéw ramienionoga Megathyris decol-
lata Chemn. Moiliwa, nawet prawdopodobng jest rzecza, ie sa tu one na
ztozu drugorzednem.
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Spis mieczakéw sarmackich wedle miejscowosci.
{(Zusammenstellung der sarmatischen Mollusken aus einigen Fundstatten).

Chmielnik.

Tornatina lajonkaireana Bast.
Bullinella convoluta Brocc.
* Gibbula picta Eichw.
* Callistoma puberum Eichw.
Neritina picta Fer.
*Natica catena da Costa var.
sarmatica Friedb.
Hydrobia Frauenfeldi Hoern.
Hydrobia Hoernesi Friedb.
Mohrensternia inflata Andrz.

», pseudoinflataHilb.
Mohrensternia pseudosarma-

tica Friedb.

Potamides nympha Eichw.

* Bittium deforme Eichw. (cze-
Sciowo otoczone)

*Dorsanum duplicatum Sow.
Friedb.

* Nassa Rosthorni Partsch.

*Clavatula Doderleini Hoern.

‘tHemiconus granularis Bors.

TCorbula gibba Olivi

Mactra podolica Eichw.

*Ervilia podolica Eichw. var.
dissita Eichw.

* Loripes Dujardini Desh.

Mohrensternia pseudoangu- /socardia cor L.

lata Hilb.
‘tManzonia zetlandica Mont.
+Vermetus intortus Lam.
+Turritella sp.

*Cerithium rubiginosumEichw.
* Potamides pictus Bast. var. mi-

tralis Eichw.

Limnocardium plicatum
Eichw. var. pseudoplica-
tum Friedb. ,

*Limnocardium lithopodoli-
cum Dub.

Modiolaria denisiana d’Orb.

‘tPectunculus glycymeris L. var.

Potamides bicostatus Eichw. pilosa L.

Dwikozy.

* Tornatina Okeni Eichw.
* ” lajonkaireana Bast.
* Bullinella convoluta Brocc.
tRingicula auriculata Men.
* Gibbula picta Eichw.
T » affinis Eichw.
” balatro Eichw.
Callistoma sannio Eichw.
» puberum Eichw.
Neritina picta Fer.
Natica catena da Costa var.
sarmatica Friedb.
* Hydrobia Frauenfeldi Hoern.

Hydrobia punctum Eichw.

Mohrensternia pseudoinflata
Hib.

Mohrensternia sarmatica
Friedb.

Mohrensternia angulata
Eichw.

Mohrensternia pseudangu-
lata Hilb.

1T Vermetus infortus Lam.

*+ Cerithium zalescense Auing.
(przewaznie starte)

*Cerithium rubiginosumEichw.
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* Potamides pictus Bast. var. mi- * Loripes Dujardini Desh,

tralis Eichw. ‘+tChama grypho des L.

* Potamides bicostatus Eichw. *} Cardita rudista Lam.
. nympha Eichw. Limnocardium plicatum

*+ Bittium deforme Eichw. Eichw. var. pseudoplicatum
Seila Schwartzi Hoern. Friedb.
*Dorsanum duplicatum Sow. Limnocardium lithopodoli-
Clavatula Doderleini Hoern. cum Dub.
Solen subfragilis Eichw. Leda f-agilis Chemn.
1 Corbula gibba O ivi *+Pectunculus glycymeris L. var.
Mactra podolica Eichw. piiosa L.
*Frvilia podolica Eichw. var. * Modiola volhynica Eichw.

dissita Eichw. Modiolaria denisiana d’Orb.
tIsocardia cor L. 1Chiamys elegans Eichw.

Wola Mazowiecka.

* Neritina picta Fer. * Potamides bicostatus Eichw.

Hy.irobia Frauenfeldi Hoern.  Bitt um deforme Eichw.

*Cerithium rubiginosum Eichw.* Dorsanum duplicatum Sow.

* Potamides pictus Bast. var. mi- * Clava.ula Doderleini Hoern.
lralis Eichw..

Chlebdw.

+ Dentalium novemcostatum Lam. Mohrensternia inflata Andrz.

var. mutabi is Dod. . pseudoinflata
+ Ringicu'a auricu ata Men. Hilb.
* Tornatina tajonkaireana Bast. Mohrensternia sarmatica

" ” . Friedb.

var. volhynica Eichw. Mohrensternia angulata
Buliinella convoluta Brocc. Eichw.
1(?) Tectura laevigata Eichw. Mohrensternia pseudangu-
1 Gibbuta Buchi Dub. lata Hilb.

» picta Eichw. + Turritella pythagoraica Hilb.
+ Leptothyra mamilia Andrz. *Cerithium rubiginosumEichw.
Phasianella parvula Friedb. * Fotfamides pictus Bast. var. mi-
Neritina picta Fer. traiis Eichw.
Hydrobia Frauenfe/di Hoern. *Potamides bicostatus Eichw.
* " Hoernesi Friedb. » nympha Eichw.

" stagnalis Bast. . biseriatus Friedb.
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*Potamides Andrzejowskii - Cardium praeechinatum Hilb. juv

Friedb. Limnocardium obsoletum
* Bittium deforme Eichw. Eichw. var. vindobonensis
*PDorsanum duplicatum Sow. Partsch.
*Clavatula Doderleini Hoern. Limnocardium lithopodoli-
*Ervilia podolica Eichw. var. cum Dub.

dissita Eichw. T Limopsis anomala Eichw.
+(?) Spaniodon nitidus Reuss. Modiola volhynica Eichw.
1 Cardita rudista Lam. Modiolaria denisiana d’Orb.

Krzemieniec.

Tornatina lajonkaireana Bast. Donax dentiger Eichw.

» truncatula Brug. Tapes gregaria Partsch. var.
Bullinella convoluta Brocc. modesta Dub.
Gibbula papilla Eichw. Limnocardium plicatum
* . cremenensis Andrz. E.chw.
*Callistoma suborbignyana Limnocardium obsoletum
Sinz Eichw. var. vindobonensis
Dorsanum duplicatum Sow. Partsch.
Mohrensternia inflata Andrz. * Limnocardium lithopodoli-
Mactra podolica Eichw. cum Dub.
Syndesmya reflexa Eichw. Limnocardium protractum
*Ervilia podolica Eichw. var. Eichw.
dissita Eichw. Modiolaria denisiana d’Orb.
Rydoml.
* Tornatina lajonkaireana Bast. Hydrobia immutata Fri.

” truncatula Brug. % ” punctum Eichw.
Buliinella convoluta Brocc. * Mohrensternia inflata Andrz.
Gibbula picta Eichw. " pseudoinflata

” affinis Eichw. Hilb.

* balatro Eichw. * Mohrensternia sarmatica
Callistoma sannio Eichw. Friedb.
» marginatumEichw. * Mohrensternia pseudosarma-
" turricula Eichw. tica Friedb.
- puberum Eichw. * Mohrensternia angulata
* Neritina picta Fer. Eichw.
* Hydrobia Frauenfeldi Hoern. * Mohrensternia pseudangu-
» stagnalis Bast. lata Hilb.

Rocznik Pol. Tow. Geol. IX 14
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Littorina volhynica Friedb. Dorsanum Verneuili d’Orb.
Cerithium zalescense Auing. Clavatula Doderleini Hoern.
» volhynicum Friedb. +Corbula gibba Olivi
* . rubiginosum Eichw. Mactra podolica Eichw.
* Potamides pictus Bast. var. mi- Syndesmya reflexa Eichw.
tralis Eichw. *Ervilia podolica Eichw. var.
*Potamides bicostatus Eichw. dissita Eichw.
», nympha Eichw. Loripes Dujardini Desh.
* , Dbiseriatus Friedb. 1+ Cardita rudista Lam.
, Peneckei Hilb. Limnocardium obsoletum
, AndrzejowskiiFriedb. Eichw. var. vindobonensis
* Bittium deforme Eichw. Partsch.
Ocenebra striata Eichw. Limnocardium lithopodoli-
T Murex holubicensis Friedb. cum Dub.

*Dorsanum duplicatum Sow. Modiola volhynica Eichw.

ZalesSce.
* Tornatina lajonkaireana Bast. Mohrensternia pseudangu-
* Bullinella convoluta Brocc. lata Hilb.
*Gibbula picta Eichw. *Cerithium rubiginosum
o balatro Eichw. Eichw.
* Callistoma sannio Eichw. Cerithium volhynicum Friedb.
,  podolicum Dub. * Potamides pictus Bast. var.
+ Oxystele orientalis Cossm. i Peyr. mitralis Eichw.
Natica catena da Costa var. *Potamides bicostatus Eichw
sarmatica Friedb. ; nympha Eichw.
* Hydrobia Frauenfeldi Hoern. » biseriatus Friedb-
* N Hoernesi Friedb. Y Andrzejowskii
* ” immutata Fri. Friedb.
* » punctum Eichw. Ocenebra striata Eichw.
* Mohrensternia inflata Andrz. * Dorsanum duplicatum Sow.
" » » TNassa volhynica Eichw.
var. hydrobioides Hilb. Clavatula Doderleini Hoern.
Mohrensternia pseudoinflata +Corbula gibba Olivi.
Hilb. * Mactra podolica Eichw.
* Mohrensternia sarmatica  *Syndesmya reflexa Eichw.
Friedb. *Ervilia podolica Eichw. var.
* Mohrensternia pseudosarma- dissita Eichw.
tica Friedb. * Loripes Dujardini Desh.

* Mohrensternia angulata Eichw.



Loripes dentatus Bast. var. ni-
vea Eichw.
Limnocardium plicatum
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Limnocardium obsoletum
Eichw. var. vindobonensis
Partsch.

Eichw. var. pseudoplicatum Limnocardium lithopodoli-

Friedb.

Zolobki

* Tornatina lajonkaireana Bast.
" fruncatula Brug.
Bulla hydatis L.
* Bullinella convoluta Brocc.
Gibbula picta Eichw.
+ » affinis Eichw.
* ” balatro Eichw.
Callistoma anceps Eichw.
» sannio Eichw.
Neritina picta Fer.
* Hydrobia Frauenfeldi Hoern.
» stagnalis Bast.
” immutala Fri.

cum Dub.
Modiola volhynica Eichw.

koto Szumska.

* Potamides pictus Bast. var. mi-
fralis Eichw.

*Potamides bicostatus Eichw.

* ” nympha Eichw.

*Ocenebra striata Eichw.

Dorsanum duplicatum Sow.

Nassa colorata Eichw. var.
sarmatica Lask.

Solen subfragilis Eichw.

Mactra podolica Eichw.

*Syndesmya reflexa Eichw.

*Ervilia podolica Eichw. var.
dissita Eichw.

* Mohrensternia inflata Andrz. Tapes gregaria Partsch var.

* » pseudoinfiata

Hilb.

* Mohrensternia sarmatica
Friedb.

* Mohrensternia pseudosar-
matica Friedb.

* Mohrensternia pseudangu-
lata Friedb.

modesta Dub.
Limnocardium Suessi Barb.
8 " lithopodoli-
cum Dub.
Limnocardium protractum
Eichw.
Modiola volhynica Eichw.

Mizocz.

* Tornatina lajonkaireana Bast.
var. buhlovensis Friedb.

*Gibbula picta Eichw. var.
major Friedb.

Natica catena da Costa var.
sarmatica Friedb.

Cerithium Comperi d’Orb.

*Dorsanum Daveluinum d’Orb.
* Mactra podolica Eichw.
*Ervilia podolica Eichw.
var. dissita Eichw.
Donax dentiger Eichw.
N lucida Eichw.
14%
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Tapes gregaria Partsch var. *Limnocardium lithopodoli-
modesta Dub. cum Dub.
Limnocardium plicatum
Eichw.

Jedynie fauna Woli Mazowieckiej pochodzi z osadéw itowych,
inne za$ z piaskow. We faunie z Woli Mazowieckiej uderzajacy
jest zupelny brak matzéw i malo urozmaicona fauna $limakow
{tylko 8 gatunkow). Moze form jest wiecej, lecz zbieratem w tej
miejscowosci tylko dwa razy.

Wséréd faun osadéw piaszczystych, a wiec przybrzeznych, ma
odrebny charakter fauna Krzemienca, ktérg kilkakrotnie eksploato-
watem. Co do ilo$ci gatunkow przewazaja matze (10 gatunkéw
na 8 gatunkoéw S$limakéw). Wsrdd ostatnich brak zupelny przed-
stawicieli rodzajéow Cerithium i Potamides, co przy zubozeniu
fauny tej miejscowosci w ilo§¢ gatunkéw (nie osobnikéw) jest
dla sarmatu Krzemiefica rzeczg znamienng. Trudno wyttumaczyé
brak przedstawicieli rodziny Cerithiidae, przypomne jednak, ze za-
rbwno Sokolow jak i Andrusow ?) zwracali uwage na brak
tych $§limakéw w sarmacie gubernji Chersoriskiej i na pétnocnym
Kaukazie, ttumaczac ten fakt mozliwoscia wiekszej zawartosci soli
na tych obszarach. Wprawdzie dla Krzemiernica nie nadawaloby
sie takie ttumaczenie, jednakowoz tutaj (géra Bony, Czercza i Dzie-
wicza) sg piaski slabiej wyksztatcone, a przewazaja piaskowce,
wapienie zbite, oolitowe i t. p.,, a wigc osad byl nieco odmienny.

Z list naszych wynika nadto, ze w miejscowosciach dalej ku
pétnocy i ku wschodowi polozonych (Krzemieniec, Zotobki, Mi-
zocz) przewazaja sarmackie gatunki nad znanemi takze z tortonu,
co najlepiej wida¢ we faunie malzéw, moglibySmy wiec mowié
o tem, ze w ciggu sarmatu wymierajg zwolna tortoriskie gatunki,
ktore zrazu przeszly jeszcze do fauny morza sarmackiego.

Zreszta ma cala fauna mieczakédw naszego sarmatu jednakowy
charakter, co wskazuje na jej wiek jednakowy, wyjatek tworzy
fauna Mizocza i oboklegtego Dermania nie uwzglednionego w na-
szych spisach, ale o tem pomoéwimy pdiniej

Aby da¢ caloksztatt fauny sarmatu podaje ponizej zupeina
liste na podstawie mych zbioréw, a wiec nietylko z miejscowosci
wymienionych poprzednio; pomine jednakowoz przytem formy,
ktére znajdujg sie bezprzecznie na zlozu drugorzednem.

) A. Andrusow: Die siidrussischen Neogenablagerungen.3 Teil, str. 407..



— 213 —

Wykaz mieczakéw polskiego sarmatu.
(Verzeichniss der Mollusken des polnischen Sarmats).

Tornatina Okeni Eichw. Stupcza, Dwikozy.
lajonkaireana Bast. Dwikozy, Slupcza, Chmielnik, Chle-
béw, Krzemieniec ?¢), Rydom|, Biatozurka, Zalesce, Zotobki 2¢).
Tornatina lajonkaireana Bast. var. buhlovensis Friedb. Mizocz.
» . - » Vvolhynica Eichw. Chlebow.
” truncatula Brug. Krzemieniec, Zalesce, Rydoml, Zotobki.
Bulla hydatis L. Zotobki.
Bulinella convoluta Stupcza, Chmielnik, Dwikozy, Chlebow, Krze-
mieniec, Zalesce, Rydoml.
Gibulla picta Eichw. Chmielnik, Stupcza, Dwikozy, Chleb6w,
ZaleSce, Rydoml, Zotobki.
picta Eichw. var. maior Friedb. Mizocz.
cremenensis Andrz. Krzemieniec, Zoloby, Ostra Gora.
papilla Eichw. Krasne k. Grzymatowa, Krzemieniec, Oresz-
kowce.
affinis Eichw. Rydoml.
balatro Eichw. Dwikozy, Zalesce, Rydoml, Zotobki,
Oreszkowce.
Callistoma anceps Eichw. Zolobki.
sannio Eichw. Dmosice, Dwikozy, Zalesce, Rydoml,
) Zolobki.
” suborbignyana Sinz. Krzemieniec.
marginatum Eichw. Rydoml.
turricula Eichw. Rydoml.
, puberum Eichw. Chmielnik, Dwikozy, Rydoml.
20. podolicum Dub. Zalesce, Derman.
Phasianella parvula Friedb. Chlebéw.
Neritina picta Fer. Chmielnik, Zwierzyniec, Dwikozy, Wola Ma-
zowiecka, Chlebéw, Rydoml, Zotobki
Natica catena da Costa var. sarmatica Friedb. Chmielnik, Zwie-
rzyniec, Zale$ce, Mizocz.
Hydrobia Frauenfeldi Hoern. Chmielnik, Zwierzyniec, Slupcza,
Dwikozy, Wola Mazowiecka, Chlebow, ZaleSce, Rydoml,
Zotobki.
Hoernesi Friedb. Chmielnik, Stupcza, Chlebow, Zalesce.
stagnaiis Bast. Chlebéw, Zolobki, Rydoml.

”

10.

”

»

”

»

»

”

»

»

*6) Okazy nieco wigksze niz normalne.
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Hydrobia immutata Frf. Zalesce, Rydoml, Zotobki.

. punctum Eichw. Dwikozy, Stupcza, Zalesce, Rydoml.

Mohrensternia inflata Andrz. Chmielnik, Chlebéw, Krzemieniec,

Zale$ce, Rydoml, Zotobki.

” ” var. hydrobioides Hilb. Zalesce.

. pseudomflata Hilb. Chmielnik, Dwikozy, Chle-
bow, Zalesce, Rydoml, Zotobki.

. sarmatica Friedb. Dwikozy, Stupcza, Chlebow,
Zalesce, Rydoml, Zotobki.

" pseudosarmatica Friedb. Chmielnik, Stupcza,
Zalesce, Rydoml, Zotobki.

. angulata Eichw. Zwierzyniec, Dmosice, Dwikozy,
Chlebéw Zale$ce, Rydoml, Biatozurka.

» pseudangulata Eichw. Chmielnik, Zwierzyniec,
Stupcza, Dwikozy, Chlebéw, Zalesce, Rydoml,
Zotobki.

Littorina volhynica Friedb. Rydoml.

Cerithium zalescense Auing. Rydoml.

” volhynicum Friedb. Zale$ce, Rydoml.
» rubiginosum Eichw. Chmielnik, Zwierzyniec, Dwikozy,
Stupcza, Chlebéw, Wola Mazowiecka, Zalesce, Rydoml.
40. Comperi d’'Orb. Mizocz.
Potamides pictus Bast. var. mitralis Eichw. Chmielnik, Dwikozy,
Stupcza, Chleboéw, Wola Mazowiecka, Zalesce, Rydoml,
Zoloby.
. bicostatus Eichw. Chmielnik, Zwierzyniec, Dwikozy,
Stupcza, Chleboéw, Wola Mazowiecka, Zalesce, Rydoml,
Zotobki.
” nympha Eichw. Chlebéw, Zwierzyniec, Dwikozy, Za-
lesce, Rydoml, Zotobki.
" biseriatus Friedb. Chleb6ow, Rydoml, Zalesce.
" Peneckei Hilb. Rydoml, Czajczynce.
» Andrzejowskii Friedb. Chlebow, Zale$ce, Rydoml,
Czajczyrice.

Bittium deforme Eichw. Chmielnik, Zwierzyniec, Dwikozy, Chle-
béw, Wola Mazowiecka, Rydoml.

Ocenebra striata Eichw. Zalesce, Rydoml, Zolobki, Oreszkowce.

Dorsanum duplicatum Sow. Chmielnik, Zwierzyniec, Dmosice,
Dwikozy, Stupcza, Zalesce, Wola Mazowiecka, Chleb6w,
Derman.

30.
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50. Dorsanum Daveluinum d’Orb. Mizocz. Krzemieniec, Rydoml,
Zotobki, Wierzbowiec.

" Verneuili d’Orb. Rydoml, Mizocz.

Nassa colorata Eichw. var. sarmatica Lask. Zofobki.

Clavatula Doderleini Hoern. Chmielnik, Dwikozy, Wola Mazo-
wiecka, Chlebéw, Zalesce, Rydoml. |

Solen subfragilis Eichw. Dwikozy, Zotobki.

Mactra podolica Eichw. Zwierzyniec, Chmielnik, Dwikozy, Krze-
mieniec, Rydoml, Zalesce, Mizocz.

Syndesmya reflexa Eichw. Krzemieniec, Zale$ce, Rydoml, Zofobki.

Ervilia podolica Eichw. Mizocz.

» » » var. dissita Eichw. Chmielnik, Zwie-
rzyniec, Dwikozy, Stupcza, Tarnopol, Chlebow, Krzemieniec,
Zalesce, Rydoml, Zotobki, Mizocz.

Donax dentiger Eichw. Krzemieniec, Mizocz.
60., lucida Eichw. Mizocz.
Tapes gregaria Partsch. Dermar.

, . . var. modesta Dub. Krzemieniec, Zo-
fobki, Mizocz.
Loripes Dujardini Desh. Zwierzyniec, Chmielnik, Stupcza, Dwi-

kozy, Zalesce, Rydoml.

. dentata Bast. var. nivea Eichw. Zalesce.

Spaniodon nitidus Reuss. Zwierzyniec, Chlebéw.
Cardium praeechinafum Hilb. Chlebow.
Limnocardium plicatum Eichw. Krzemieniec, Mizocz, Derman.
" . i var. pseudoplicatum Friedb.
Zwierzyniec, Chmielnik, Dwikozy, Zales$ce.
, Suessi Barb. Scianka, Zotobki.
70. " Barboti R. Hoern. Czajczyrice.
" obsoletum Eichw. var. vindobonensis Partsch.
Chleb6éw, Krzemieniec, Zalesce, Rydoml.
" lithopodolicum Dub. Machéw, Zwierzyniec,
Chmielnik, Dwikozy, Stupcza, Hluboczek Wielki,
Tarnopol, Maksyméwka, Okno, Touste, Ostapie,
Chlebéw, Krzemieniec, Zalesce, Rydoml, Zotobki,
Mizocz.
” protractum Eichw.Podkamieri, Hluboczek Wielki,
Touste, Krzemieniec, Zoloby, Ostra Gora.
Leda fragilis Eichw. Dwikozy.
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Modiola volhynica Eichw. Dwikozy, Stupcza, Ostapie, Chlebow,
Zalesce, Rydoml, Zotobki, Szuszkowce.

Modiolaria denisiana d’Orb. Chmielnik, Chlebéw, Podkamie,
Hluboczek Wielki, Maksyméwka, Ostapie, Touste, Okno,
Krzemieniec, Zotoby.

W ten spos6b obejmuje fauna mieczakéw naszego sarmatu
76 gatunkéw i odmian, nie jest wiec tak ubogg jak to si¢ zwy-
czajnie mowi, chociaz nie dochodzi do dziesiatej czesci ilosci form
znanych z tortonu. Z naszej listy odpadng zapewne niektére znane
z tortonu, a w warstwach sarmackich znalezione tylko w kilku
okazach, gdyz prawdopodobnie mimo dobrego zachowania sg te
okazy na zfozu drugorzednem (Callistoma turricula Eichw., Cardium
praeechinatum Hilb., Spaniodon nitidus Reuss, Leda fragilis Chemn.).
llos¢ gatunkéw wilasciwych sarmatowi, a wiec nie znajdujgcych si¢
w tortonie, jest jednakowoz znacznie mniejsza, gdyz wynosi tylko
30 gatunkéw i odmian Slimakéw, a 18 malzy, a wiec razem 48. Mig-
dzy gatunkami znamiennemi dla sarmatu wymienitem takze Ceri-
thium rubiginosum Eichw., jakkolwiek sporadycznie znajduje sig
takze w tortonie (Olesko, Podhorce, Holubica, Zboréw). Zdaje si¢
jednakowoz, ze fenotypowo podobne formy powstawaly kilkakrotnie
przy nawrocie podobnych warunkéw, czego dowodzi C. subrubi-
ginosum Cossm. i Peyr. z akwitanu okolicy Bordeaux (Coss-
mann i Peyrot: Conchol. néog. de I’Aquitaine, tom 1V, str. 215
do 216, tabl. 5, fig. 20—31), ktéry to gatunek jest nieco wiecej
pekaty i guzki drugiego szeregu ma nieco kolczaste i Solen sub-
fragilis Eichw. znamienny bezprzecznie u nas dla sarmatu, cho-
ciaz M. Lomnicki podawal go takza z tortonu okolicy Lwowa
i Podhorzec i chociaz Cossmann i Peyrot (l. c. tom I, str.
148 —150, tabl. 4, fig. 4—5) opisujg go jako gatunek rzadki z akwi-
tanu okolicy Bordeaux.

Dla sarmatu nie s3 znamienne te gatunki, ktére wprawdzie
w nim wystepuja we wielkiej ilosci osobnik6w, ale sg czeste takze
w tortonie, a nawet w innych pietrach miocenu, ilekro¢ powraca
facja polstona. Przedewszystkiem nalezy tu gatunek Potamides
pictus Bast., ktéry jako var. mitralis Eichw. znany jest z naszego
tortonu, ale nigdy w tej iloSci osobnik6w, jak w sarmacie. Jezeli
w tortonie poOlstonym (Niskowa, Dzuréw) wystepuje u nas gro-
madnie ten rodzaj, to sg to gatunki P. Schaueri Hilb., lub P. Pe-
lersi Auing., a nie P. pictus. Neritina picta Fér., czgsta w sar-
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macie, jest rodwniez gatunkiem czestym w polstonym tortonie, a to
samo mozemy powiedzie¢ o rodzaju Hydrobia. Matz Lucina Du-
jardini Desh. jest wprawdzie czgsty w naszym sarmacie, lecz jest
i w naszym tortonie, ale jest to gatunek znany juz z helwetu.

Nasze utwory sarmackie zaliczam do dolnego sarmatu A n-
drusowa, czyli do pietra erwiljowego Sinzowa. W niektérych
jednakowoz miejscowosciach u naszej wschodniej granicy (Zo-
fobki, Czajczynice, Mizocz, Dermar) pojawiajg sie sporadycznie
gatunki znamienne dla $rodkowego sarmatu, jak Callistoma Oma-
liusi d’Orb. (C. podolicurn Dub. var. B w mej monografji, tabl. 33,
fig. 2) w Dermaniu, Cerithium Comperi d’Orb. w Mizoczu, Dor-
sanum Daveluinum d’Orb. (= D. duplicatum Sow. var. maior
Friedb.) w Mizoczu i Dermaniu, D. Verneuili d’Orb. z Rydomla
i Mizocza, Cardium Suessi Barb. z Zotobek i Scianki, a takze
C. Barboti R. Hoern. z Czajczyniec, ale poniewaz tam przewazaja
gatunki wlasciwe sarmatowi dolnemu, przeto uwazam warstwy je
zawierajgce jeszcze za dolnosarmackie, lecz za przejéciowe do
Srodkowego sarmatu. Moze jednakowoz do ostatniego nalezg utwory
w Dermaniu, w ktérym przewazac¢ sie wydajg gatunki dla $rod-
kowego sarmatu znamienne.

Uwagi paleontologiczne.

Poniewaz od czasu wydania I. tomu mych ,Mieczakoéw mio-
ceniskich ziem polskich® zar6wno zbiory moje sie powiekszyly jak
tez przybyly mi nowe spostrzezenia nad wydzielonemi formami,
przeto podaje je ponizej, o ile odnoszg si¢ do form sarmackich.
Wprawdzie t. II. mej pracy, zawierajagcy opis malzy jest od lat
kilku przygotowany, jednakowoz mimo starafn nie moge doczekac
sie rozpoczecia druku. Przed trzema laty wykonano nawet kosz-
tem Muzeum im. Dzieduszyckich pierwszych 20 tablic, ale do druku
nie przystgpiono.

Tornatina lajonkaireana Bast. var. buhlovensis Friedb. Po-
przednio (Mieczaki miocenskie, str. 540—541, tabl. 25, fig. 13—14)
zaliczylem te odmiane do gatunku 7. Okeni Eichw., jednakowoz
u gory zwezony ksztatt zwoju ostatniego przemawia za jej przy-
naleznoscig do gatunku 7. lajonkaireana.

Gibbula picta Eichw. var. maior Friedb. Odmiana ta jest bar-
dzo podobna do gatunku G. cremenensis Andrz., o ile nawet nie
identyczna, chociaz ostatni bywa nieco smuklejszy.

Callistoma podolicum Dub. Z Zalesiec mam 2 okazy: jeden
z nich maty i niski odpowiada mlodym okazom formy typowei,
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drugi za$, wydtuzony tej formie, ktora Kolesnikow ?) przed-
stawia (tabl. 1I, fig. 56—57) pod nazwa Trochus Poppelacki Sin-
zow (non Partsch.). Na przedostatnim zwoju ma ten okaz 5 spi-
ralnych gltadkich prazek, a nadto u dofu i u géry po jednym
silnym, stabo guzkowatym.

Natica catena da Costa var. sarmatica Friedb. Znajdowane
w utworach sarmackich okazy tego gatunku sg stale wigcej niz
o pofowe mniejsze i majg nieco ciefisza skorupke.

Hydrobia Frauenfeldi Hoern. Do tego gatunku zaliczam teraz
takze i te okazy, ktoére poprzednio (Mieczaki mioceriskie, str. 399
do 400, tabl. 24, fig. 5) nazwalem H. profracta Eichw. Wprawdzie
opis i rycina Eichwalda zgadzaja sie z niemi, jednakowoz nie
widze wyraznej roznicy miedzy temi okazami a H. Frauenfeldi
Hoern. Sprawe zaciemnit nieco Cossmann (Essais de paléo-
conch. comparée, zesz. 12, str. 119, tabl. 5, fig. 17—18), kt6ry na
podstawie okazdw z sarmatu potudn. Rosji przystanych przez So-
kotowa méwi o spiralnych prazkach u tego gatunku. Rozstrzy-
gnac¢ rzecz mogg tylko oryginalne okazy Eichwalda.

Hydrobia stagnalis Bast. (= H. ventrosa Mont.). Zaliczam tu
takze te okazy, ktore poprzednio z zastrzezeniem zaliczytem do
H. Andrusowi Hilb. (Mieczaki, str. 403—404, tabl. 24, fig. 16),
gdyz ostatnie nie maja wszystkich zwojéw opatrzonych krawedzia.

Mohrensternia inflata Andrz. var. hydrobioides Hilb. Wydzie-
litem w ten sposo6b okazy nieco smuklejsze i mniejsze, ktére za-
tracajg podtuzne zebra na zwojach ostatnich. Nasze okazy rodzaju
Mohrensternia wymagalyby nowego opracowania na podstawie
wiekszego materjalu niz mam obecnie. By¢ moze, ze gatunki
M. pseudoinflata Hilb.,, M. sarmatica i pseudosarmatica Friedb.
nalezaloby wymienia¢ tylko jako odmiany gatunku M inflata,
gdyz spiralne prazkowanie pojawia si¢ w rozmaity sposéb, albo
na wszystkich zwojach, albo tylko na kilku goérnych.

Potamides Peneckei Hilb. Mam teraz dobrze zachowane okazy
tego gatunku pochodzace z Rydomla i Czajczyniec, moge wiec
stwierdzi¢, ze one zupelnie odpowiadaja opisanym przez Eich-
walda jako Cerithium bicinctum.

Dorsanum duplicatum Sow. Poprzednio (Mieczaki mioceniskie,
str. 98 —102) wydzielitem w$réd tego gatunku dwie odmiany: var.

) W. Kolesnikow: O sarmackich predstawiteliach Trochidae. Tra-
vaux du Musée Géologique prés I’Academie des Sciences de I'U. R. R. S.
t. VI, Leningrad 1930.
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minor i var. maior. Poniewaz jednakowoz ostatnia (I. c. tabl. 3,
fig. 18—19) odpowiada w zupeinosci Buccinum daveluinum d’Orb.
(w Hommaire de Hell: Les steppes, str. 463—464, tabl. 3,
fig. 23), przeto nalezy sie jej ta nazwa, okazom zas mniejszym
nazwa D. duplicatum Sow., nazwa zas var. minor Friedb. powinna
zniknac.

Limnocardium plicatum Eichw., var. pseudoplicatum Friedb.
Wydzielitem pod tg nazwg okazy mniej wypukte, ztylu opatrzone
krawedzig i majace wiecej zeber, gdyz 11 przed krawedzia, 7 poza
nig; zebra przednie sa nier6wnej sity.

Modiolaria denisiana d’'Orb. Uzywam tej nazwy dla okazéw
sarmackich, ktére dawniej nazywano M. marginata Eichw., ponie-
waz ta ostatnia nazwa nalezy sie znacznie mniejszym okazom tor-
toiskim (por. uwaga 16).

Opracowanie tego przedmiotu utatwil mi zasitek Funduszu Kuli-
tury Narodowej przyznany mi w roku ubieglym na wyjazd do Wied-
nia, gdzie moglem sie zaznajomi¢ z niektéremi rzadszemi pracami.

II.
Przyczynek do fauny formacji solnej Wieliczki.

Od p. dr. J. Kuhla otrzymatem z wiosng b. r. materjal be-
dacy pozostatoscia po wygotowaniu soli spizowej, zebrany z kilku
pozioméw dolnego oddzialu kopalni Wieliczki. Poniewaz byly
w nim skorupy migczakéw, przeto przebratem go; oznaczylem
z niego tylko migczaki i robaki, a wybrane mszywioly i otwor-
nice zlozylem w zbiorach Zakladu Paleontologicznego Uniw. Ja-
gielloniskiego. Najwiecej materjatu otrzymatem z komory ,Sredni
Dunajewski“, dlatego tez lista skamielin z tego miejsca kopalni
jest najbogatsza. Za odstgpienie mi tegb materjalu dziekuje p. dr.
Kuhlowi.

Od czasu klasycznej monografji Re ussa?®) niewiele dodano
do znajomosci fauny tego ztoza z wyjatkiem kilku uwag Nied Z-
wiedzkiego, z tej tez przyczyny kazdy dodatek w tej mierze
jest pozgdany. Nadmieni¢ jednakowoz musze, ze oznaczanie mie-
czakow Wieliczki wymaga wprawy i ostroznosci, gdyz sg to prze-
waznie mate okazy, a nadto solg przezarte, opr6cz tego zniszczone
podczas gotowania w warzelni. '

%) A. E. Reuss: Die fossile Fauna der Steinsalzablagerung von Wie-
liczka. Sitzber. d. Wiener Akademie, Bd. 55, 1867.
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Nie zdofalem oznaczyé wszystkich wybranych okazéw. Od-
rzucitem silnie uszkodzone, a takze nader drobne, o ile mozna
bylo przypuszczaé, ze nie sg to okazy wyrosniete lecz mtodociane.

Po tych uwagach podaje listy skamielin poziomami.

Komora Szwind, Il poziom wschdd.

Corbula gibba Olivi 1 ok. Odontostomia plicata Mont. 1 ok.
Ervilia pusilla Phil. 8 ok. Hydrobia Frauenfeldi Hoern 20k,
Circe minima Mont. | ok. * »  punctum Eichw 12 ok.

Pteromeris scalaris Sow. 2 ok. * Phasianella globosa Friedb. 3 ok.
Astarte triangularis Mont. 3 ok. * Alvania Montagui Payr. var.
Arca cf. lactea L. 1 ok. ampulla Eichw. 5 ok.

* Arca cf. barbata L. juv. 1 ok. * Manzonia cf. Partschi Hoern.
Leda cf. fragilis Chemn. 1 ok. 4 ok.

Pectunculus glycymeris var. pi- Manzonia zetlandica Mont. var.

losa L. juv. 1 ok. mioincrassata Sacco
Chlamys sp. an Lilli Pusch | ok. *Settia exigua Eichw. 5 ok.
* Bulla hydatis L. 1 ok. Caecum trachea Mont. 2 ok.
* Tornus sp. an podhorcensis Vermetus intortus Lam. 3 ok.
Friedb. 2 ok. Bittium deforme Eichw. 3 ok.
Oxystele orientalis Cossm. i Peyr.* Seila turriteila Eichw. 2 ok.
1 ok. juv. Serpula sp. 3 ok.

* Turbonilla spiculum Eichw. 1 ok.

Rupprecht, IV poziom.

Ervilia pusilla Phil. 4 ok, * Hydrobia punctum Eichw. 1 ok.
* Pyrgulina interstinctaMont. 2 ok. Seila Schwartzi Hoern. 3 ok.
Skenea simplex Reuss. 1 ok.

Dunajewski, IV poziom.

Ervilia pusilla Phil. 1 ok. * Phasianella globosa Friedb. 2 ok.
Pteromeris scalaris Sow. 1 ok. Hydrobia cf. immutata Fri. 2 ok.
* Tornus sp. aff. podhorcensis Bittium deforme 5 ok.

Friedb. 1 ok.

Freieisen, IV poziom.

Ervilia pusilla Phil. 1 ok. Vermetus intfortus Lam. 2 ok.
* Turbonilla spiculum Eichw. 1 ok. Seila Schwartzi Hoern. 1 ok.
Caecum trachea Mont, 1 ok.
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Komora Keller, IV poziom, pole zachodnie.

Ervilia pusilla Phil. 2 ok. * Alvania Montagui Payr. var.
Circe minima Mont. 1 ok. ampulla Eichw. 2 ok.
Venus sp. 2 ok. Hydrobia Frauenfeldi Hoern.
Oxystele orientalis Cossm. i Peyr. 1 ok.

1 ok. * Hydrobia punctum Eichw. 3 ok.

* Pyrgulina interstincta Mont. 1 ok. Caecum trachea Mont. 2 ok.
Odontostonia plicata Mont. 1 ok. Bittium deforme Eichw. 4 ok.
* Manzonia Partschi Hoern. 2 ok. Seila Schwartzi Hoern. 2 ok.

Komora Sredni Dunajewski, miedzy poziomem IV i V.

Ervilia pusilia Phil. 60 ok. * Pyrgulina subtypica Sacco 1 ok.
Circe minima Mont. 1 ok. * Turbonilla an spiculum Eichw.
Venus sp. 12 ok. 10 ok.

Pteromeris scalaris Sow. 15 ok. * Phasianella globosaFriedb. 100k.
Astarte triangularis Mont. 3 ok. Manzonia zetlandica Mont. var.
Codokia exigua Eichw. 3 ok. mioincrassata Sacco 2 ok.
Spaniodon nitidus Reuss. 2 ok. Alvania veliscensis Reuss. 15 ok.
Pectunculus glycymeris L. var. * Montagui Payr. var.

pilosa L. juv. 10 ok. ampulla Eichw. 15 ok.
Arca lactea L. 1 ok. Hydrobia Frauenfeldi Hoern.
Nucula nucleus L. 1 ok. 30 ok.
Leda sp. 1 ok. Hydrobia immutata Frf. 12 ok.
Modio a Hoernesi Reuss. 1 ok. * ” punctum Eichw. 80 ok.
* Modiolaria marginata Eichw.  Nodulus Schwartzi Frf. 11 ok.
1 ok. Skenea simplex Reuss. 1 ok.
Chlamys cf. Lilli Pusch. 3 ok. Caecum trachea Mont. 30 ok.
Ostrea sp. juv. 2 ok. Vermetus intfortus Lam 4 ok.
* Bulla hydatis L. 2 ok. * Cerithiopsis zboroviensis Friedb.
Tornatina truncatula Brug. 3 ok. 7 ok.

* Collonia cf. zboroviensis Friedb. Bittium deforme Eichw. 50 ok.
1 ok. * o, spina Partsch. 1 ok.
Oxystele orientalis Cossm. i Peyr.* Sandbergeria spiralissima Dub.

juv. 15 ok. 2 ok.
Calyptraea sp. 2 ok. * Sandbergeria n. sp. 40 ok.
Odontostomia plicata Mont. 2 ok. Seila Schwartzi Hoern. 18 ok.
* ” conoidea Brocc. * , turritfella Eichw. 28 ok.
3 ok. * Cryptospira Philippii Mont. 4 ok.

* Pyrgulina interstincta Mont. 2 ok.* Spirorbis spiralis Eichw. 8 ok.
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*Serpula serpuliformis Eichw. *Serpula gregalis Eichw. 10 ok.
4 ok. ” sp. 5 ok.

Listy te nie wyczerpuja wcale fauny mieczakéw soli spizowej
Wieliczki, przeciwnie ilo§¢ podanych gatunkow jest znacznie mniej-
sza od opisanej juz poprzednio przez Reussa, chociaz w naszych
listach sg gatunki przez tego autora nie podawane, ktére zazna-
czytem gwiazdka.

Znaleziona fauna ma normaing faune doinego tortonu, zblizona
do facji piaszczystej, jednakowoz zastgpiong przez gatunki mniej-
sze, a czesto nawet przez osobniki mtodociane. Czesciowo da sig
wyttumaczy¢ ten fakt zachowaniem tylko okazéw mniejszych, skoro
wieksze podczas gotowania w warzelni zniszczone zostaly. W kaz-
dym razie zyla ta fauna w niekorzystnych warunkach.

Zaré6wno moje listy znalezionej fauny, jak tez i wnioski na
jej wiek pozostaja z tem w niezgodnosci, co w Posiedzeniach
P. Inst. Geologicznego pisali o tym przedmiocie J. Czarnocki
i K. Kowalewski, a zwlaszcza z niedawnym referatem ostat-
niego autora p. t. ,Fauna i wiek dolnych warstw solnych Wie-
liczki“ (Pos. P. Inst. Geol. Nr. 36, str. 67—70). Przyczyne tej nie-
zgodnosci musze wyjasnic.

Niedawno moglem przeglagdng¢ pewng ilo$¢ skamielin ozna-
czonych przez Kowalewskiego, a miedzy niemi byly takze
niektdére skamieliny z Wieliczki, co do ktérych oznaczenia mial
on watpliwosci. Otéz przekonatem sie, ze w rzeczywistosci byly
niektére gatunki Zle oznaczone, a mianowicie:

Tornatina n. sp. aff. fruncatula Brug. u Kowalewskiego jest
T. Okeni Eichw. W dziele Cossmanna: Essais de paléoconchol.
comparée, cz. | nastgpita omytka, gdyz na tabl 3, fig. 24—25 zo-
staty blednie okazy tam przedstawione, a zgodne z 7. Okeni, na-
zwane 7. truncatula Brug.

Gibbula cf. picta Eichw. ta nazwa zostaly oznaczone trzy okazy,
ktore nalezg do dwu réznych rodzajow. O ile pamietam do ro-
dzajow Collonia i Tornus.

Actaeopyramis aff. plicatula Cossm. i Peyr. Oznaczenie to jest
bledne, gdyz te okazy wcale nie nalezg do tego rodzaju.

Nematurella cf. subcarinata Bon. — oznaczenie bledne.

Murex n. sp. aff. craticulatus Sok. (non L)), jest to okaz miody,
nieoznaczalny gatunkowo.

Ervilia trigonula Sok., jest to E. pusilla Phil. Typowa E. tri-
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gonula jest gatunkiem rzadkim, u ktérego wysokosS¢ jest niewiele
mniejsza od dlugo$ci, a oba ramiona brzegu zamkowego tworzg
kat rozwarty, zblizony do prostego.

Ervilia infrasarmatica Sok. Okazy w ten sposéb oznaczone
zaliczam do gatunku E. pusilla Phil.

Erycina ci. ambigua Nyst. Okaz w ten sposéb oznaczony jest
utamkiem z czeSciowo zachowanym zamkiem, lecz zadng miarg
nie nalezy do tego rodzaju.

Nie wiem, czy ws$réd innych oznaczen niema takze omytek,
gdyz widziatem tylko niektore okazy. W kazdym razie jest wska-
zana pewna rezerwa. Watpie czy jest trafne oznaczenie gatunku
Actaeonidea (nie Actaeonina) achatina Bon. nieznanego dotych-
czas z naszego i z wiedeniskiego miocenu.

Nazwa Brochina globra jest niepoprawna; nalezy uzywac
nazwy Caecum glabrum Mont., gdyz nazwa Brochina Gray. jest
synonimem rodzaju Caecum.

Codokia decussata da Costa jest gatunkiem nieidentycznym
z gatunkiem C. exigua Eichw.; znalaztem tylko gatunek drugi.

Wobec zakwestjonowania kilku oznaczen sg i wnioski na wiek
utworu solnego silnie zachwiane, Kowalewski wymienia np.
jako wystepujace poza Polska wylacznie w sarmacie 4 gatunki
(Gibbula affinis, Hydrobia Frauenfeldi, H. immutata, Ervilia in-
frasarmatica), w rzeczywistosci pierwsze trzy znane sg takze z tor-
tonu i to nietylko naszego, ale nie mozna opiera¢ sie tylko na
znacznie juz przestarzalej monografji M. Hoernesa, oznaczenie
za$§ czwartego jest bledne.

Porownywanie fauny warstw dolnych Wieliczki z faung Ko-
rytnicy jest z tej przyczyny nieuzasadnione, iz fauna warstw sol-
nych pochodzi z piaskOw przybrzeznych. Z nich razem z mate-
rjatem skalnym dostawaly sie i skorupy mieczakéw do niecki,
w ktérej sol si¢ tworzyla. Nie jest to fauna glebszego morza o dnie
itowem jak w Korytnicy, a poréwnywac nalezalo fauny jednako-
wych facyj. Wobec zakwestjonowania oznaczen niemanie tylko we
faunie Korytnicy, ale takze i dolnych utworéw soluych Wieliczki
elementéw sarmackich.

Wiek dolnej formacji solnej Wieliczki jest na podstawie jej
fauny sadzac dolnotortoriski. Odstepuje od pierwotnego zalicza-
nia jej do helwetu, wobec czego przyja¢ nalezy, ze niecka Wie-
liczki obnizyla sie ponizej powierzchni morza w tortonie, i ze pod-
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czas zalewu helweckiego byl ten obszar ponad poziom morza
wzniesiony.

Od dr. Kuhla otrzymatem jeszcze do$¢ liczne okazy malzy
z wierzchniego oddzialu solnego Wieliczki, mianowicie z I. po-
piomu (chodnik Sielec), z Il. (chodnik Tyrol), lll. (Komora Gais-
ruk i podtuznia Stowackiego). Chociaz okazy byty liczne, przeciez
byly to tylko dwa gatunki matzéw: Nucula nucleus*®) L. i Amus-
sium denudatum Reuss.

Te dobrze naogét zachowane okazy znajdujg sie na zlozu
pierwszorzednem i swiadczg w kazdym razie o zmienionych wa-
runkach bytu. Wyobrazam sobie, ze z poglebieniem i rozszerze-
niem si¢ morza nastaly na tym obszarze wygodne komunikacje
z morzem potudniowej Polski, z ktérego dostaty sie tak czeste tam
w dolnym tortonie na obszarze glebszego morza (facja warstw
baranowskich) gtadkie przegrzebki (Amissium denudatum). Praw-
dopodobnie niedfugo trwal ten stan. Ze sptyceniem morza wraca
pierwotna fauna mieczakéw, na co wskazuje fauna piaskéw bo-
gucickich, opracowana przez St. Liszke ), okazujgca znaczne
zblizenie do fauny soli spizowe;j.

1.

Dalsze uwagi nad nowszemi prébami podzialu naszego
miocenu.

W roku 1931 podatem kilka uwag ®*') o proponowanych przez
pp. J. Czarnockiego i K. Kowalewskiego podziatach na-
szego miocenu. Od tego czasu pojawily sie niektére dalsze ich
referaty zawarte w Posiedzeniach Naukowych Panstw. Inst. Geo-
logicznego. Zmuszaja mnie one do dalszych uwag; jeden z nich,
K. Kowalewskiego: ,Fauna i wiek dolnych warstw solnych
Wieliczki“ omdwifem juz poprzednio.

) Oméwitem niedawno (Les Taxodonta du miocéne de la Pologne.
Journal de conchyliologie t. 77. Paris 1933, str. 26—27) te okazy, ktore nie-
stusznie R. Hoernes uwazal za przynaleine do gatunku N. placentina Lam.
Ze wzgledu na wigksze wymiary przypominaja one N. placentina var. bellar-
diensis Sacco, chociaz do tej odmiany nie naleig.

30) St. Liszka: Fauna piaskow bogucickich w okolicy Wieliczki. Rocz-.
nik Pol. Tow. Geol. t. IX.

1) Uwagi nad nowszemi probami podzialu naszego miocenu. Rocznik
Pol. Tow. Geol. t. VI, r. 1930.
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Jak z jednej strony jest nader pozyteczng rzeczg, ze autorowie
rozszerzyli swe badania na wigkszy obszar, to przeciez dajg nam
znowu tylko og6lne wyniki, a nie opisy zwiedzonych obsza-
row i ich mapy geologiczne, czego nam przedewszystkiem po-
trzeba. Podawane listy skamielin nalezy bra¢ nader krytycznie
i ostroznie, wobec tego, co powiedzialem poprzednio o niektérych
oznaczeniach Kowalewskiego mieczakéw Wieliczki, jak ga-
tunkéw Gibbu'a picta, Ervilia podolica var. infrasarm:tica i E. tri-
gonula, a wigc decydujacych dla okreslenia wieku. Dodam jeszcze,
ze miedzy okazami oznaczonemi przez niego, a pochodzgcemi z ob-
szaru gor Swietokrzyskich zakwestjonowalem oznaczenie slimaka
Skenea simplex. Zaden z trzech okazoéw, ktére widziatem, nie na-
lezy do tego rodzaju, lecz byly to okazy Slimakéw stodkowod-
nych, lub ladowych (zapewne Planorbis, lub Helix). Widziatem
takze kilkanascie okazéw oznaczonych jako Syndesmya alba var.
scythica, z ktérych kilka nalezy prawdopodobnie do gatunku S. re-
flexa Eichw., jednakowoz i te oznaczenia musze¢ uwaza¢ za pro-
wizoryczne, poniewaz byly to okazy zgniecione, z widoczng tylko
rzezbg zewnetrzng, u ktérych zamek nie byl widoczny.

Zauwazy¢ muszg, ze obecnie oznaczanie nie jest tak fatwe
jak przedtem, gdy gatunki byly pojmowane szerzej, a odno$na
literatura mniej obfita. Dobre oznaczanie wymaga dtugoletniej
wprawy, nadto dobrych zbioréw poréwnawczych i dobrej litera-
tury. Geolog pracujgcy w terenie lepiej zrobi, jezeli zebrany ma-
terjal odstgpi specjaliScie, o ile sam nim nie jest, a sam ograniczy
sie do oznaczenia dobrych okazéw i do form najczestszych t. zw.
przewodnich, gdyz listy gatunkoéw zle oznaczonych sg tylko ba-
lastem.

W referacie ,Helwet w okolicach Krakowa“ (Posiedz. Nauk.
P. Inst. Geol. Nr. 35) zajmuje sie J. Czarnocki wapieniami
ostrygowemi ze Zwierzynica w Krakowie i podaje ich faune. Na
podstawie jej i stosunkéw stratygraficznych uwaza ich wiek za
helwecki. Zgodnie z wywodami NiedZwiedzkiegoi M.Lom-
nickiego jest ten wiek nader prawdopodobny ze wzgledu na
polozenie wapieni ostrygowych na Bielanach pod utworem stod-
kowodnym. Faunistyczne rozwazania jednakowoz nie dopisuja.
Watpie w trafno$¢ oznaczenia gatunku Pecten cf. suburcuatus
Tourn., gdyz jest to forma atlantycka, moze jest to zblizony
P. Fuchsi Font. (P. styriacus Hilb.) Réwniez watpie w ozna-

czenie innej formy jako Chlamys aff. pinorum Cossm. i Peyr.,
Rocznik Pol. Tow. Geol. IX. 15
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gdyz ten gatunek jest znany tylko z helwetu okolicy Bordeaux.
Czy forma ze Zwierzynca nie jest Chl. opercularis, lub Chl. Mal-
vinae ?. Wymieniony gatunek Arca biangula Lam. jest watpliwy,
gdyz Lamarck opisal go z eocenu paryskiego. Moze jest to
A. biangulina d'Orb. (A. biangula Bast. non Lam.) znana z oko-
licy Bordeaux od akwitanu do helwetu, lecz niektérzy autorowie
jak Dollfus i Dautzenberg 1aczg jg z bardzo zmienng
A. Noae L. Trudno tez przypisywac stratygraficzne znaczenie ga-
tunkom Osfrea lamellosa Brocc, Anomia ephippium L. i Balanus
tintinnabulum L., skoro sg to formy i dzisiaj jeszcze zyjgce.
J.Czarnockii Kowalewski w komunikacie , O miocenie
mfodszym na pd wschéd od Przemysla, w okolicy Nizankowic, No-
wego Miasta, Hussakowa, Felsztyna..“ (Pos. P. Geol. Nr.36) podaja
listy faunistyczne z Pleszowic, Chraplic i Horystawic, co jest rze-
czg wazng, gdyz z tego obszaru nie znali§my skamielin. Szkoda,
ze nie podali sytuacji odkrywek i ich opisu, co bytloby wskazéwka
dla péiniejszych poszukiwan. Wnioski jednakowoz sg bardzo utrud-
nione przez to, ze odrazu nasuwajg sie watpliwosci w trafnos¢
oznaczen. Z Chraplic np. cytujag Potamides Schaueri Hilb., forme
tortoniskg i P. Peneckei Hilb. forme sarmackg, ktérg mam tylko
ze wschodnich obszaréw. Jedno z tych dwu oznaczen jest bledne.
Catoksztalt fauny jest jednak sarmacki, jezeli oznaczenia sg dobre.
Nie wiem, dlaczego autorowie uzywajg nazwy rodzajowej Neri-
todonta, chociaz w powszechnem uzyciu jest Neritina.
Najbogatsza jest fauna z Horystawic, lecz podany tam zespét
jest nieprawdopodobny, nawet po przyjeciu nieznacznego trans-
portu. Jest to fauna tortoniska, a przypusci¢ musze i tutaj kilka
mylnych oznaczen, zwlaszcza form sarmackich. Napewne zle jest
oznaczony gatunek Gibbula cremenensis Andrz. spotykany tylko
w sarmacie wschodnich obszaréw, a przypuszczam, ze mylnie ozna-
czone sg gatunki Ervilia podolica Eichw. var. infrasarmatica Sok.
i E. trigonula Sok., poniewaz te same gatunki we faunie Wie-
liczki zostaly mylnie okreslone i ze te okazy naleza do torton-
skiego gatunku E. pusilla. Zauwaze nadto, ze problematycznem
jest oznaczenie gatunku Hydrobia (Peringia) Dollfusi Cossm.,
gdyz gatunek ten =zostal opisany na podstawie tylko jedynego
okazu z redonu w Gourbesville (Cossmann: Essais de paléo-
conchologie comparée, t. 12, str. 323, tabl. IV, fig. 73 -74), a na-
der watpliwg jest rzeczg, aby drugi okaz tego gatunku znalazl sie
u nas. Nieraz przy oznaczaniu nie mozna si¢ opiera¢ tylko na
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opisie i rycinie, lecz trzeba dgzy¢ do porownania z okazem ory-
ginalnym, co jednak w obecnych czasach jest bardzo trudne.

Mam nadto wielkie zastrzezenia w sprawie kilkakrotnego juz
uzywania przez autorOw nazwy Spaniodontella nitida. Reuss wpro-
wadzil w r. 1867 nazwe rodzajowa Spaniodon opisujgc forme
z Wieliczki, ktéra nazwat Sp. nitidus. W najwyzszym tortonie po-
fudniowej Rosji w t. zw. warstwach ze Spaniodon znajduje sie
malz nazywany wprawdzie dawniej Spaniodon Barboti Stuck.,
jednakowoz Andrusow ze wzgledu na catkiem inng budowe
zebdw zaliczyl go do nowego rodzaju Spaniodontella. Cossmann
i Peyrot. (Conchol. néog. de I’Aquitaine, t. 1, str. 610, ryc. 118
w tek$cie) zaznaczajg wyraznie te réznice i méwig o tem, ze ro-
dzaj Spaniodontella nalezy moze do rodziny Veneridae. Innag jest
rzeczg, ze nazwa Spaniodon Reuss niema pierwszenistwa, zostata
bowiem pierwej uzyta przez Picteta dla ryby $ledziowatej.
Cossmann i Peyrot (l. c.) twierdza na podstawie okazéw ga-
tunku Spaniodon nitidus Reuss, ktére im postatem, ze rodzaj Spa-
niodon jest identyczny z rodzajem Lutetia Desh.; w takim razie
nalezatoby uzywac nazwy Lutetia nitida Reuss, a w kazdym razie
nie Spaniodontella nitida Reuss. Znajdowanie gatunku Spaniodon
nitidus Reuss w naszych tortoniskich utworach nie przemawia wiec
wcale za ich analogjg czasowg z gérnotortonskiemi warstwami ze
Spaniodontella potudniowej Rosji.

W komunikacie ,Stratygrafja miocenu w pd. wschodniej cze$ci
przedgérza Karpat...“ (Pos. Nauk. P. Inst. Geol. Nr. 36) zajmuje
sie . Czarnocki stratygrafia miocenu podkarpackiego Matopol-
ski Wschodniej. Jest to teren zbyt rozlegly, badany szereg lat,
nie mozna wiec na nim na podstawie dorywczych spostrzezen
i danych z literatury da¢ co§ nowego, gdyz trzeba na to dtuzszych
studjow w terenie. Lista skamielin znalezionych na p6inoc od mostu
kolo saliny w Kosowie wydaje mi sie niezupelnie pewng. QGatu-
nek Tornus planibasis Cossm. i Peyr. nie istnieje, zapewne miat
autor na mysli Tinostoma planibasis Cossm. i Peyr. gatunek 2 hel-
wetu ok. Bordeaux. W tej tortonskiej faunie nie moze sie znaj-
dowac Potamides Peneckei Hilb., forma wybitnie sarmacka, jak juz
poprzednio zauwazytem, prawdopodobnie jest to P. mitralis Eichw.
Arca cf. moltensis May. jest w kazdym razie watpliwg, gdyz jest
to gatunek z burdigalu, u nas nienotowany. Naturalnie, jezeli w wy-
kazie fauny znajdujemy obok siebie formy sarmackie, tortonskie
i dolnego miocenu, mimowoli musi si¢ nasuwac przypuszczenie,

15%



— 228 —-

ze oznaczenia nie sg pewne, a nie wniosek, iz ta fauna jest hel-
wecka. Uzasadnienie tego wieku zawodzi, gdyz Donax interme-
dia Hoern. znany jest z piaskow Podola (Olesko, Jasionéw, Ho-
tubica, Zboréw), Corbula gibba Olivi var. curta zyje za$ i dzisiaj.

Wazng jest rzeczg znalezienie w itach Pistynia fauny zblizo-
nej do fauny itdw Korytnicy, ale jest to przedewszystkiem ana-
logja facjalna, gdyz podobne formy powtarzaja si¢ nieraz, gdy
wraca w tortonie fauna itowa (Grudna Dolna). Interesujaca jest
rzeczg znalezienie utworéw lgdowych z faung, lecz ta wymagataby
nader ostroznego opracowania przez specjalistow w tym dziale,
ktérych u nas obecnie brak. Wobec postepéw wiedzy w tym kie-
runku na zachodzie wymagataby rewizji fauna wszystkich naszych
utworédw stodkowodnych, a wiec i Podola.

Najwiecej zastrzezen budzi komunikat J. Czarnockiego
,Przewodnie rysy stratygrafji i paleografji miocenu w poludniowe;j
Polsce* (ibidem). Podane tam schematy podzialu uwazam za przed-
wczesne. Najpierw nalezatoby zbadac i skartowaé caly obszar za-
legania miocenu, a dopiero potem przej$¢ do dedukcyj. Wiekszo$¢
komunikatow w Pos. Nauk. P. Ist. Geol. sg to uog6lnienia auto-
réow, podawane do wierzenia, gdy tymczasem w naukach przyrod-
niczych postepuje sie¢ od poznania szczegétdw, a uogolnienia
i wnioski tworzy sie dopiero na ich podstawie. Nie moge tu omoé-
wic¢ catego podzialu proponowanego przez autora, muszg wystar-
czy¢ niektore uwagi.

Nie uwazam za racjonalne wyr6znianie dwu prowincyj na-
szego morza miocenskiego: malopolskiej i perykarpackiej (lepiej
podkarpackiej), gdyz sg to brzegowiska tego samego morza, u kt6-
rych powtarzajg sie na pdinocy i na potudniu podobne facje
i u ktérych zyla ta sama fauna. Wyrdznianie moze mie¢ tylko
znaczenie geograficzne. O tem, ze w helwecie byl najwiekszy za-
sigg morza miocenskiego w Europie, wiedziano juz dawno (Suess,
Depéret), ai ja takze na to zwracalem uwage przed 20 laty.
Czarnocki uwaza warstwy baranowskie za lezace ponad wa-
pieniem litotamniowym, chociaz inni (z dawnych Bieniasz i M.
Lomnicki) stwierdzajg, ze warstwy te lezg najnizej, a na ob-
szarach, z ktoérych zostaly poraz pierwszy opisane, wprost na utwo-
rach stodkowodnych. Btednie uwaza je J. Czarnocki powotu-
jac sie na Lenza i Hilbera za najwyzsze piszac (l. c.) ,w. ba-
ranowskie nalezg do najwyzszych warstw tortonu dolnego, a nie
do najnizszych jak to nieraz przyjmowano“. Przeciez nalezy nieco
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ufa¢ spostrzezeniom tak zasluzonych badaczy jak Bieniasz
i M. Lomnicki, zwtaszcza jezeli sig te obszary zna mato, lub
tez ich wcale nie zwiedzalo. Twierdzenie Hilbera jest z tej
przyczyny mylne, poniewaz on, jak i niektérzy inni autorowie, jed-
noczyli niestusznie warstwy baranowskie z t. zw. warstwami kaj-
zerwaldzkiemi. Czarnocki umieszcza w swej tabeli warstwy
baranowskie, ktére opisalem ze Szczerca i Karaczynowa, ponad
wapieniem litotamniowym, chociaz z moich opiséw wynika, ze oba
utwory sa raczej rownoczasowe, o ile nie pierwsze z nich starsze.
~Zdaje sie jednak, ze warstwy baranowskie sg raczej facjg gleb-
~ szego morza niz poziomem stratygraficznym. Piaski ze skamieli-
nami Oleska, Podhorzec, Jasionowa i Borek Wielkich uwaza za
facje wapieni litotamniowych Podola, chociaz w tych miejscowo-
$ciach w rzeczywistoSci piaski lezg pod wapieniami. Obecnos$¢
warstwy hydrobjowo-syndesmyowej na Podolu jest dla mnie rze-
cza watpliwg. O ile mi wiadomo, nie byla z Podola opisywana,
iei ,bardzo szeroki zasigg geograficzny od Slaska az po Podole®
nie jest wcale stwierdzony. Nie jest wcale zgodnem z rzeczywisto-
$cig, iz sarmat ,na Podolu wystepuje dopiero po wschodniej stro-
nie Miodobor6w", co pozna¢ z map Atlasu Geol. Galicji, a dla
przyktadu powiem. ze miejscowosci Wola Mazowiecka i Chlebdw,
z ktérych poprzednio podafein listy skamielin sarmackich, leza po
zachodnie] stronie tego pasma.

Maximum zalewu przypada, mojem zdaniem, na koniec dol-
nego tortonu, gorny torton natomiast (prasarmat) jest juz czasem
zwezenia morza i przesuniecia go ku potn. wschodowi.

Autor komunikatu wprowadza szereg nazw nowych, wcale
nieuzasadnionych. Nazwa pretorton jest zbedna, gdyz nazywa
on w ten spos6éb dolny miocen, a ta ostatnia nazwa jest w po-
wszechnem uzyciu. Nazwa pretorton jest jednakowoz mylacg, po-
niewaz moznaby pod tg nazwg rozumie¢ caly okres czasu przed
tortonem. Nie wiem dlaczego zmienit autor nazwe it6w pleuro-
tomowych na ity korbulowe. Pierwsza nazwa jest po-
wszechnie uzywana w literaturze europejskiej (okolica Wiednia,
péin. Wlochy i t. p.) i stuszna, poniewaz ten rodzaj §limaka (w szer-
szem znaczeniu) jest znamienny dla facji itowej nieco gtebszego
morza. Nazwa itéw korbulowych nie moéwi niczego, gdyz znaj-
dujacy sie tam obficie gatunek matza Corbula gibba jest czesty
nietylko w itach, ale takze w piaskach, a wiekowo jest dlugo-
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trwaly, poniewaz siega od miocenu do dni dzisiejszych. Niepo-
trzebne nazwy wprowadzajg tylko zamet w literaturze naukowe].

Fauna warstw grabowieckich jest normalna faung morskg
dolnego tortonu. Czarnocki umieszcza te warstwy i chodenickie
w swym prasarmacie, razem z formacja solng Wieliczki i Bochni,
zapewne ze wzgledu na oznaczenia Kowalewskiego. Jak wy-
kazatem jednakowoz poprzednio, oznaczenia te, o ile idzie o okazy
uwazane za przynalezne do gatunkéw sarmackich, sa biedne, a wigc
sg niewazne i wnioski na ich podstawie wysnute.

W rozwazaniach swych dochodziJ. Czarnocki do wniosku,
ze zalew morza miocenskiego w Polsce nastapit od wschodu i ze
do zachodniej potaci dostalo sie morze dopiero w gérnym tortonie
(jego poziom podolski). Przyjecie to nieliczy sie z faktem, ze fauna
miocenu polskiego jest prawie identyczng z faung zaglebia wie-
deriskiego i to tem wiecej, im blizej zachodu (np. Korytnica, Ma-
toszéw, Pificzéw). Dalej ku wschodowi przybywaja gatunki swoiste
(np. Turritella pythagoraica Hilb., Cardium praeechinatum Hilb.,
Chlamys scissa Favre, Chl. Malvinae Dub. i t. p.) obok przewagi
form zachodnich. Ze jednak i w zachodniej potaci morza miocer-
skiego sg utwory dolno tortonskie, tego dowodzg heterosteginowe
piaski Wielkiej Wsi na pdin. zachéd od Krakowa, o ktérych wia-
domos$¢ podatem niedawno, piaski Matoszowa, nie méwiac juz
o Wieliczce, Grabowicach, Zgtobicach i Grudnie Dolne;.

Krakéw, w pazdzierniku 1933 r.

Zusammenfassung.

L.

Bemerkungen iiber die sarmatische Stufe in Polen.

Der Verfasser bespricht den Begriff der sarmatischen Schich-
ten. Sie bilden eine {iber dem Torton und unter dem Pliocdn lie-
gende Stufe, zugleich haben sie jedoch auch eine brackische Facies,
eine ihnen eigene verarmte Molluskenfauna vom &stlichen Ein-
klange und schliesslich sind sie auch nur auf den Osten Europas
beschrankt. Nur falls alle diese vier Bedingungen zugleich gegeben
sind, kann man von sarmatischen Bildungen sprechen.

In letzter Zeit spricht man jedoch oft, auch in den besten Lehr-
biichern der Geologie, von einer sarmatischen Zeitperiode, was
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unzulissig ist, da nach Barbot de Marny und Suess dieser
Name nur in dem oben angegebenen Zusammenhange gebraucht
werden sollte. Es wire deshalb angezeigt fiir den zwischen dem
Torton und Pliocdn liegenden Zeitabschnitt einen anderen Namen
anzuwenden. Da der von Séguenza eingefilhrte Name Zancleano
verworfen wurde, wire es wahrscheinlich empfohlen, den von
Mayer-Eymar [9] gewdhlten Messinien, welcher besser ist,
als der von einigen Autoren beniitzte Mio-pliocdn, wieder aufzu-
nehmen. Es ist auch nicht ausgeschlossen, dass Rédonien, wel-
che Bezeichnung Dollfus fiir die, diskordant iiber dem Helvet
liegenden Schichten in NW-Frankreich vorgeschlagen hat, sich,
was das Alter anbelangt, mit Sarmat deckt.

Der brackische Charakter ist zwar fiir die sarmatischen Bil-
dungen bezeichnend, jedoch noch nicht allein massgebend. Es ist
deshalb misslich, wenn man fiir die brackischen Schichten des Mio-
cdns Namen wie Pseudosarmat etc.,, gebraucht. In diesen Féllen
(Oberaquitanien bei Bordeaux, Oncophoraschichten, die tortonischen
brackischen Tone von Niskowa bei Nowy Sacz) ist zwar die Fauna
brackig, sie besteht jedoch aus anderen Arten, als die des Sarmats.

Uber den Ursprung der sarmatischen Fauna wurde schon viel
geschrieben. Fuchs hat nachgewiesen, dass sie einen &stlichen
Anstrich hat und derjenigen des Schwarzen Meeres dhnlich ist. Es
war zwar Bittner [2] der Meinung, dass die sarmatische Fauna
eine verarmte Mittelmeerfauna ist, aber hoéchst wahrscheinlich ist
Andrusow [3] im Rechte, wenn er die tortonischen Tschokrak-
schichten Siidrusslands fiir die Heimat der meisten sarmatischen Ar-
ten betrachtet, obwohl es nicht ausgeschlossen ist, dass manche
sarmatische Formen aus denjenigen des Tortons entstanden sind.
Wir wissen noch wenig von der Fauna der Tschokrakschichten.
Andrusow betrachtet die in ihnen vorkommende Ervilia prae-
podolica Andr. als Stammform der sarmatischen E. podolica Eichw.
In der interessanten Arbeit Kolesnikow’s [11], in welcher die
Trochiden der Tschokrakschichten beschrieben wurden, findet man
einige, den sarmatischen sehr &hnliche Trochusarten, wie T. nefas
der Callistoma podolicum Dub. sehr dhnlich und T. pictiformis,
welcher Gibbula picta erinnert.

Eine eigentliche, hauptsdchlich aus Osten stammende Fauna ist
fiir das Sarmat charakteristisch. In den héchsten tortonischen Schich-
ten Polens finden sich aber schon Anfinge der aus dem Osten
stammenden Formen. Laskare w hat sie aus Wolhynien beschrie-
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ben und Buglowkaschichten (richtiger Buhtéwkaschichten) genannt.
Der Verfasser gibt -ein Verzeichnis der in diesen Schichten gesam-
melten Mollusken (Seite 202—203 im polnischen Text). Die haufig
vorkommenden Arten wurden mit einem Sternchen bezeichnet.

Eine dhnliche Mischfauna ist auch aus einigen anderen Fund-
stitten bekannt, wie z. B. aus Kleparéw bei Lwow [14], aus der
Umgebung von Sandomierz, vielleicht auch aus Daszawa bei Stryj.
Ich will diese Schichten Obertorton, oder Buhlovi en nen-
nen, der letztere Name wurde schon manchmal gebraucht. Was
unter dem Buhlovien liegt, ist Untertorton oder Opolien
(von Opole, welcher Name fiir Westpodolien, auf welchem Miocin
gut entwickelt ist, gebraucht wird).

Sarmat beginnt mit der Zeit, in welcher die Aussiissung des
Meeres so weit vorgeschritten ist, dass die an einen normalen
Salzgehalt gewshnten Tiere nicht mehr leben konnten. Es sterben
also alle Korallen, Echinodermen, Brachiopoden aus und die Zahl
der Molluskenarten sinkt erheblich.

Die im Sarmat einiger Orte Polens gefundenen Mollusken wer-
den im polnischen Text (Seite 207—212) nach den Sammlungen des
Verfassers angegeben. In diesem Verzeichnisse sind die dem Sar-
mat eigenen Arten fett gedruckt, die hdufig vorkommenden mit
einem Sternchen bezeichnet und mit einem Kreuze diejenigen, wel-
che sich offenbar auf sekunddrer Lage befinden, da sie nur in
beschddigten Exemplaren gefunden wurden Letztere sind im We-
sten (Chmielnik, Dwikozy) haufiger, was darauf hinweist, dass die
sarmatischen Schichten transgredierend iiber dem Torton liegen.
Zuletzt (Seite 213—216) werden alle in den sarmatischen Schichten
Polens vom Verfasser gefundenen Mollusken aufgezihlt. Das Ver-
zeichnis enthdlt 75 Arten und Varietdten, von denen jedoch meh-
rere auch im Torton vorkommen. Den sarmatischen Schichten eigen
sind 30 Gastropodenarten und 18 Bivalven, im Ganzen 48 Arten
und Varietdten.

Der Verfasser rechnet die sarmatischen Ablagerungen Polens
zum Untersarmat oder zum Ervilien-Horizont Andrusows
(Volhynien). Im Osten werden jedoch auch einige Arten (Calli-
stoma Omaliusi d'Orb., Cerithium Comperi d’Orb., Dorsanum dave-
luinum d’Orb., Limnocardium Suessi Barb., L. Barboti R. Hoern))
gefunden, welche auf einen Ubergang zum Mittelsarmat hinwei-
sen. Es ist nicht ausgeschlossen, dass in den &stlichsten Lokali-
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titen (z. B. Derman) wirklich schon mittelsarmatische Schichten
vorkommen.

Zuletzt gibt der Verfasser einige paldontologische Bemerkun-
gen {iber die ausgeschiedenen Formen.

Tornatina lajonkaireana Bast. var. buhlovensis Friedb. Vorher
(Mollusca miocaenica Poloniae, S. 510-541, Taf. 35, Fig. 13-14) hat
der Verfasser diese Varietdt zu der Art 7. Okeni Eichw. gezihlt.
Der oben verschmilerte letzte Umgang spricht jedoch dagegen und
fiir die Einreihung dieser Varietdt zu der oben angefiihrten Art

Gibbula picta Eichw. var. maior Friedb. Diese Varietdt ist der
G. cremenensis Andr. sehr dhnlich, vielleicht sogar mit ihr iden-
tisch, obwohl letztere Art schlanker ist.

Natica catena da Costa var. sarmatica Friedb. Die im Sarmat
vorkommenden Exemplare dieser Art sind immer bedeutend klei-
ner und diinnschalig.

Hydrobia Frauenfeldi Hoern. Dieser Art mdchte ich jetzt auch
diejenigen Exemplare zurechnen, welche ich frither (l. c. S. 399-400,
Taf. 24. Fig. 5) H. protracta Eichw. genannt habe, Die letzte Art
ist mir etwas zweifelhaft nach der Beschreibung, welche Coss-
mann (Essais de paléconchol. comp. livr. 12, Seite 119, Taf. 5,
Fig. 17-18) gegeben hat. Die Originalexemplare Eichwalds sollten
von neuem untersucht werden.

Diese Exemplare, welche ich friiher (l. c. S. 403-404, Taf. 24,
Fig. 16) mit Vorbehalt zur Hydrobia Andrusowi Hilb. gerechnet
habe, mochte ich jetzt H. sfagnalis Bast. nennen, da nicht alle
Umginge bei ihnen, sondern nur der letzte einen schwachen
Kiel hat.

Die Arten Mohrensternia pseudoinflata Hilb., M. sarmatica
Friedb. und M. pseudosarmatica Friedb. varieren stark. Die Quer-
streifen sind bei ihnen entweder auf allen Umgédngen, oder nur auf
den oberen, selten fehlen sie ganz. Man kdnnte diese Arten auch
nur als Varietdten der Art M. inflata Andrz. betrachten.

Dorsanum duplicatum Sow. In meiner Molluskenarbeit (Seite
98 - 102) habe ich zwei Varietdten dieser Art (var. minor und var.
maior) unterschieden. Da jedoch letzte dem D. daveluinum
d’Orb. gleicht, sollte sie diesen Namen fiihren, var. minor aber
den Namen D. duplicatum Sow.

Limnocardium plicatum Eichw. var. pseudoplicatum Friedb. ')

1) Diese Varietidt wurde im II Bande meiner Molluskenarbeit beschrie-
ben und abgebildet. Dieser Band, welcher Lamellibranchiata behandelt, liegt
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Zu dieser Varietdt gehdren schwicher gewdlbte Exemplare, welche
hinten einen Kiel und mehr (18) Rippen haben. Von diesen liegen
11 vor dem Kiele, manche von ihnen sind schwdicher.

Modiolaria denisiana d’Orb. Ich wdhle diesen Namen fiir
sarmatische Exemplare, welche man frither M. marginata Eichw.
genannt hat, da letzteren Namen Eichwald fiir die kleine, tor-
tonische Form angewendet hat.

L.

Beitrag zur Kenntniss der Salzformation von Wieliczka.

Von Herrn Dr Kuhl erhielt der Verfasser ausgeschlamm-
tes Material aus einigen Horizonten der unteren Abteilung des
Wieliczkaer Bergwerkes. Das reichste Material stammte aus der
Kammer ,Sredni Dunajewski®. Im polnischen Text (S. 220—222)
sind die daraus bestimmten Mollusken aufgezdhlt. In diesen Ver-
zeichnissen sind die von Reuss nicht erwédhnten Arten mit
einem Sternchen bezeichnet.

Die Molluskenschalen sind nicht selten schlecht erhalten,
weshalb nicht alle Formen bestimmt werden konnten. Oft sind es
Jugendexemplare und fast ausschliesslich kleine Arten, gréssere
Exemplare sind selten und nur in unbestimmbaren Fragmenten
vorhanden.

Nach der Fauna muss dem Salzgebirge das Alter des Un-
tertortons zugeschrieben werden. Die Fossilien gelangten vom
nahen Meere in die sich immer mehr vertiefende Senke.

Vor kurzem hat K. Kowalewski (Comptes-Rendus de
Séances du Service Géol. de Pologne Nr. 36) ein Referat iiber
seine Bestimmungen der Fauna der unteren Salzformation ver-
offentlicht, in welchem er ihr ein jlingeres Alter (Obertorton bei
J. Czarnocki) zuschreibt. Dieser Schluss ist jedoch unrichtig
und beruht auf falschen Bestimmungen, wie ich mich leider bei
der Uberpriifung einiger Exemplare seiner Sammlung iiberzeugen
konnte. Seine Gibbula picta z. B gehort sogar nicht zu dieser Gat-
tung, seine Ervilia trigonula Sok. und E. podolica Eichw. var.
infrasarmatica Sok. sind E. pusilla Phil.

Aus der oberen Abteilung der Salzformation (Salzton) habe

seit 3 Jahrem im Manuskripte fertig, bei den jetzigen wirtschaftlichen Ver-
hédltnissen warte ich jedoch vergebens auf die Drucklegung durch den Ver-
leger (das Dzieduszyckische Museum).
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ich auch zahlreiche Exemplare erhalten, welche jedoch alle nur
zwei Arten angehoren (Nucula nucleus L. und Amussium denu-
datum Reuss).

[L.

Weitere Bemerkungen iiber neue Versuche der Stratigraphie
des Miocans von Polen.

Seit der Zeit, in welcher ich einige Bemerkungen (3'), iiber
die Versuche der Stratigraphie des polnischen Miocidns der Her-
ren J]. Czarnocki unb K. Kowalewski geschrieben habe,
ver6ffentlichten sie weitere diesbeziigliche Komunikate in den
Comptes - Rendus de Séances du Service Géologique de Pologne.
Eines derselben von Kowalewski iiber das Alter der Salzfor-
mation von Wieliczka habe ich bereits (II) besprochen.

Es ist zwar sehr erwiinscht, dass beide Autoren ihre Studien
tiber ein grosseres Gebiet erweitert haben, sie geben jedoch noch
immer nur allgemeine Resultate ihrer Bereisungen; wie friiher, so
fehlen auch hier genaue geologische Beschreibungen und geolo-
gische Karten, deren Herausgabe doch iiberall der Hauptzweck
geologischer Anstalten ist. Die allgemeinen Schliisse dieser Auto-
ren muss man mit grossem Vorbehalt annehmen, da, wie ich be-
reits bemerkt habe, die Bestimmungen nicht immer gut sind.

In einem Referate iiber jiingeres Miocédn siidostlich von Prze-
mys$l (C. R. Nr. 36) berichten sie iiber neu entdeckte Miocdnschich-
ten aus Pleszowice, Chraplice und Horystawice, und geben auch
von dort Fossilien bekannt. Diese Bestimmungen sind jedoch wahr-
scheinlich nicht richtig. Aus Chraplice nennen sie Fofamides Schau-
eri Hilb. eine Form des Tortons und P. Peneckei Hilb. eine sar-
matische Form, welche ich nur aus dem Sarmat Ostwolhyniens
kenne. Eine von diesen Bestimmungen muss unrichtig sein. Die rei-
che Fauna von Horyslawice ist tortonisch, es passt jedoch zu ihr
weder die sarmatische Gibbula cremenensis Andr., noch Ervilia
podolica Eichw. var. infiasarmatica Sok. und E. trigonula Sok;
wahrscheinlich sind auch diese Bestimmungen irrig. Es ist auch
nicht richtig, dass die Autoren immer von Spaniodontella nitida
Reuss sprechen, statt von Spaniodon nitidus, denn Spaniodontella
ist eine ganz andere Gattung als der von Reuss beschriebene
Spaniodon. Irrig sind dann Analogieschliisse auf gleiches Alter
mit den obertortonischen Spaniodontella - Schichten Siidrusslands.
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In dem Referate: Stratigraphie des Miocdns im Ostlichen Teil
des karpatischen Vorlandes gibt J. Czarnocki eine Liste von
Fossilien aus den Schichten in der Nihe der Saline in Koséw.
Auch hier haben wir eine sonderbare Fauna, wie z. B. Oxystele
orientalis Cossm. et Peyr., Turitella pythagoraica Hilb. Potamides
aff. Peneckei Hilb., Nassa coarctata Eichw., Corbula gibba Olivi,
Arca cf. moltensis May., Chlamys aff galiciana Favre. Neben tor-
tonischen wire hier zugleich die sarmatische Art Potamides Pe-
neckei Hilb. und die Arca molfensis May. aus dem Burdigal. Ich
kann mich nicht zu dem Schlusse des Verfassers bekennen, dass
diese Fauna ein helvetisches Alter hat, eher aber zu einem ganz
anderen, dass einige Bestimmungen nicht richtig sind.

Der kurze Aufsatz desselben Autors, betitelt: Leitende Ziige
der Stratigraphie und der Paldographie des Miocins in Siidpolen,
erweckt sehr grosse Bedenken. Die dort gegebene Einteilung un-
seres Miocidns ist unhaltbar; es werden noch immer fazielle Un-
terschiede fiir stratigraphische gehalten. Die Baranowerschichten
werden in der Tabelle iiber den Lithothamnienkalken gestellt, was
unbegriindet ist. Statt des eingefiihrten Terminus Pleurotomen-
tone wird unnotigerweise ein neuer, Corbulaton, gebraucht. Nach
ihm ist im Torton das Meer von Osten nach Polen eingedrun-
gen und hat im Untertorton nur den Ostlichen Teil Siidpolens
bedeckt, nach Westen gelangte es erst im Obertorton. Diese An-
nahme ist ganz haltlos und rechnet nicht mit der Tatsache, dass,
ie mehr gegen Westen, desto dhnlicher die Fauna des polnischen
Tortons derjenigen des Wiener Beckens ist. Die fossilreichen
Schichten von Wielka Wie$, Bogucice, Wieliczka, Grabowice,
Zgtobice, Grudna Dolna mit ihrer marinen Fauna sind ein genii-
gender Beweis gegen die Annahme, dass hier nur Obertorton vor-
handen wdére.





