Ludwik Sawicki.

Morena denna zlodowacenia starszego od nasunigcia
Cracovien (L,) w Huszezce Wielkiej kolo Skierbieszowa.

Materjaty do znajomosci stratygrafji dyluwjum oraz paleomorfologii
okolic Krasnegostawu, Zamoscia i Tomaszowa Lubelskiego.

(Z 10 figurami).

La moraine de fond de la glaciation plus ancienne que
le Cracovien (L;) 2 Huszczka Wielka (district Zamosc¢).
Contribution & la connaissance de la stratigraphie du Quaternaire et

de la paléomorphologie de la région de Krasnystaw, Zamos¢ et To-
maszow (voiévodie Lublin).

(Avec 10 fig.).

W zwiazku z badaniami geomorfologicznemi, jakie od kilku
lat prowadze na obszarze Wolynia oraz przyleglym don odcinku
poéinocnej krawedzi Podola, w lecie 1931 r. udatem sie na teren
lubelszczyzny i Roztocza, w celu zebrania materjaléw poréwnaw-
czych. Okolicznosci tej zawdzieczam odkrycie, w miejscowosci
Huszczka Wielka (ok. 4 km na W od m-ka Skierbieszéw
i ok. 17 km na NNE od ZamoS$cia), profilu utworéw dyluwjal-
nych, w ktérym stwierdzitem obecnos¢ dwodch réz-
nowiekowych poziomoéw moreny dennej. Ze wzgledu
na wazne znaczenie tego profilu dla kwestji stratygrafji dyluwjum
Polski — w lecie 1932 r. odwiedzilem go powtérnie, celem skon-
trolowania i, ewentualnie, uzupelnienia poczynionych w r. ub.
spostrzezei. W miedzyczasie wykopy znajdujace sie¢ u podstawy
profilu oraz dolna cze$¢ Sciany tegoz, zostaly przez wiasciciela
gruntu zasypane, zniwelowane i obsiane zbozem. Mimo tych zmian,

Rocznik Pol. Tow. Geol. IX. 8
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zamierzone badania dodatkowe, w takim zakresie, w jakim to byto

niezbedne, zostaly wykonane.

%
*

%

Wie§ Huszczka Wielka lezy w pd.-zach. partji wynio-
stego ptatu wyzynnego, ktérego krawedZ pd., wzniesiona pod D e-
bowcem na 311 m, stromo opada ku tarasom preglacjalnej
doliny Laburiki, prawobrzeznego doptywu Wieprza. Na N od
Huszczki Wielkiej, pomiedzy Zabytowem a Ortowem Mu-
rowanym nad Wolicg (prawy doplyw Wieprza), znajduje si¢
punkt kulminacyjny omawianego terenu,' oznaczony kotg - 331 m.
Tak znaczne wzniesienie nad p. m., charakterystyczne dla Roz-
tocza okolic Szczebrzeszyna, nasuwa przypuszczenie, iz
teren ten facznie z przylegtym od pn. i zach. (W Tarnogéry),
przedstawia pozostato$¢ czesci pn.-wsch. skrzydta walu Rozto-
cza, odcietego i pocietego przez erozje wglebng Poru, Wie-
prza Labunki oraz lewobrzeznych doptywéw Huczwy. Mimo
znacznego zlagodzenia pierwotnej ostro$ci reljefu przez utwory
lodowcowe, fluwjoglacjalne i less, rzezba terenu omawianego jest
wielce urozmaicona. Maksymalne wysokosci wzgledne wahajg sig
w granicach od 90 do 140 m. Istnienie tak znacznych deniwelacyj
sprzyja rozwojowi procesu erozji wstecznej, ktoérego dzielem sg
liczne { glebokie wgwozy, powstajagce na miejscach predyspono-
wanych uksztaltowaniem powierzchni podtoza preglacjalnego.

Warunki topograficzne profilu omawianego przedstawia zala-
czona reprodukcja odcinka mapy w skali ok. 1:62.500 (fig. 1)
oraz zdjecie sytuacyjne (fig. 2). Miejscu odkrywki odpowiada punkt
(fig. 1) pomiedzy literg ,1“ w napisie ,Wielka“ (Huszczka),
a wydrukowang ponizej cyfrg ,2“ — skfadowaq liczby ,42“ Wznie-
sienie i przebieg krawedzi ostrogi walu, w pd. zboczu ktdrego
znajduje sie odkrywka, pokrywa sie z warstwica -+ 226 m. Zatem,
w stosunku do dna dolinki 209 m, ograniczajacej ten wal od
pn., wysoko$¢ jego wzgledna wynosi + 17 m. Strop odkrywki,
w partji najwyzszej, znajduje sie o okoto 7 m ponizej krawedzi
ostrogi watu, co odpowiadatoby wzniesieniu ca 219 m n. p. m.
Do powyzszych danych dodam jeszcze, iz 0 Wolicy przy ujsciu
rzeczki, nad ktérag sg potozone wsie Huszczka Wielka (czeSciowo)
i Huszczka Mata, lezy w poziomie 194 m, 0 zas Wieprza
(w linji prostej na W od odkrywki, pod Trzymiechami) — w po-
ziomie |+ 186 m, i Wisty (w analogicznym stosunku do od-
krywki, t. j. koto Annopola) w poziomie -+ 132 m.



Diugos¢ odkrywki w tym stanie, w jakim jg zastalem w lecie
1931 r., wynosita ok. 30 m, wysokos¢ — partji srodkowej — ok.
5 m. Na platformie, jaka powstata na skutek usuniecia czesci zbo-
cza, u podstawy Sciany odstoniecia i w pasie peryferycznym plat-

Fig. 1 Odcinek mapy przedstawiajacy okolice wsi Huszczka Wielka.
Ok, 1: 62.500. Foi—L —Sawicki.
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formy, znajdowaly sie doty, od 1 m do 2,5 m giebokosci (przy
Scianie czesci wsch.), pozostate po eksploatacji glacifluwjatu (war-

stwa 8-ma). Dzieki tym wykopom mozna przyjaé, iz*maksymalna
gtebokos¢ odkrywki wynosita conajmniej 7 m.

Dolne poziomy Sciany profilu, niemal na calej przestrzeni,
byty niedostepne wskutek zasypania przez osuniete zwaly utwo-
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row gornej jego partji. Celem wiec ustalenia przebiegu poszcze-
gbélnych warstw wykonano szereg sondazy. W $wietle ostatecz-
nych wynikow dwukrotnych, szczegétowych badan, stratygrafja
utworow wystepujacych w tym profilu przedstawia sie — poczy-
najgc od géry — w sposob nastepujacy:

1. Na zboczach odstoniecia zmywy lessowe, w partji kulmi-
nacyjnej gleba holocenska zmiennej grubosci 30—50 cm.

2. Less eoliczny, w partji stropowej silnie zgliniony i odwa-
pniony, barwy bronzowej, nizej — niemal do spodu — zdltawo-
bronzowawej. W poziomie spggowym, najmniej zmienionym, barwy
siwawej o odcieniu zéitawym. Less ten przedstawia utwor niemal
w caftosci odwapniony i w do$¢ znacznym stopniu zgliniony;
zwiezly, pelen starych spekan (gidwnie pionowych), pozbawiony
zupelnie typowej dla lessu mtodszego goérnego, nieregularnej wlo-
skowatej porowatosci (zrzadka wystepujg proste kanaliki). Poziom
spagowy wykazuje bardzo stabg zawarto$¢ CaCO,. Widoczna w od-
stonieciu migzszos¢ pokfadu tego lessu wynosi 1 m.

3. Gleba kopalna o charakterze typowej bielicy lessowe;j;
w poziomie stropowym — dos¢ bogatym w zweglone drobne
okruchy drewna, pyt weglowy (?) oraz ziarniste skupiny zelaziste —
barwy sepjowej, dolem jasnosepjowej o odcieniu kremowawym.
Utwér ten, sktadajacy sie z piasku pylowego kwarcowego, o ziar—
nach eolicznie ogtadzonych (catkowicie pozbawiony grubszego
materjatu), tworzy warstwe ciggla zmiennej grubos$ci, nieprzekra-
czajacej jednak 20 cm. Powierzchnia stropowa silnie zniszczona, po-
kryta kieszeniami lessu nadlegtego. Na zboczach odstoniecia (czesci
zach. i wsch. profilu) warstwa ta jest $cieta przez polessowg
denudacje. Na kwas solny miejscami nie reaguje zupelnie, miej-
scami bardzo stabo (prawdopodobnie skutek nieréwnomiernej im-
pregnacji weglanem wapniowym).

4. Less typu zboczowego, wzglednie utwor najbardziej zbli-
zony do tej facji lessu, o nieregularnem, drobno-soczewkowatem,
falisto-cienkosloistem uwarstwieniu soliflukcyjnego charakteru.
Gléwng mase tego utworu stanowi pyl kwarcowy z nieznaczng
domieszkg bardzo miatkiego piasku kwarcowego o ziarnach eolicz-
nie ogladzonych. W gornej potowie odwapniony, barwy czerwo-
nawo-bronzowej, dotem — jasniejszej, bronzowawej. W poziomie
tym ujawnia nikle $lady nieregularnej wloskowatej porowatosci,
zaznaczajacej sie¢ wykwitami weglanu wapniowego; sporadycznie
wystepuja w nim skupiny wapienne o charakterze t. zw. ,kukie-
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lek“ lessowych. Za wyjatkiem partji spagowej, materjalu grubego
niemal zupelnie nie zawiera. Z utworu tego pochodzi drobny
okruch krzemienia narzutowego, z kredy baltyckiej, na calej po-
wierzchni intensywnie eolicznie ogladzony. Migzszos¢ widoczna
w odstonigciu — 70 cm.

5. Typowa morena denna, piaszczysta, silnie zwietrzata, od-
wapniona; gérg barwy ziemisto-rudawej, dolem — szarawo-bron-
zowej. Powierzchnia goérna nier6wna — myta, pokryta cienka war-
stwa ostrego, rudawego piasku z domieszka materjatu gliniastego,
W warstewce tej oraz bezposrednio na powierzchni moreny wy-
stepujg dos$¢ gesto drobne i wieksze glaziki oraz zwir gruby. Spe-
kana, powierzchnie spekan pokryte nalotem weglanu wapniowego.
Jedng z charakterystycznych cech tej moreny, wyré6zniajacych ja
od lezacej ponizej — dolnej, jest to, iz nie zawiera ona zupelnie
materjalu narzutowego lokalnej kredy senonskiej, ktory w tamte]
stanowi wybitng przewage nad materjalem narzutowym poéinoc-
nym. Natomiast, w przeciwienstwie do moreny dolnej, w gornej
stwierdzilem dos¢ czeste wystepowanie duzych — plytowych,
i drobnych uwlamkéw silnie zsylifikowanego piaskowca dolno-sar-
mackiego, reprezentujacych prawdziwe wiatrowce (,dreikanter®),
o powierzchniach korrodowanych, eolicznie ogfadzonych. Obecnosci
tych narzutowcOw w morenie dolnej, mimo skrupulatnych poszu-
kiwan, nie stwierdzitem. Do powyzszej charakterystyki dodac na-
lezy jeszcze fakt wystepowania w tej morenie drobnych porwa-
kéw moreny dolnej. Migzszo$¢ zmienna — od 1,20 do 1,55 m.

6. Warstwa piasku miedzymorenowego zmiennej grubos$ci —
od 1,0 do 1,5m. Skiada sie z dwdch odrebnych czesci: g6érne |,
migzszosci ok. 1 m, i dolnej, ok. 30—50 cm. Cze$¢ gbérnag re-
prezentuje bardzo mialki piasek kwarcowy, sypki, barwy zéltawej,
zawierajacy nikla domieszke ziarn skaleniowych. Cienkostoisty,
w gérnej partji z warstewkami wkladkowemi (do 3 c¢m grubosci)
materjatu gliniastego, pochodzacego z mycia silnie marglistej mo-
reny dolnej. Poziom spagowy tworzy zwiezla warstewka, ok. 4 cm
grubosci, mulku piaszczystego, barwy siwawej o odcieniu zo6lta-
wym, od spodu pokryta krusta orsztynowa.

Cze$¢ dolna warstwy omawianej reprezentuje piasek drobno-
ziarnisty, poziomo, cienko uwarstwiony, gltéwnie kwarcowy, z do-
mieszka pylu kwarcowego i kredowego. Poziom spagowy charak-
teryzuje obecnos¢ zwiezlych wkladek piasku gruboziarnistego,
kwarcowo-skaleniowo-kredowego oraz otoczakéw siwawo-zétta-



Fig. 3. Wschodnia czes$¢ profilu w Huszcze Wielkiej. 1 — gleba wspétczesna

i zmywy zboczowe; 2 — less subaeralny; 3 — gleba kopalna bielicowa;
5 — morena gérna; 6 — piaski miedzymorenowe pogniecione i poprzesu-
wagne pionowo; 8 — goérna czes¢ glacifluwjatu. Na pierwszym planie, na

krawedzi wykopu, ,,brukowce” kredowe wydobyte z glacifluwjatu.

Fot. L. Sawicki.
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wego zwiezlego mutku piaszczystego, otoczakéw dolnej moreny
marglistej, zwiru i otoczakéw kredowych. Te ostatnie tworzg praw-
dziwy bruk na mytej powierzchni dolnej moreny.

Piasek miedzymorenowy, jak réwniez znajdujgce si¢ w nim
wkladki gliniaste i mulkowe, a nawet zwir i otoczaki kredowe —
na kwas solny nie reagujg zupelnie.

7. Typowa morena denna, silnie marglista, gérg zwietrzala
i odwapniona (tacznie z wystepujgcemi w tym poziomie glazikami
kredowemi); bardzo uboga w materjal narzutowy poétnocny, nato-
miast bogata w zwir, drobne glaziki i duze ,brukowce* lokalnej
kredy senoriskiej. Materjal narzutowy poéinocny wylgcznie drob-
nych wymiaréw (gtaziki i zwir). Spekana, powierzchnie spekan
pokryte badZ ciemnym nalotem zelazistym, badZ wapiennym; pla-
styczna, b. zwiezla, tupigca sie w plaékie, pionowe skiby; barwy
niejednolitej, dotem przewaznie ciemnobrunatnej, miejscami o od-
cieniu oliwkowym, wyzej bronzowawej, miejscami siwawej, o od-
cieniu sinawo-zielonkowym, lub tez szarawo-bronzowawej. Po-
wierzchnia goérna zerodowana, do$¢ raptownie zapada w giab
zbocza watu. W zachodniej cze$ci profilu spag moreny niewidoczny;
sondaz wykonany u podstawy $ciany odslonigcia, do glebokosci
1,6 m, spodu jej nie ujawnit. We wschodniej czesci profilu mo-
rena dolna wyklinowuje si¢ i bezposrednio na glacifluwjale, pod-
scielajacym ja w czeSci $rodkowej odstoniecia, leza pogniecione
i poprzesuwane pionowo piaski miedzymorenowe, ktére — jak
to uwidacznia zalgczone zdjecie (fig. 3) — zachodza giebokiemi
kieszeniami w podloze glacifluwjalne.

8. Serja piaskéw i zwiréw z glazikami, podsciefajagcych mo-
ren¢ dolng. W gérnej czesci utawicenie bardzo niespokojne, prze-
katne, soczewkowate. Poziom ten charakteryzuje wybitna prze-
waga materjatu lokalnego, w postaci piasku, zwiru drobnego i gru-
bego, oraz réznej wielkosci glazikéw kredowych. Sréd tych ostat-
nich trafiajg sie¢ okazy o wymiarach i wygladzie typowych ,bru-
kowcoéw® narzutowych. Skupienie materjatu kredowego w niektd-
rych partjach jest tak duze, ze tworzy on prawdziwe piaszczysto-
wwirzaste konglomeraty kredowe. Mimo to, miejscami utwér ten na
kwas solny badZ nie reaguje zupelnie, badZ reaguje stabo. Materjat
péinocny reprezentuje (przynajmniej cze$ciowo) piasek grubo i drob-
noziarnisty, przewaznie kwarcowy (naogot Zle otoczony) pyt kwar-
cowy, drobne ostrokanciaste okruchy skaleni oraz — zrzadka —
zwir i drobne glaziki skal krystalicznych. Précz tego, sporadycz-
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Fig. 4. Czes$¢ zachodnia profilu w Huszczce Wielkiej. 1 — gleba wspot-

czesna i zmywy zboczowe; 2 — less subaeralny; 3 — gleba kopalna bieli-

cowa; 4 — less zboczowy (granica dolna, wskutek jednakowego zabarwienia

tego utworu i podscielajgcej go moreny, niewidoczna); 5 — morena gorna;
6 — piaski miedzymorenowe; 7 — morena dolna.

Fot. L. Sawicki.
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Fig. 5. Odstoniecie na krancu zachodnim profilu w Huszczce Wielkiej.
5 — morena goérna; 6 — piaski miedzymorenowe; 7 — morena dolna.

Fot. L. Sawicki.
nie, trafiajg sie rowniez okruchy moreny dolnej (w poziomie stro-
powym).
Na gtebokosci ok. 15 m od powierzchni odstoniecia serji
omawianej (w wykopie, jaki sie znajdowat w pd. czesci platformy,



— 123 —

stanowigcej podstawe profilu) wystepuje poziom intensywnie za-
barwiony zwigzkami zelaza — ciemnordzawy, rozpoczynajacy czesé
dolna glacifluwjatu. Sklada sie ona z piaskéw typu rzecznego,
znacznie ubozszych w materjal kredowy; spag niewidoczny (w wy-
kopie, znajdujacym sie we wsch. czesci platformy — odstoniete
do glgbokosci ok. 1 m).

Zalaczone zdjecia (fig. 4 i 5) przedstawiajg: pierwsze (fig. 4),
stratygrafje zach. czesci profilu; drugie (fig. 5) — stropowg partj¢
moreny dolnej (wraz z cze$cia utworéw nadlegtych), odstonieta
w $cianie sondazu, wykonanego na krarncu zach. profilu).

®
% %

Na NW od Huszczki, ok. 1,5 km powyzej ujscia Wolicy,
znajduje si¢ wieS Dworzyska, potozona na lewym brzegu
Wieprza, na krawedzi platiormy tarasu dyluwjalnego tej rzeki.
Na przestrzeni Trzymiechy—Krasnystaw (ok. 16 km w linji
prostej) Wieprz plynie starg doling, o charakterze przefomowym,
gleboko wcieta w powyzej opisane pasmo wyzynne. Szerokosc
pradoliny na tym odcinku waha sie od 3 do 4,5 km. Najnizsza
jej partje wyScieta taras dyluwjalny, lezacy w poziomie od 213
do 201 m n. p. m, wyzszym od poziomu zwierciadla Wieprza
0 ca 27--24 m"'). W taras ten jest wcieta szeroka na 1—1,5 ikm
dolina zalewowa. Brzegi pradoliny, pociete przez doplywy oraz
erozje wsteczna, tworza wyniostosci oznaczone kotami - 278 do
-+ 256 m — na wysokosci Wirkowice—Trzymiechy, i 256
do -+248 m — na wysokosci Zastawie—Krasnystaw. Za-
tem, gleboko$¢ wciecia preglacjalno-dyluwjalnej doliny Wieprza,
na odcinku omawianym, waha si¢ w granicach od 92 do 71 m.

Profil, ktéry ponizej opisuj¢, przedstawia stratygrafje utworéw
tarasu dyluwjalnego, odsfonietych w zach. $cianie wykopu drogi
(tuz u wylotu do doliny), prowadzacej z Dworzysk do mostu
na Wieprzu i wsi Wat. W miejscu tem wysokos¢ wzgledna brzegu
tarasu wynosi ca 22 m (krawedz — -}+201 m, 0 Wieprza —
-+ 179 m). Profil odsloniecia ilustruje zalaczone zdjecie fotogra-
ficzne (fig. 6) na str. 124. W odstonieciu tem stwierdzitem, po-
czynajac od dotu, nastepujacg kolejnos¢ utworow:

1. Aluwja piaszczyste rzeczne, warstwowane, z warstewkami

1) Na taras ten zwrocil uwage B. Zaborski [1]. Sadzac z tresci krot-

kiej notatki (przypisek na str. 14), Zaborski taras ten uznal za typowy taras
akumulacyjny rzeczny.
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Fig. 6. Dworzyska, zachodnia s$ciana wykopu. 1 — aluwja piaszczyste,

2 — typowy less subaeralny miodszy gérny; 3 — utwoér zastoiskowy les-

sowy; 4 — serja piaszczystych aluwjéw rzecznych; w stropie warstwa gleby
wspotczesnej lesnej.

Fot. L. Sawicki.

wktadkowemi silnie zwietrzalego typowo rzecznego zwirku kre-
dowego. W warstewkach tych wystepujg réwniez plaskie, oto-
czone okruchy piaskowca orsztynowego oraz okruchy zwieztych
warstewek piasku i drobnego zwirku kredowego, analogicznych
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Fig. 7. Dworzyska, wschodnia (przeciwleglta) $ciana wykopu. 2 — typowy
less subaeralny mitodszy gérny, przechodzacy niepostrzezenie w utwér zastoi-
skowy lessowy (3).

Fot. L. Sawicki.

do tych, jakie w powyzej opisanym profilu wystepowaly w po-
ziomie spggowym warstwy piasku miedzymorenowego, a zwlaszcza
w gornej partji glacifluwjatu, podscietajgcego dolng morene. Pod-
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Fig. 8. Wies Kaweczyn koto Szczebrzeszyna. Rzezba wschodniego zbocza
(od strony doliny Wieprza) walu Roztocza, w poblizu kulminacji -(-332 m.

stawowym skiadnikiem tych aluwjéw jest drobnoziarnisty i mialki
piasek kwarcowy; piasek skaleniowy oraz czarniawe, drobne ziarn-
ka — prawdopodobnie — glaukonitu, stanowig nieznaczng domieszke.
Piasek Zle odszlamowany, zawiera dos$¢ duzo pylu kwarcowego.
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Fig. 9. Wie$s Kaweczyn kolo Szczebrzeszyna. Schodzenie typowego lessu
miodszego gornego do doliny zalewowej Wieprza. Po obu stronach wawozu
widaé¢ partje zbocza wysoko wzniesionego ,tarasu lessowego“.

Fot. L. Sawicki.

Barwa utworu siwawo-zottawa, jak lessu nadlegtego. Od tego
ostatniego roézni sie gruboscig i skladem materjalu oraz wyraznem
uwarstwieniem typu rzecznego. Z kwasem solnym silnie burzy.
Widoczna w odstonieciu gorna partja utworu mierzy 2,5 m.
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Przy przegladaniu probki aluwjow omawianych stwierdzitem
obecnos¢ otoczonego fragmentu b. drobniutkiej kosteczki oraz dosc¢
licznych okruchéw skorupek muszli, reprezentujacych — wedtug
okre§lenia W. Roszkowskiego — nastepujgce gatunki: Suc-
cinea oblonga Drap., Marta instabilis Rossm. (?), Chondrula
tridens Miill.

2. Typowy less subaeralny miodszy gérny, barwy siwawo-
z6itawej; na kwas solny reaguje bardzo zywo. W poziomie spa-
gowym przedstawia utwoér przejSciowy — aluwja piaszczysto-les-
sowe. W partji stropowej — jak to uwidacznia zalgczone zdjecie
fotograficzne przeciwleglej, wschodniej, Sciany wykopu (fig. 7),
przechodzi w utwér zastoiskowy. Migzszo$¢ lessu — 2,5—3 m.

3. Typowy utwor zastoiskowy, sktadajacy sie z cigglych, zwie-
ztych warstewek ilastych, barwy siwawej o odcieniu zéitawym,
oraz znacznie ciefiszych warstewek materjalu lessowego, sypkiego,
barwy zéitawo-rdzawej lub jaskrawo-rdzawej. Lupie sie bardzo
fatwo na plytkowate okruchy. Na kwas solny reaguje podobnie
jak less typowy — bardzo zywo. Powierzchnia stropowa zerodo-
wana; migzszo§¢ — 3,5—4 m.

4. Serja piaszczystych aluwjéw rzecznych. Dolng cze$¢ serji
rozpoczyna poziom o ufawiceniu niespokojnem — przekatnem,
bogaty w zwiezle warstewki wkladkowe zwirku, pochodzgcego
z mycia ponizej lezgcego utworu zastoiskowego. W poziomie tym
wystepuja rowniez, jednak nie licznie, drobne otoczone okruchy
zwietrzatej kredy. Poziom ten pokrywa lawica materjatu piaszczy-
sto-lessowego, spokojnie, cienko warstwowanego. Od nadlegtej
dzieli ja warstwa piaszczysto-zwirzasta, analogiczna do powyzej
opisanej. Powierzchnia fawicy, ktéra te warstwe przykrywa, ujaw-
nia wyrazne $lady erozji. Wskazuje to na krdtkotrwalg przerwe
w sedymentacji oraz ponowne ozywienie si¢ przepltywu wéd w pra-
dolinie Wieprza, przynajmniej na tym odcinku. Nadleglg czes¢
serii omawianej reprezentujg typowe aluwja piaszczyste rzeczne,
w poziomie spggowym o uwarstwieniu zmiennem, z wkladkami
materjalu grubszego, gtéwnie lokalnego, wyzej poziomo spokojnie
ulawicone. W gérnej partji uwarstwienie stopniowo staje sie nie-
wyrazne i wreszcie zanika zupelnie; poziom najwyzszy tworzy
piasek eolicznie przerobiony, na ktérym rozwinela sie gleba lesna
holoceniska. Aluwja dolnej czes$ci serji z kwasem solnym burzg
bardzo zywo. Migzszo$§¢ — 6—7 m.
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Interpretacja profilow i wnioski.

Przystepujac do interpretacji obu przedstawionych powyzej
profiléw, nie moge nie podkre$li¢c powaznej trudnosci, jaka jest
wyijatkowe ubdstwo literatury dotyczacej geologji wyzyny Lubel-
skiej. Poprostu zrozumie¢ niepodobna jak to sig¢ stalo, ze obszar
tak rozlegly, bo wynoszacy ok. 15.000 km? i tak Scisle zwigzany
z terenami sasiedniemi wspolnoscig réznorodnych problemoéw pierw-
szorzednego znaczenia, jest niemal zupelnie niezbadany i nie ba-
dany pod wzgledem geologicznym! To tez jedynem Zrdédtem, in-
formujgcem o stosunkach geologicznych catosci tego obszaru, jest
,Mapa geologiczna guberni lubelskiej“ (wraz z dolgczonem do
niej ,objasnieniem“) J. Trejdosiewicza, z roku 1895 [2]; je-
dynemi za$§ powazniejszemi i dzi§ jeszcze bardzo cennemi opra-
cowaniami monograficznemi, dotyczacemi Lublina i okolicy oraz
najblizszych okolic Putaw, sa publikacje N. Krisztafowicza
z lat 1896 i 1902 [3, 4]. Z literatury nowszej — pracami stawia-
jacemi, réwniez i w odniesieniu do cato$ci obszaru wyzyny Lu-
belskiej, pewne wazne problemy — sg prace Ludomira Sawic-
kiego [5,6], ] Samsonowicza [7]i ] Lewinskiego [8]
Stan badan na tym obszarze ilustruja sprawozdania K. Kow a-
lewskiego [9,10], A. Mazurka [11,.12], Z. Sujkowskie-
go [13] i B. Zaborskiego [14].

Wobec takiego stanu rzeczy, za punkt wyjscia dla interpre-
tacji profilu w Huszczce Wielkiej przyjac nalezy poglad,
dotad obowiazujgcy, o jednokrotnoSci nasunigcia lodowca na te-
renie wyzyny Lubelskiej oraz, ze nasuniecie to reprezentuje zlo-
dowacenie maksymalne — L,. Zgodnie z tem jak réwniez ze
wzgledu na zlozono$¢ budowy czesci gornej tego profilu, wyste-
pujacg w nim gérng morene zwigza¢ nalezy z nasunigciem L,,
ktore ostatnio zostato przez W.Szafera nazwane zlodowaceniem
Cracovien. Piaski bezwapienne, oddzielajgce te morene od dol-
nej, w poziomie spagowym zawierajgce produkty pochodzace
z mycia tej ostatniej, nastepnie — zupelnie odmienny -charakter
petrograficzny moreny dolnej, zwietrzenie gornej jej partji oraz
wyrazne $lady erozji powierzchni stropowej — zgodnie wskazuja
na to, iz reprezentuje ona zlodowacenie starsze od
nasuniecia Cracovien (Lg)?). Glacifluwjat, pod$ciefajgcy te mo-

1) W rozprawach o dyluwjum okolicy Pulaw oraz w rozprawie o hy-
dro-geologji Lublina i okolic, N. Krisztafowicz publikuje [3,4] dwa bar-
Rocznik Pol. Tow. Geol. VIIL 9
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reneg, przedstawia utwdér badZ subglacjalny, badZ periglacjalny tego
samego zlodowacenia. Spoczywa on, prawdopodobnie, bezposred-
nio na zerodowanej powierzchni kredy senoriskiej.

Przechodzac do interpretacji czeSci gdérnej profilu, przede-
wszystkiem podkresSli¢ nalezy fakt erozyjnego zniszczenia po-
wierzchni moreny goérnej. Wskazuje on na istnienie przerwy cza-
sowej, odpowiadajgcej — wedlug wszelkiego prawdopodobien-
stwa — interglacjalowi. Utwor bowiem nadlegly, reprezentujacy
less typu zboczowego, czasowo odpowiada glacjalowi nastepnemu.
Pokrywa go warstwa kopalnej gleby bielicowej lessowej, ktdrej
powstanie do nastepnego interglacjalu odnie$¢ nalezy. Wiek lessu
subaeralnego, lezacego w jej stropie narazie $cile nie moze byc
okre$lony. W kazdym razie jedno jest pewne, ze jest to less miod-
szy. Wielka zwiezlo$¢ tego lessu, odwapnienie i znaczny stopief
zglinienia, wyroOzniajace go od lessu miodszego gérnego, nasuwa-
lyby przypuszczenie, iz reprezentuje on dolny poziom lessu mtod-
szego (less mtodszy dolny), odpowiadajacy — w skali podziatu
dyluwjum W. Soergel’a — pierwszemu nasunieciu
Wiirmu (Varsovien l,, daw. — L,-a). Okoliczno$¢ jednak, ze wy-
stepuje on na zboczu wawozu, nie pozwala cech tych uznaé¢ za
dostatecznie miarodajne kryterjum jego wieku. Jest to, oczywista,
zastrzezenie natury zasadniczej, gdyz we wszystkich znanych mi
(nawiasem moéwigc — b. licznych) odstonieciach lessu miodszego
gbérnego, wystepujacego w warunkach identycznych, byl on jedy-
nie w goérnej partji zgliniony i odwapniony.

Reasumujac, interpretacja profilu w Huszczce Wielkiej
przedstawiatlaby sie w sposdb nastepujacy:

dzo ciekawe profile (Parchatka, wawoz ,Prochladnyj“ i wies Tatary kolo
Lublina), wskazujace na dwukrotnosc¢ zlodowacenia wyzyny Lubelskiej.
Poza tem zasluguja na uwage opublikowane w ,Materjatach Rychtow-
skiego [19, 16] profile wiercerr z Ciechanki i Lublina [15; otw. 81 i 401]
oraz z Wojciechowa [16; otw. 743]. Pomimo lakonicznosci i niedoktadnosci
objasnien utworéw odwierconych, nasuwa si¢ przypuszczenie, iz przynajmniej
dwa wiercenia z posréd wymienionych przebily dwa poziomy morenowe.
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Stratygrafja profilu

Zlodowacenia

Interglacjaty

Zmywy zboczowe lessowe
i gleba wspotczesna.

Less subaeralny (mlodszy
gorny ?).

Varsovien 1=
L:-b(?)

Gleba kopalna bielicowa.

Masovien I(?)

Less zboczowy (miodszy
dolay ?).

Varsovien la=
L.-a (?)

Przerwa czasowa: my-
cie i wietrzenie moreny gorn.

MasovienIa(?)

Morena gorn a, piaszczy-
sta, zwietrzala, z materjalem
narzutowym pn. oraz dosc¢ licz.
utamki piaskowca sarmac.;bez
narzut. lokal. kredy senorskiej.

Cracovien=L;

———

Piaski miedzymorenowe, bez-
wapienne, w poziomie spago-
wym — z otoczakami moreny
dolnej, zwirem i glazikami kred.
z tejze moreny.

Sandomirien

Morena dolna, silnie
marglista, gora zwietrzala b.
bogata w materjal narzutowy
lokalny -— kredy senornskie;j.

Jaroslavien=

Glacifluwjat moreny doine;j,
w gornej partji o wybitnej prze-
wadze lokal. materj. kred. nad
krystalicz.

L:(?)

-

o*
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W profilu omawianym mamy zatem utwory odpowiadajace
czterem glacjalom oraz dwa utwory i przerwe¢ czasowa,
odpowiadajgce trzem okresom interglacjalnym. Tg czes¢
interpretacji, osobiscie, uwazam za najzupetniej pewna
i trwata, poniewaz opiera sie ona na faktach, ktére nie moga by¢
zakwestjonowane. Zupelnie odmiennie przedstawia si¢ sprawa,
jezeli chodzi o interpretacje chronologiczng tych utworéw. Tu bo-
wiem nasuwa si¢ pytanie — do jakiego schematu podzialu na-
szego dyluwjum utwory te nawigza¢? Nie zostal bowiem jeszcze
definitywnie pogrzebany schemat M. Limanowskiego, istnieje
i jest stosowany, zwlaszcza przez glacjologéw krakowskich, sche-
mat wprowadzony ostatnio przez W. Szafera [17, 18], wreszcie
schemat podziatu zlodowacen ]. Lewiriskiego [19].

Potrzeba uzgodnienia panujgcych pogladéw na kwestje po-
dziatu naszego dyluwjum, liczby i zasiegu zlodowaceni oraz spo-
sobu oznaczania poszczegOlnych nasunieé, jest az nadto widoczna
i nie wymaga obszerniejszego uzasadnienia.

Interpretacja chronologiczna profilu w Huszczce Wiel-
kiej nawigzuje do schematow M. Limanowskiego i W.Sza-
fera. Jak tego rodzaju nawigzanie wypadlo i jakie trudnosci ujaw-
nito — ilustruje to podane powyzej zestawienie. Ot6z co do trud-
nosci, to objektywnie stwierdzi¢ nalezy, iz wyzszo§¢ schematu
Limanowskiego nad innemi, jako schematu roboczego, polega
na wprowadzeniu prostego znakowania, nawigzujgcego — zreszta
w sposOb bardzo dyskretny —.do podziatlu glacjalu alpejskiego
Penck’a i Briickner’a, co — jak sie okazuje — bylo i dzis
jest niepozbawione stusznosci. Ponadto schemat ten, dzigki swej
prostocie i elastycznosci, dawal zupeing swobode rozbudowywa-
nia go w zwiazku z postgpem badan w tej dziedzinie. Jedynym
powaznym brakiem tego schematu jest, zdaniem moim, najzupet-
niej niefortunnie wybrany znak ,L“ ktéry nalezaloby zastapic
innym (np. ,Q“?), bardziej zrozumialym i gdzieindziej stoso-
wanym. Co sie tyczy schematu W. Szafera, to ma on, m. in,
ten powazny brak, ze jest zamkniety i bez porozumienia z auto-
rem nie moze by¢ rozbudowywany. Przykladem tego podana po-
wyzej interpretacja chronologiczna profilu w ktérej dla oznaczenia
glacjatu, lezacego ponad moreng zlodowacenia Cracovien, nie-
przewidzianego w schemacie Szafera, zmuszony bylem zdublo-
wac oznaczenie dane przez tegoz nasunieciu nastepnemu — Var-
sovien 1. W podobny spos6b musialem postgpi¢ z oznaczeniem,
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interglacjatu, lezacego pomiedzy wspomnianem nasunig¢ciem a mo-
reng zlodowacenia Cracovien, ktory to interglacjal oznaczytem
jako Masovien I..

Przykiad ten nie wyczerpuje wszystkich trudnosci, jakie si¢
nasuwajg przy stosowaniu tego schematu. Autor jego bowiem
ustalit w nim tylko cztery zlodowacenia dla catego wyzynnego
i nizowego obszaru Polski. Pomijajac juz takie kwestje, jak dwukrot-
nos$ci i, ewentualnie, trzykrotno$ci nasuniecia tego samego zlodowa-
cenia, oraz oscylacyj lodowca, ktére schemat ten definitywnie za-
ciera, profil w Huszczce Wielkiej dostarczyl dowoddéw istnie-
nia czterech zlodowacen, przyczem gorne, o ile nie jest star-
sze, to w kazdym razie nie jest mfodsze od nasuniecia Var-
sovien 1 W. Szafera. Zatem, tgcznie z Baltyckiem, mielibysmy
pie¢ nasuniec¢ lodowca’), z ktérych jedynie ostatnie byloby
zlodowaceniem catkowicie nizowem. Stwarza to nowg kolizie ze
schematem omawianym, zresztqg — wobec ,ptynnos$ci“ naszego
dyluwjum — zupelnie zrozumialg.

Po tych kilku uwagach, wypowiedzianych na marginesie, prze-
chodze do interpretacji profilu nastepnego — w Dworzyskach.
Stanowi on niejako uzupeinienie profilu poprzedniego — jego
nadbudowe, i z tego wzgledu zastuguje na szczegélng uwage.
Poziomem przewodnim jest w nim pokfad lessu subaeralnego,
reprezentujgcego — ponad wszelka watpliwos¢ — less miodszy
gorny, akumulowany w okresie nastepowania lodowca Varso-
vien 1 (L,-b). Lezy on na powierzchni tarasu akumulacyjnego,
ktorego wiek — przynajmniej narazie — nie moze by¢ Scisle okre-
Slony. Na faze koricowg okresu akumulacji tego lessu przypada

1) W swietle wynikow badan J. Czarnockiego nalezatoby przyjac¢ dla
pd. czesci naszego nizu sze$¢ okresow lodowcowych. W opublikowa-
nym bowiem przez tego badacza syntetycznym profilu stratygrafji dylu-
wjum zachodniej czesci gor Swigtokrzyskich mamy — poczynajac od gory —
nastepujgce poziomy przewodnie: trzy lessy, dwie moreny i jeden
poziom (w spagu dolnej serji interglacjalnej), skladajacy sie z piaskow lub
mutkow, z wkiadkami materjatu krystalicznego polnocnego, oraz wietrzeliny
i sptywow soliflukcyjnych. Poniewaz obecnos¢ na terenie Polski zlodowa-
cenia najstarszego, odpowiadajacego zlodowaceniu alpejskiemu Giinz, jest
wiecej niz problematyczna — zatem w profilu Czarnockiego bylyby re-
prezentowane: dwa nasunigcia Wiirmu, dwa Rissu i dwa Mindelu,
Do tego dochodzi jeszcze jedno — Battyckie, facznie wiec z poprzed-
niemi — siedem. Osobiscie, nie widze w tem zadnej niemozliwosci.

J. Czarnocki: Dyluwjum gor Swietokrzyskich. ,Rocznik Pol. Tow.
Geolog.“, t. VII, str. 82—105. Krakow, 1931.



— 134 —

podparcie wéd w pradolinie Wieprza i powstanie zastoiska, praw-
dopodobnie na skutek zahamowania przez lodowiec odplywu wad
na nizu. Proces spietrzania sie wod musiat sie¢ odbywaé bardzo
powoli, czego dowodem niezmierna fagodno$¢ przejScia lessu ty-
powego w utwor zastoiskowy lessowy. Zniszczenie powierzchni
utworéw zastoiskowych wskazuje badZz na krotkotrwala przerwe
czasowa, pomigdzy akumulacja zastoiskowa i rzeczng serji nad-
legtej, badZ na powstanie silnego odptywu nadmiernie spigtrzo-
nych wod Pra-Wieprza (ku wschodowi?). Moment ten przypada,
prawdopodobnie na maximum zasiegu, postéj i ewentualnie —
wczesng faze regresji lodowca, polaczong z ruchami oscylacyj-
nemi jego czola.

(Goérna partja piaskéw rzecznych, pokrywajacych utwor za-
stoiskowy lessowy, posiada charakter sedymentu plazowego, od-
stonietego i podlegajacego dziataniu wiatru. Z faktu tego nalezy
wnosi¢, iz w tym czasie rozpoczal si¢ proces powolnego wcina-
nia sie¢ éwczesnego tozyska rzeki, znamionujacy poczatek okresu
interglacjalnego, wzglednie — interstadjalnego (L,-b—L,-c). Strop
serji omawianej lezy w poziomie ca | 22 m, spag za§ — -+ 15 do
16 m, w stosunku O Wieprza. Tak znaczne wzniesienie utworow
akumulacji rzecznej w pradolinie, powyzej lessu mlodszego gor-
nego, jest zjawiskiem bardzo ciekawem. Wymagatoby ono prze-
prowadzenia specjalnych badan terenowych, celem wyjasnienia
zasiegu oraz warunkéw jego wystepowania. Zjawisko to nie jest
odosobnione, gdyz na terenie omawianym stwierdzifem je w ujscio-
wych partjach wawozéw lessowych na N od Huszczki Wielkiej
(okolice folw. Lysiny, zach. stok kulminacyj + 282 i 299 m, a po-
nadto — w pradolinie Wisly, ponizej Jé6zefowa (Kaliszany—
Piotrowin, na lewym brzegu), w Kazimierzu, w Gérze Pu-
fawskiej [20] oraz w pradolinie Horynia, na odcinku gra-
nicznym z wyzyng Wolyriska [21, 22]. Bardziej szczegdtowe zba-
danie tego zjawiska, jak sadz¢ — mogioby rzuci¢ pewne S$wiatlo
na kwestje odplywu woéd w okresie maksymalnego zasiegu Srod-
kowo-Polskiego zlodowacenia (Varsovien 1) oraz na role jego,
jako czynnika morfologicznego, na obszarach sgsiadu-

jacych bezposrednio, lecz nie objetych zasiegiem tego zlodowa-
cenia.

*
* *

Fakty powyzej przedstawione rzucajg pewne swiatfo na kwe-
stie wieku przedlodowcowej rzezby wyzyny Lubelskiej. Poniewaz
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spag profilu w Huszczce Wielkiej lezy w poziomie ok. + 210 m,
wynika z tego, iz pociecie i rozdolinienie wyzyny, wy-
razajace sie¢ na tym odcinku deniwelacja ok. 120 m (w stosunku
do poziomu -+ 210 m), jest z przed nasunig¢cia zlodo-
waceniareprezentowanego wtym profilu przez dolna
morene i podscielajacy ja glacifluwjal. Zatem, lodowce wkra-
czajace na obszar wyzyny Lubelskiej zastaja rzeibg¢ podioza nie-
mal identyczna z dzisiejsza. Akumulacja lodowcowa odbywa si¢
gléwnie w zaglebieniach terenu, gdzie — podobnie jak to ma
miejsce i na nizu — resztki jej dochowaly sie najlepiej. Z wy-
nio$lejszych partyj i kulminacyj utwory lodowcowe zostaly niemal
doszczetnie usuniete przez denudacje. O obecnosci ich niegdy$
Swiadcza jedynie sporadycznie wystepujace narzutowce pétnocne —
czerwonego piaskowca kwarcytowego oraz krystaliczne (te ostat-
nie b. silnie zwietrzate). Wystepowanie tych narzutowcéw stwier-
dzitem na SW i S od Huszczki Wielkiej, juz na terenie Roztocza,
w miejscowosciach nastepujacych: w Senderkach — na kul-
minacji - 342 m (pd. zach. zbocze walu Roztocza) i w Luszcza-
czu — na goérze ,Wapielnik® oznaczonej kotg -+ 385 m (SE
m-ka Krasnobrdd). Narzutowce odkryte na kulminacji ostatnie]
reprezentowatyby, na tym terenie, najwyzszy znany mi po-
ziom wystepowania pozostatosci utworéw lodowcowych. Z ja-
kiem zlodowaceniem sg one zwigzane — tego, niestety, przynaj-
mniej narazie ustali¢ niepodobna.

Z zestawienia powyzej przytoczonych dat wynika, iz pionowa
rozpietoS¢ poziomOw zalegania pozostatosci utworéw glacjalnych
wynosi ok. 175 m, co jest jednym z dalszych dowodéw starozyt-
nosci rzeiby powierzchni podfoza preglacjalnego tego obszaru.
Konstatujgc ten fakt dotykamy bardzo skomplikowanego zagad-
nienia, jakim jest zagadnienie morfogenezy wyzyny Lubelskiej.
Nowe ujecie tego problemu znajdujemy w rozprawie Ludomira
Sawickiego o przetomie Wisty przez Sredniogérze polskie [16].

Uczony ten wprowadza pojecie prawieré6wni Srodkowo-
polskiej, jako pierwotnej plyty, czescig ktorej jest wyzyna
Lubelska. Odno$nie do jej wieku wspomniany autor wypowiada
poglad nastepujacy (l. c., str. 7):

»Jak diugo tektonika... mlodotrzeciorzedowych poktadéw w ob-
szarze Sandomierza nie bedzie doktadnie zbadang, nie bedzie mozna
definitywnie ustali¢ wieku prawieréwni srodkowopolskiej. Nieliczne
odkrywki, ktére sam widziatem, nasunely mi jako narazie najbar-
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dziej prawdopodobng hipoteze przypuszczenie, ze miocen dolny
zostal jeszcze zdyzlokowany wraz z kreda, podczas gdy gérno-
mioceniskie poktady gipsonosne lezg na gotowej juz prawieréwni.
Wobec tego powstanie srodkowopolskiej prawierowni odnie$¢by
nalezatlo do okresu ruchéw tortoniskich i dZwigania sie Karpat.
Po przemijajacem tylko zanurzeniu prawier6wni w okresie gorno-
miocenskim, kiedy jej obszary brzezne zalane zostaty, ulegta ona
definitywnemu wydZwignigeciu prawdopodobnie juz w sarmacie,
a zwlaszcza w pliocenie, przyczem poftamana zostala na skiby*.

Wiek i geneze rzeiby powierzchni podloza dyluwjum oraz
obecng morfologj¢ obszaru omawianego tenze badacz przedstawia
(str. 8—9) w nastepujacy sposéb:

»W chwili diwigniecia epeirogenetycznego rozpoczeto sie
pliocenskie odmiodnienie terenu: poci¢to ono prawieré6wnie i utwo-
rzyto z niej pogérze dobrze rozczlonkowane. Poniewaz mogliSmy
na kazdym kroku stwierdzi¢, ze doliny wéwczas powstale zasy-
pane sg az po dzisiejsze dno dolinne poktadami dyluwjalnemi
(morenami, l6ssem i piaskami), nalezy przypuscié¢, ze odmlodnienie
to trwato dosy¢ diugo i doprowadzito do wytworzenia sie dolin
niemniej glebokich jak dzisiejsze. A wiec pliocenska basis ero-
zyjna nie wyzej lezala od dzisiejszej. Dlatego tez przypuszczamy,
ze wszystkie systemy teras, ktoére mozemy zauwazy¢ w wylomie
Wisty sa plioceriskie, o ile nie sktadajg sie z materjatéw dylu-
wjalnych lub aluwjalnych. Powstanie ich wiec odnies¢ nalezy do
‘tego pierwszego okresu rozdolinienia terenu nad s'rodkowopolskim
wylomem Wisty“. -

Wedtug J. Samsonowicza (L. c, str. 72—73), , W paleo—
genie, w zwigzku z ruchami na obszarze geosynkliny Karpackiej,
nastgpito podniesienie ptyty Lubelskiej i powstata antyklina brzezna
tej ptyty miedzy Rachowem a Lwowem, odnawiajaca pod Racho-
wem stary fafd kimeryjski. Pod koniec sarmatu nastgpito powtdrne
wydzZwigniecie brzeznej antykliny piyty Lubelskiej, a na jej we-
wnetrznej krawedzi powstata potezna dyzlokacja fleksurowo-
uskokowa, wzdtuz ktorej zanurzylo si¢ zapadlisko chrobackie
(Teisseyre, Nowak). Lecz i w okresie czwartorzedowym kra-
wedZz ptyty Lubelskiej podlegata dos¢ wybitnym ruchom epeiro-
genicznym. O ich istnieniu przekonywuja mnie obserwacje, ktére
poczynilem na krawedzi Roztocza w okolicy Jozefowa i wzdiuz
rz. Sopotu, doptywu Tanwi®.

.Gdybysmy, przy rozpatrywaniu zagadnienia rzezby powierzchni
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poddyluwjalnej obszaru wyzyny Lubelskiej, przyjeli, z jednej
strony — poczatek ostatniej fazy lgdowej, jaka nastgpila w zwigzku
z regresja morza dolno i, ewentualnie — srodkowo-sarmackiego,
z drugiej za§ — potozyli na karb pdiniejszej erozji i denudacji
rozcztonkowanie i rozdolinienie wydZwignietej plyty — uprosci-
libySmy sobie zbytnio zadanie. Niewatpliwie, iz dziataniu czynni-
koéw erozyjnegd i denudacyjnego w tym okresie przypisa¢ nalezy
role dominujgca, jednak nie jedyna. Wysuwa si¢ tu bowiem kwestja
uksztattowania powierzchni glebszego podtoza — oligocenu oraz
dolnego sarmatu (na Roztoczu — tortonu i dolnego sarmatu),
a wiec z poprzednich okreséw lgdowych — z przed zalewu tor-
toriskiego i dolno-sarmackiego. Z kwestja tg wigze si¢ pytanie —
czy obecna rzezba powierzchni poddyluwjalne] nie pozostaje w pew-
nym zwigzku z uksztaltowaniem powierzchni ladu przedmiocen-
skiego, wzglednie — przedsarmackiego, oraz czy i tu — podob-
nie jak na terenie Wotynia i Podola [23, 24] — nie mialo miejsce
zjawisko epigenezy ?

Nie wdajac sie w obszerniejsze omawianie tych zagadnien,
przechodze do pewnych kwestyj, badZ poruszonych, badZ posta-
wionych przez obu powyzej wymienionych badaczéw.

Ludomir Sawicki, stwierdzajgc w swojej charakterystyce
prawieréwni, iz mozna ja ,wzdluz srodkowopolskiego wylomu
Wisty $ledzi¢ bez przerwy*, dalej pisze co nastepuje (l. c., str. 6):
»--przecina... ona.. podloze geologiczne wszedzie zupelnie giadko
i niezgodnie i jest prawie wszedzie pokryta l6ssem oraz mate-
rjalami lodowcowemi. Natomiast nie udato sie-dotgd stwier-
dzi¢ (moje podkreslenia) z dostateczng pewnosciag zalegania
prawieréwni przez poktady-rzeczne, otoczakiit d;
prawda, ze poklady tego rodzaju, oznaki badZ co badz dojrzalego
rozwoju krajobrazu, musiatyby chyba ulec sprzgtnieciu przez 13-
dolod epoki glacjalnej*.

Nawigzujac do tej uwagi, stwierdzi¢ musze, iz na wymienio-
nych powyzej kulminacjach —w Senderkach i Luszczaczuy,
oraz w Szopowie (obok Senderek), na wyniosfosci oznaczonej
kota + 329 m, znalaztem badz luZnie (w rumoszu zwietrzatych
okruchéw wapienia), badZ masowo (Luszczacz) wystepujace oto-
czaki wapieni dolnosarmackich, réznych wymiaréw (z wyraing
jednak przewagg duzych). W Luszczaczu (- 385) pokrywaty
one, lgcznie z rumoszem, powierzchnie bardzo zwieztego dolno-
sarmackiego wapienia mszywiotowo-serpulowego, wspaniale urzez-



— 138 —

biong przez erozje wod plyngcych. Otoczaki te reprezentujga nie-
watpliwie pozostatos¢ preglacjalnych sedymentdow
rzecznych, pochodzgcych z wczesnej fazy pierwszego, po
wydzwignieciu plyty, cyklu erozyjnego. Analogiczne otoczaki
obserwowatem na zerodowanej powierzchni sarmatu w okolicach
Krzemienca, na krawedzi podolskiej [25].

Z zagadnieniem wieku rzeZby podtoza preglacjalnego Scisle
sie wigze kwestja wieku taraséw. W rozprawie powyzej cytowa-
nej (str. 8—9), Ludomir Sawicki wyrdznit w pradolinie Wisty
(na odcinku Zawichost, Annopol, Janowiec) cztery wyzsze
(D, C, B, A)i dwa nizsze (b i a) systemy taraséw, z ktérych
dwa goérne, reprezentujgce poziomy D i C), wzniesione nad
dnem doliny Wisly na 50—55 m (poziom D) oraz — 40 m
(poziom C), zaliczyt do pliocenu. Tarasy pozioméw B i A,
o wysokosci wzglednej 25 m (B — ,terasa miastowa“) i 15 m
(A), zostaly przezeri zaliczone do dyluwjum; wreszcie — tarasy
pozioméw b i a, o wysokosci wzglednej 5—8 m (b) i 2—4 m
(a) do aluwjum.

Zaliczenie dwoch gérnych taraséw (D i C) do pliocenu sta-
nowi niewatpliwie doniostej wagi wytom w dotychczasowych po-
gladach na kwestje wieku pradolin, a co zatem idzie i rzeZby
powierzchni przedlodowcowej. Sprawa ta jest jasna i nie nastre-
cza zadnych zastrzezen. Natomiast pewnego uzgodnienia pogladéw
wymagalaby kwestja wieku taraséw B i A (ewentualnie b). Rzecz
oczywista, iz platformy obu tych taraséw, sktadajgce sie z ré6znych
utworéw dyluwjalnych, sg wieku dyluwjalnego; inna jest
jednak sprawa, gdy chodzi o datowanie weciecia erozyjnego (jak
w danym wypadku — w utwory preglacjalne), ktére one wypet-
niajg. Wiek tego wcigcia niezawsze pokrywa si¢ z wiekiem utwo-
row zalegajgcych w poziomie spagowym tarasOw tego rodzaju,
jak powyzej wymienione. Zatem, sprawe te uwaza¢ nalezy za
otwartg.

Co sie tyczy ruchdw epejrogenicznych, zanurzajacych i wzno-
szacych, o ktdrych istnieniu w czwartorzedzie wspomina J. S am-
sonowicz (L. c, str. 73—74), to w $wietle spostrzezeri poczy-
nionych przeze mnie na tym terenie — istnienia tego ro-
dzaju mtodych ruché6w udowodni¢ niepodobna.
Whnioski swoje Samsonowicz opiera na faktach zaobserwo-
wanych przezen na krawedzi Roztocza, ktéry to teren jest pod
tym wzgledem najmniej miarodajny. Gdyby bowiem ruchy wspom-
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niane istotnie mialy miejsce w tym czasie, zaznaczylyby si¢ one
réwniez w lozyskach rzek ptyngcych poprzez rozdolinione partje
plyty, a przedewszystkiem — dalyby sie one skonstatowaé w czg-
Sciach Zrodlowej i gbrnej doliny Wieprza.

1.

Warszawa, 28. X. 1932 r.
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Résumeé.

L’affleurement des formations quaternaires décrit par l'auteur
se trouve preés du village Huszczka Wielka, situ€é a une distance
d’environ 17 km au NNE de la ville de Zamos¢ (voivodie de Lu-
blin). Une section de la carte hypsométrique (1:62.000; fig. 1)
ainsi qu’une photographie (fig. 2) représentent la situation topo-
graphique de cet affleurement. Le point correspondant a laffleure-
ment se trouve sur la carte entre la lettre ,1“ dans le mot Wielka
(Huszczka) et le chiffre 2. L’extension horizontale de l'affleurement
est d’environ 30 m et verticale d’environ 5 m.

L’auteur y a constaté, en commencant par le haut, les cou-
ches suivantes (fig. 3—5):

1. Sur les pentes de Paffleurement des déluviums récents du
loess. Dans la partie culminante une couche d’humus holocéne
de 30—50 cm.

2. Loess subaérien, dans sa partie supérieure fortement décal-
cifié, brun, plus claire en bas. ‘Epaisseur visible dans Paffleure-
ment 1 m. |



— 141 —

3. Humus fossile (podsol.). Surface de 'humus inégale, pleine
de cavités remplies de loess qui lui est superposé.. Epaisseur en-
viron 20 cm.

4. Loess de pente ou une formation trés voisine de ce type,
irrégulierement et finement stratifié, presque totalement décalcifié,
brun rougeatre dans sa partie supérieure, brun dans la partie in-
férieure. Epaisseur 70 cm.

5. Moraine de fond typique, sableuse, brun rougeéatre, forte-
ment décomposée et décalcifiée. La surface de la moraine est
érodée et recouverte d’'une mince couche de sable a grains gro-
sier, brun rougeétre, ainsi que des galets érratiques de petites di-
mension et plus gros. Cette moraine differe de celle située plus
bas par I'absence presque totale de galets érratiques locaux et
particulierement crétacés. Epaisseur visible dans [laffleurement
1,20 a 1,55 m.

6. Sables intermorainiques. Dans la partie supérieure le grain
du dépdt est plus fin et il y a des intercalations argileuses. Dans
la partie inférieure apparait un sable plus grossiér, renfermant
une quantité considérable de sable et de cailloux crétacés, pro-
venant du lavage de la moraine de fond, qui se trouve plus bas.
Les sables intermorainiques représentent une formation totalement
décalcifiée. Epaisseur 1,0 a 1,30 m.

7) Moraine de fond fortement marneuse compacte, décomposée
et décalcifiée dans sa partie supérieure. Trés pauvre en galets
érratiques nordiques, par contre trés riche en galets érratiques
crétacés (sénoniens) locaux. Les galets nordiques sont exclusive-
ment de petites dimensions (petits cailloux et graviers). La cou-
leur de la moraine n’est pas égale: par place gris-brun, par place
olivatre, par place encore bleue-verdatre. A la surface érodée de
la moraine se trouvent de nombreux galets érratiques, petits et
moyens, de provenance locale, crétacés. Dans la partie Quest de
affleurement I'épaisseur de la moraine dépasse 1,50 m, dans la
direction Est du profil la moraine s’amincit et disparait, faisant
place a une série de sables et de graviers fluvioglaciaires (fig. 3).
Dans la partie centrale de laffleurement la méme série se trouve
a la base de la moraine.

8) Sables fluvioglaciaires, horizontalement et diagonalement
stratifiés, renfermant une quantité considérable du sable crayeux
ainsi que des graviers et cailloux de la craie locale sénonienne.
Le matériel erratique nordique peu nombreux sous forme de gra-
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vier et de petits cailloux. Malgré une quantité considérable des
matériaux crétacés les sables fluvioglaciaires ne réagissent pas ou
bien réagissent faiblement avec HCI. La couche est découverte
jusqu’a une profondeur d’environ 2 m, sa base reste invisible.

%*
% %

Au NW du village Huszczka Wielka est situé le village Dwo-
rzyska. Il se trouve sur le bord d’'une vaste plateforme de la ter-
rasse pléistocéne formant le bord gauche élevé de la vallée d’'inon-
dation de la riviere Wieprz (Paffluent droit de la Vistule). Cette
terrasse (213 a 211 m d’altitude) occupe la partie inférieure de
Pancienne vallée de Wieprz, creusée dans le plateau (278 a 248 m
d’altitude). L’altitude relative (en rapport au 0 de Wieprz) de la
terrase pres du village Dworzyska est d’environ 22 m.

Laffleurement décrit par 'auteur se trouve sur le bord de la
terrasse en question a coté de la route qui conduit du village au
pont sur la riviere Wieprz. L’auteur y constate en commencant
par le bas des dépéts suivants:

1) Alluvious sableux stratifiés avec du matériel pélitique et
avec des intercalations des graviers crétacés. Dans un échantillon
provenant de cette couche M. W. Roszkowski, Directeur du
Musée Zoologique d’Etat a Varsovie, a constaté la présence des
mollusques terrestres suivants: Succinea oblonga Drap., Marta
instabilis Rossm. (?), Chondrula tridens Miill.

2) Loess typique subaérien plus récent supérieur (,Jiingerer
Loess I1“ de W.Soergel) "), de teinte gris-jaunatre, stratifié, sableux
dans la partie inférieure, passant imperceptiblement dans sa partie
supérieure en un dépot de lac de barrage (fig. 7).

3) Dépdts typiques du lac de barrage, stratifi€és, contenant de
minces couches compactes de limon d'une teinte bleuatre et des
couches tres fines du matériel pélitique, jaune-rougeatre. La sur-
face de ce dépot montre des traces d’érosion. Avec HCI la roche
réagit fortement. L’épaisseur 3,50 a 4,0 m.

4) Une série d’alluvions fluviatils -sableux. La partie inférieure
irrégulierement stratifiée, contient des intercalations de graviers,
provenant du lavage des dépé6ts du lac barrage, ainsi que des
graviers crétacés. Dans la partie supérieure la stratification dispa-

') Ludwik Sawicki: Sur la stratigraphie du loess en Pologne. , An-
nales de la Société Géologique de Pologne“ t. VIII, f. 2, p. 133—171. Kra-
kéw, 1932.
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rait graduellement. Tout en haut apparaissent des sables éoliens
recouverts par une couche d’humus holocéne.

Interprétation des coupes et conclusions.

Le tableau ci-joint résume linterprétation chronologique de
'affleuremant & Huszczka Wielka. La classification du Pléistocéene
en Polognede M. Limanowski') et de W.Szafer [17] a servi
de base a cette intérpretation. Conformément aux opinions admises
jusqu’ici le plateau de Lublin n’aurait subi qu’une seule glaciation
celle du Cracovien d’aprées W. Szafer (I'ancien L; de M. Li-
manowski). La présence d’'une moraine de fond provenant d’'une
glaciation plus ancienne que le Cracovien, constatée par l'au-
teur dans le profil décrit constitue donc pour ce terrain un fait
nouveau.

L’affleurement prés du village Dworzyska est d’'une grande
importance parcequ’il permet de compléter les observations sur
les formations pléistocénes faites a Huszczka Wielka. Le niveau
du loess subaérien a été pris par l'auteur comme point de départ
de linterprétation du profil de Dworzyska (fig. 6 et 7, niveau 2).
P’accumulation de ce loess provient, d’aprés l'auteur, du temps
de la transgression de la glaciation de la Pologne Centrale (5; le
Varsovien 1 daprés W.Szafer). Le loess en quéstion se
trouve a la surface d’'une terrasse d’accumulation dont I’dge ne
peut étre pour le moment strictement défini. A la phase finale de
Paccumulation de ce loess correspond I'endiguement des eaux dans
Pancienne vallée de Wieprz et la formation d'un lac de barrage.
La cause en est probablement en ce que le glacier a arrété sur
le terrain des bas-pays I'’é€coulement normal des eaux. Le procés
de soulévement du niveau des eaux dans Il'ancienne vallée a dii
s'accomplir trés lentement comme le prouve le passage graduel
du loess typique aux dépéts du lac de barrage (fig. 7, niveau 3).
D’aprés lauteur il est & supposer que les sédiments sableux flu-
viaux (fig. 6, niveau 4) de la série supérieure ont été déposés
pendant le maximum délévation du niveau des eaux dans la
vallée du pré-Wieprz, ce qui a eu lieu probablement pendant la
transgression maximale et la phase initiale de la régréssion du
glacier de la Pologne Centrale (Varsovien 1). Des recherches plus

stratigraphie du ,diluvium“ de la Basse-Vistule (Pologne). ,,Bull. Serv. Géolog.
de Pologne“, t. I, f.-4—6, p. 337—371. Warszawa, 1922.
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Stratigraphie des dépéts
de l'affleurement a Huszczka Wielka

Périodes glaciaires

Périodes
interglaciaires

Déluviums récents et humus
holocéne.

9 Loess subaérien (plus ré-
cent supérieur?).

Varsovien 1
L«b (?)

3 Humus fossile (podsol).

Masovien [(?)

Loess de pente (plus ré-

Varsovien 1a

4| cent inférieur?). L-a (?) -
Hiatus: érosion et décompo-
— | sition de la moraine du ni- — Masovien 1a(?)
veau 5.
5 Moraine de fond supérieure. | Cracovien=Ls —

Sables intermorainiques; €ro~
6 | sion et décomposition de la
moraine du niveau 7.

Sandomirien

T Moraine de fond inférieure.

8 Sables fluvioglaciaires.

Jaroslavien=
L: (?)
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approfondies concernant cette catégorie de faits, le fait cité ci-dessus
n’étant pas sans analogies (20—22), pourrait rendre plus claire
la quéstion de I'’écoulement des eaux pendant le maximum de
avancement et la régression de cette glaciation. Ces recherches
pourraient contribuer aussi a faire comprendre le réle de I'agglo-
mération des eaux dans la morphologie des territoires voisins au
terrain de l'extension du glacier en question.

* * *

> Les faits éxposés par l'auteur dans ce travail jettent une cer-
taine lumiére sur la question de I'’dge du modelé du sol formant
sur le plateau de Lublin et le Roztocze le substratum des dépdts
pléistocénes. L’auteur constate une amplitude verticale d’environ
175 m des niveaux auquels on trouve les traces des formations
morainiques. Une dénivelation aussi considérable constitue une
des preuves de I'antiquité préglaciale du relief du substratum sur
ce territoire [6]. Le probleme de la génese de ce relief n’est pas
facile a résoudre. A ce probléeme se rattachent les questions sui-
vantes: 1) est-ce que le modelé du sol préquaternaire n’est pas
en rapport avec le relief du continent prémiocéne ou méme pré-
sarmatien et 2) est-ce que sur ce terrain, de méme qu’en Volhy-
nie et en Podolie [23, 24], le phénomene de I’épigénése n'a pas
jou€ un certain role?

Les traces de I’érosion, la plus ancienne qu’a subi le plateau
de Lublin, provenant sirement des temps préglaciaires, ainsi que
des restes de sédiments fluviaux du méme age ont €té constaté
par lauteur sur les culminations, 329 et 385 m, prés des villages
Senderki et Luszczacz (au SW et S de Huszczka Wielka).

EXPLICATION DES ILLUSTRATIONS.
Illustrations phot. L. Sawicki.

Fig. 1. Section de la carte hypsometrique & échelle 1:62.500 des environs
de Huszczka Wielka.

Fig. 2. Vue générale de l'affleurement prés du village Huszczka Wielka.

Fig. 3. Partie Est de l'affleurement & Huszczka Wielka. Légende — voir
fig. 4/8 — sables fluvioglaciaires).

Fig. 4. Partie Ouest de l'affleurement & Huszczka Wielka. 1. — déluviums
récents et humus holocéne; 2 — loess subaérien; 3 — humus fossile
(podsol); 4 -- loess de pente; 5 — moraine de fond supérieure;
6 — sables intermorainiques; 7 — moraine de fond inférieure.
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Fig. 5.
Fig. 6.
Fig. 7.
Eig. 8.

Fig. 9.
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Partie inférieure de I'affleurement prés de sa limite Ouest. Légende —
voir fig. 4.

Coupe a Dworzyska — co6té Ouest. | — alluvions sableux; 2 — loess
typique subaérien; 3 — dépots du lac de barrage; 4 — série d’allu-
vions fluviatils sableux.

Coupe a Dworzyska — coté Est. Légende — voir fig. 7.

Relief du sol sur la pente de Roztocze aux environs du village Ka-
weczyn, prés de la culmination 332 m.

Loess typique plus récent supérieur déscendant dans la vallée d’inon-
dation de Wieprz (village Kaweczyn).





