
ROMAN KONGIEL 

o kilku nowych jeżowcach 
z górnego mastrychtu okolic Puław 

W czasie zes~owych badań terenowych prowadzonych w 'I'. 1949 
z ramienia Muzeum Ziemi w Nasiłowie i Bochótnicy zebrano dużą ilość 
skamieniałości. Między innymimaleziono w piaskowcu gla;ukorritowym 
(warstwie fosforytowej) trzy okazy jeżowców nieznanych dotychczas 

z okolic Puław'. Oprócz tego u robotnika pracującego w kamieniołomie 
nasiłowski.in nabyłem piękny okaz Salenidia pochodzący z tej samej war­
stwy. Niniejsza notaJtka jest poświęcona opisowi tych form. 

1. Salenidia bonissenti , (Cotteau) (Ta;bl. l, fig. 1-4). 

1'875. ' Salenia Bonissenti Cotteau ~ (3, s. 643) 
1897. Salenidia BonissentiLambert - (7, s. 148, T. II, fig. 13-16) 
1935. ·Salenida bonissenti Smiser - (20, s. 29) 

Rozmiary (dimensions): średnica pancerza (diametre du test) - 22 mm· śred­
nica tarczy szczytowej (dlametre de l'apex) - 15 mm; średnica perysto~~ (dla­
metre du peristome) - 7 mm; ' średnica peryproktu (diametre du periprocte) 
3 mm; szerokość pól lA na równiku Ilargeur· des interambulacres a l'ambitus) _ 
10 mm; szerókość pól amb. na :równiku. (largeur des ambulacres a l'ambitus) _ 
3 mm; liCZlba brodawek lA . (nombre des tU'bercules iIll1:erąmb.) - .5-6; liezba oro­
dawek amb. (rtombre des granul es amb.) - 24-25; liczba par por na ambulakrach 
(nombre des paires de. pores amb.) - 26-27 

Pancerz stosunkowo dużych rozmiarów, niski, okrągły. St'I'ona górna 
pancerza lekko wypukła, dolna lekko wklęsła, prawie płaska; brzegi za­
okrąglone. Wstęgi porowe lekko faliste, złożone z por okrągłych, ustawio­
nych skośnie, przedzielonych granulą. Płytki ambulakralne jednoczłono­
we, z wyjątkiem płytki sąsiadującej z tarczą szczytową oraz płytki poło­
żonej na brzegu perystomu, które są złożone z dwóch członów. 

Pola ambulakralne wąskie w sąsiedztwie perystomu i tarczy szczyto­
wej rozszerzają się nieznacznie w stronę równika. Wznoszą się na nich 

1 Dwa · okazy były znalezione przez kolektorów:· · J. BrzezickąiŻb. Ko­
tańskiego. 
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dwa szeregi granul sutkowanych; każdy szereg zajmuje mnIeJ więcej 

1/ 3 szerokości pola ambulakralnego. Pas miliarny ,bardw wąski, przybra­
ny dwoma szeregami sutkowanych granul II rzędu oraz bezładnie rozsia­
nymi, bardzo . drobnymi granulami miliarnymi. GralIlule II rzędu są usta­
wionenaprzemianlegle w stosunku do głównych granul i ' mają dwa razy 
niniejszą wielkość; w kierunku tarczy szczytowej ich rozmiary szybko . 
:zmniejszająsię~ wr,eszcjezaI.likają pne,zupełnie (4~5płytek ambulakral­
nych położonyc:Q. ;w sąsiedztwie tarczy szczyto:wej pozbawionych jest gra-
nul II ~zęd'u); ', ' ; . ' .... . ' , ', .. , i · ·· · . j' " , . . " • 

. , " Pola lA są znacznie szersze od pól ambulą;kralnych. Wznoszą się na 
nich 2 ~regi dużych brodawek slltkowallych,karbowanych, nieperfOTD­
wruiych, Wyra~nle wystających z powierzChni pancerza. Pólka brod~~ko­
we '~_zerokie,' o1:~e ruepełnymi pierścieniaIIV ' pólkow~ (każdy , p'i~tś~ 
cieił składa się ZaledWie z 5-7 ,granul sutkowmych; na ' dohiejstr.oille . pan­
cerza," a'~~za '-\:vsąsiedżtWie'perystomu, licżba' granul w pierścieniach 
j~s~zebardziej się zlnniejs~Ii).'.l~ ~'d()lnejstronie p~cerza, brodawki intef~ 
ambulakralne znacznie zmniejszają swą objętość i na brzegu perystoniu 
są co, najmniej ,pięciokrotnie mniejsze od brodawek położonych na rów­
niku; pólka ,brodawkowe ,róW!Ilież się zwężają a granule pólkowe stają się 
ledwo dostrzegalne. Natomiast w , kierunku tarczy szczytowej brqdawki 
zmniejszają się stosunkowo m,eznaemie. Ww;kj pąs mi~iarnY , roŻszerza SIę 
nieco ku górze i jest ozdobiony małymI granulamlsutkowanymi, ·ułożonymi 
w dwa nieregularne, zygzakowate szeregi, oraz bardzo drobnymi grranu­
lami miliarnymL 

'" Perystom o~rągławo~pięcio~ątny'; prawie niezakl~ięty, .0' średnicy 
blisko dwa :r:azy ,mmejszej . od średnicy tarczy szczytowej, zł>ar.Q.ZO słabo 
..zaznaczonymi wrębami skrrzelowymi. Peryproktdość, duży;okrągławo~ 
trójkątny, otoczony lekko wypukłym brzegiem, wycina płytkę nadodbyto~ 
wą'oraz 4 i 5 płytki :rozrodCze. " 

Tarcza szczytowa okrągława. lekko wypukła, zbudowana z~bych 
płytek . . Płytki są ozdobione, wąskimi, Jek~o wypukłymi . gr~biecikami roz­
ch9~ącymi się promieniście ze środka , płytek rozyodczych kupłytcenad:­
odbytowej; sąsiędnim płytkom rprLll'odczym. i ,płytkom ~znym. Przecinając 
się; zę sobą two~ą (i)J).e .dość regularne trójkąty, szczęgólnie -dobrze cwid~ 

ne w sąsiedztWie .płytki nadodbytowej. Szwy; oddzielaj~ od, siebiepo,. 
sZCzególne płytki tą.rczy s~zyto~ej,. §ą poprzecinąne . wąsk.imi lecz. głębq-: 
kimi jamkami; szewnymi. ,W- ,kąt~hpłytek • występlljąro'm1ięż j8:mkiką­
tQwe"szersze i głębsze od, jamekszewnych.. :J'amk,i s2:eW'~ejkątQwe 'P9ł<r. 

żone między płytkami ocznymi i rozrodczymi odznaczają .się swoją wielkoś., 
cią i głębokością. Płytki oczne "d~ prawie dW\ll,IT;otnie;J:nniejsze od, płytek 
rozrodczych; mają one kształt półksiężycowaty, są silnie ząbkOWallie . hl1 

• -, e . .• • 
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brzegach we'wn~tr2IDych 'i mają Wklęsły brzeg ~ewnętrżny, z wyraźnym 
, małym 'występem po środku. ,' Prawa' przednia ' 'płytka rozrodcza 'posiada 
podłuźne ' zagłębienie' 'w' pobliżu ' pory; ' 'które odpOwiada zapeWne" madre-
porytowi. . , " ,. '" ' 

, ' W poróWnaniu z oka.zanii z Ihastrychtu Belgii (poudingtie de' la Ma­
logne),opisanymi przez' Lambert~ 'f Cótteau, fortna z ·N8.sllowa rózni sfę 
większymi roZItlirurami ' pancerza,większą I regUli:t:rnOścią w ' ułożimiti napd~' 
lachamb1tlaJkra!riych' giariul II ' rzęd1.l',silniejsźym wYkształceniem grzbiec. 
cików na tarczy szczytowej oraz więk:szą' liczbą grariulaIIibulakramych; 
Zaobserwowan~ różnice nie dotyciącech zasadniczych isą najprawdopo­
dO'bniej zależlle 'od rozmiarów panc~rza. 

Okaz z Nasiłowa wykazuje również pewne pOdobieństwo do Salenia 
trigonata Ag. l Sale.nidia anthophora Ravń. Gatunek wymieniOlllY na pierw­
szym miejscu' posiada ldeiltycZli4' budowę tarczy szCzytowej, lecz' jego pan­
cerz ma mniejszą średnicę i większą wysokość, lepiej ro2JWiniętą granula­
cję na polach Ai IA, szerSzypasmiliarnyna pohichlA, stoslihkowo: więk­
gzą śroomcę perYstoIDu 1, co najważniejsze, dWuczłonowe płytki 'ambul:l~ 
halne. Gatunek z mastrychtu Danii posiada wprawdzie identyczną budo­
'wę ambuhi,któworaz pasóWlnilial'nychna'polach Ai lA, lecz jegO pancerz 
jestznacznle wy~,zy, ,a ta;TGza ,szCzytowatp.a,częj u,rzeźbiomi.. Z~ast 
ostrych , grzblecikówwystęp~ją ,tu szerokie wałec~kirozdzi~lol].e WąSkimi 
bruzdami (szerokość wałeczków jest mniej więcej Tówna szerokości bruul, 
gdy u S. bonissenti grzbieciki :są 'co na;j:mniejdwa, Tazywęższe od bruzd). 
Równie~ tróJkątne' fign~~; :wyt~orzóf1e przez połączenie grzbiec~ów ~są­
siednich płytek, nie zazn'aczają się w~ale u S: anthophora Ravn. ' 

, . , ; ~kQro j~ż, ~m~ q , $~~ę~~~ia: ,an~hop~ra ~~n, mUf'lzę nad.IIlięnić, że 
uczony 41łtis~i qpi~ał oka,2iY z , gÓr.iWgo ma~trychtu .Danii pod nazwą Saleni­
dia. aldhpphor:a ;i. MU1ier.J.d.-entY.fi1mjąc ję w ,ten. ~posÓb, z ~k~~, z 'gór': 
nego ;kamp~u ,zach.Od,ritch :N~eńliec, ',(okolice Akwizgranu) ", zaliczO~ymi 
przez J .' Mijliera ,do rodzaju Salę'j~ia., Ęozstrzygnięcie 'kwestii; ,do jakiego 
:r~~ząJu ~~leży ' gl~;t~)lclr ,Dlerritećki, ~ie Jest' :r;zecią łatwą, g~y$ .opis i ryciny 
J.Miiiiera me doSta.rczająwy!'~yCh: wskaz6wekC() dobtidowy ambtlta~ 
krów. Schliiter (tB), który w' 4!J ' lat' póhtieJ :opis81 ponownie gatUnek 
z Akwi~ra:nu,zaJ.icZyl go do ' rOdzajU : Salenui; AczkolwieK '~totniez; rycin 
'Schliitera;iriożnaby pOw2;ią6: funiemainie; : że' l'Iiainy do' czyn:ienia 'z przedSta~ 
WiCielem rodzajii Sal(mia;' bpis autorahlEmrleekiego'nie jest;' :ni~stety,' zgod;' 
ny z ilustracjami Tikhije" się 2kń ' ' Wynikać, ze' , gahinek ' charakteryzuje 
SIę prostyińi płytkami ' ambulakra1ilYttln.Sądząe; ż 'rycin i 'opiSu ' Lam.be:ita. 
(B); 'odnQszą~ego ; się dd t>kaz6w zgórn.ego' kampilIim ' i ' domęgb , inastrychtu 
Belgii; zallc.z6nych do 'Saren;,a 'antkJphor'a' j.Mi111.; żdaJe się me lilegać 
wątplivJości~ ~e ' okazy' \belgijskie ' , rz~ście'należą do ,. rodzaju Salenw,~ 
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J:a'k wynika z przytoczonych uwag, okazy nieIIti,eckie nie były. opisane 
z dostateczną ścisłością i mu~ą być poddane ponownemu badaniu dla wy­
świetlenia kwestii ich przynależności rodzajowej. Być może, że mamy do 
czynienia z dwoma gatunkami o podobnej budowie tarczy szczytowej, 
z których jeden należy do rodzaju Sale.niaJ drugi zaś do rodzaju Salenidia 
(w tym przypadku jedEm z nich ·musiałby otrzymać nową nazwę gatunko­
wą), albo też cechy, na których obecnie opiera się wydzielwnie obu ro­
dzajów, mogą zmieniać się w rOZ1Woju osobniczym i nie powinny być brane 
za podstawę oznaczenia rodzajOwego.' . 

Opisany okaz .pochodzi z piaskowcąg-lau1mn.itowego (warstwy fósfo-
rytowej) w Nasiłowie. . 

2 . . Gauthieria (?) pseudoradiata (Schliiter) (Ta:bl. l, fig. 5-8) 

1883. Phymosoma pseudoradiatum Schliiter - (17, s. 24) 

1928. Phymosoma pseudoradiatum Ravn. - (16, s; 58, tab. VI, fig. 4 a-c) 

Rozmiary (dimensions) : średnica pancerz!ł (diametre du test) - 11 mm; wy­
sokość (hauteur du test) -4,5 mm; średnica otworu szczytowego (diametie de l'ouver­
ture apicale) - ca. 5,5 mm; średnica perystomu (diametre du peristome) - ca. 3,5 mm~ 
szerokość pól IA'na równiku (largeur des aires ' interambulacraires a l'ambitus)-
4 mm; Slerokość pól A na rÓwniku (laI"geur des aires ambulacraires a l'ambitus) -
3 mm; liqzba brodawek; interamb .. . (nombre des tubercules interambulacraires) -
7-8; licWa brodawek amb. (nombre des tubercules ambulacraires~ - 7-8; liczba por- . 
na płytkach amb. ~nombre des pores 'SUr les plaques ambulacraires) - 4-5 

Pancerz małych rozmiarów, niski, ' okrągławo-pięciokątny. Strona 
górna pancerza lekko wypukła, prawie plaska,strona dolna nieco zaklęś­
nięta, brzegi zaokrąglone. Wstęgi porowe jedn:oparzyste, złożone .z por' 
okrągłych, n~ równiku rozdZielonych gr~biecikami, lekko faliste. Płytki 
ambulakralne w sąsiedztwie otworu s~czytowego sązłoOOne z czterech czło­
nów, na równiku ~ z pięciu członów,na stronie zaś dolnej - pocZ'ątkowo· 

z czterech członów i koło perystomu -- z trzech. 

Pola ambulakralne dość wąskie. Wznoszą się na . nich dwa szeregi 
brodawek sutkowany-ch,k84":bowanych i niedziurkowanych, zajmujących 
znaczną część powierzchni płytek. Pólka brodawkowe wąskie, poprzecinane 
w okolicy równika promienistymi bruzdami. Pierścienie pólkowe zło2lOne 
z granul nierÓWllych, niekiedy wydłużony-ch w kierunku środka płytki 
(soplowatych) , często zlewających się · ze sobą inieregularnie ułożonych. 

. W. sąsi~twie otworu . szczyto-vyego i perystomu pierścienie półkowe za­
ni.kają i P?lka . styk!iją się bezpośrednio ze sobą. Pas miliarny bardzową8'~ 
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ki, przybrany nielicznymi, bardzo drobnymi' granulami, miejscami jest zu­
pełnie zredukowany. 

Pola int~rambulakralne są wyraźnie szersze · od ambulakrów. Wzno­
szą się na .nich dwa szeregi brodawek podobnych do brodawek 'ambulakral­
nych, lecz nieco większych · (w przyszczytowej części pancerzabTodawki są 
wyraźnie. większe). Pólka brodawkowe nieco szersze niż na ambulakrach, 
koło równika a miejscami i na dojnej stronie pancerza poprzecinane pro­
mienistymi bruzdami (jak się maje, istnieje zależność pomiędzy kształtem 
granul pólkowych a wykształceniem bruzd). Pierścienie półkowe złOOone 
z granul nierównych, wydłużonych w kierunku brodaWek (soplawatych), 
zanikająw sąsiedztwie otworu szczytowego. Pas miliJarn.y wąski, oodobio­
ny nielicznynu, drobnymi, ' nieregularnie rozrzuconymi granulami, na gór­
nej stronie paricerza nieurzeźbiony , nagi. 

Perystom okrągławo-pięciokątny, z bardzo słabo zaznaczonymi wrę­
bami skrzeIowyini., lekko zaklęśnięty, o średnicy równej 2/3 średnicy otwo­
ru szczytowego. Otwór s·zczytowy duży, owalno-pięciokątny .. 

Zbadany okaz różni się od form opisanych z górnego kampanu za­
chodnich Niemiec i górnego ma:strychtu Danii znacznie mniejszym pan­
cerzem, nieco większą licZlbą brodawek ambulakralnych i interambula­
kralnych i mniejszą średnicą perystomu (pod tym wZlględem zbliża się 
bardziej do form z Niemiec, posiada jednak pancerz 2.5 razy mniejszy od 
tych ostatnich; okazy z Danii mają pancerz 1.5 do dwóch razy większy). 
Budowa ambulakrów i wykształcenie perystomu wykazują wszakże tak 
uderzające podobieństwo, że nie waham się zaliczyć znalezionego okazu do 
gatunku Schliitera. 

Zarówno Schliiter jak i Ravn opisali gatunek pod nazwą Phymosoma 
pseudoradiatum. Budowa tarczy szczytowej nie została poznana u żadnego 
z dotychczas opisywanych okazów i z tego względu dokł·adne oznaczenie 
rodzaju nie jest możliwe. Obecność jednoparzystych wstęg porowych na 
całym pancerzu (sądząc z opisów gattmku, opublikowanych przez Schlii­
tera j Rama, również forniy niemieckie i duńskie mają jednoparzyste wstę­
gi porowe ), wyłącza jednak przynależność gatunku do rodzaju Phymoso­
ma~ charakteryzującego się dwuparzystymi wstęgami par.owymi na całym 
pancer~u lub przynajmniej w .okolicy perystomu i tarczy szczytowej. Po­
zastaje możliwość, że gatunek Schliitera należy do rodzaju Rachiosoma 
bądź Gauthieria. Jednak gatunki_z rodzaju Rachiosoma posiadają zazwy­
czaj bardziej 'liaklęśnięty perystom, lepiej zaznaczone wręby skrzelowe 
.i bogatszą ornamentację pól interambulakralnych.· Z tych względów skłon .. 
ny jestem zaliczyć badany gattmek do rodzaju Gauthieria zastrzegając, że 
ścisłe oznaczenie rod2Jaju będzie mooliwe dopiero po znalezieniu okazów 
z zachowaną tarczą szczytową. 
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.' Chcę jeszcze ~r~ić uWagę, że ' ok~y ,opislU).e' ,przęz , Cottęa,u" (3.) 
i Smisera (20) pod nazwą Gauth'ieria radiata~pochodzące ~, z dolneg() 
mastrychtu Bęlgii, mogą ibyć również iden,tyczne z, gatunkiem niemieckim. 
Nie jest' wresZcie wyłączone,że' gatUIle~' Qautliieria' broeck-i ' Lambert. 
znajdowany w górnymkampani~ , i dolI1~~ m~slrychcie Belgii, ('I, 8) ' jest 
także, synonimem, gatunku Schliitera." Atiaiizując opisy i ryciny Lamberta 
nie D1Qgłem wykryć istotnych ;r:óżnic pomiędŻy , gatunkiem belgijskim i nie­
mieckim (opisany przeze mnie okaz jest rlawet podop~iejszy pod względem, 
wielkości pancerza do formy belgijskiej aniżeli ,do, 'o~azów z Niemiec i Da­
nii). Nie mogę natomi~ zg~ć~ę z, wnioskami' Smise~a, który przyłą~ 
czył' G9-uthieria broecki Lamb. do , Cyphosom.a cornęti, dott. i op~ał pod, 
nazwą Gauthieria corneti Cotteau, ~yż Cyphosoma cometi należy nie­
wątpliwie do rodzaju Phymosoma (wolrolicacp tarGZY szczytowej wstęgi 
porowe są dwuparzyste, a w skład ,z.łożonych płytek ambulakralnych 
wchodzą również pół,płytki), ponadto ' 'gatllnek ten odznacza się znacznie 
większą lic~bą hrodawek ambulakralnych iuiterambulakralnychoraz bo~ 
gatszą ornamentacją pancerza: ", " , 

'Opisany ok~ , pochodzi zpiaskowc~ glaukonitowego (warstwy fos~ 
forytowej) w Nasiłowie. ' " , 

3., Echinogalerus bochotnic~nsis n., sp. (Tabl. II, fig. '1-4) 

Rozmiary (dimensions): długość pancerza (longueur du test) - ca. 28 mm; sze,­

rokość (largeur du test) - 25,5 mm; wysokość (hauteur du test) -:- ca. 18 mm; długość 

peryproktu (longueur du periprocte) ,- - 2 mm; , szerok;ość (largeur du periprocte) -

2,5 mm. , 

Pancer:z dużych rozmiarów, (w porównaniu z innymi gatunkatni z ' ro­
dzaju Echinogalerus ) ~ nieco wydłużony i zaostrzony , z tyłu, o wypukłej 
stronie górnej. Strona dolna pancerza jest zniszczona; prawdopodobnie 
była płaska lub lekko wklęSła, Brzegi pancerza zaokrąglone. ,Na zachowa~ 
nej części pancerza wstęgi porowesą jednoparzyste. W petaloidalnej części 
ambulakrów wstęgi porowe składają się :z' pOtr okrągłych lub eliptycznych~ 
niejarzmowanych, ustawionych nIeco skOśnie, niekiedy niemal daszkowa­
tych, ułożonych w peryferycznej części ambulakrów i stykających się ze 
szwami ad.oralnymi płytek. P<;miżE'j zakońCzenia partii petaloidalnej ambu:'" 
lakrów pory nagle' zmniejszają się tak, że ledwie moźna je dostrzec pod 
lupąl i układają się w ., każdej parze pionowo, jedna n~d drugą.' Płytki am­
bulakralne na całej zachowanej częSci pancerza są jednoczłonowe. 
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Pola ambulakralne wąs,kie (w okolicy _tarc~y szczytowej ~ ok. 1 mm. 
na brzegu pancerza ----' ok. 3 mm), subpetaloidalne, ozdobiO'ne małymi, nie­
karbowan,y,ID i . niedziurkowanymi brodawkami, rozsianymi nieregularnie 
iotoezonymi wąskimi pólkami. Część petaloidalna sta.D.O'wiO,4-0,5 długości 
ambulakrów, licząc 00 tarczy szczytowej dO' brzegu pancerza. Składa się 
ona z -23 i)~ por na ambulakrach I i V i 20 par pOr na ambulakrach II i iv; 
ambulakrum nieparzyste jest uszkodzone. . . 

Pola' lA są około sześć razy szersze od pól ambulakialnych. Są. 
oIle ozdobione licznymi, nieprwwidłowo rozsianymi QrQdawkami, podóhny­
ri::l.i do brodawek na polach ambulakralnych, skupionymi szczególnie licznie 
na brzegach pancerza. Granule miliarne bardzo małe, liczne. 

Perystom nie zachowany. Peryprokt brzeżny, nieco skośny,poprzecz­
nie O'walny, lekko wzniesionypo.nad podstawę, jednak dobrze widoczny od 
dolu. Tarcza szczytowa przesunięta ku ,pr,z<,>dowi, z .czterema porami roz-· 
rodczymi «()kolica tarczy szczytowej wykazuje, w niektórychIl.l~ejscach 
wtórne zmiany, być ' może charakteru patologiC$Dego;pora3 jeE!t mniejsza. 
od. pozOstałych): Płytka madreporowa bardzo duża, zajmuje większą część 
powierzchni tarczy szczytowej, pozostałe płytki rozrodcze małe i ·niezbyt 
wyraźnie ograniczone. Płytki ocme bardzo małe, źle widoeżne. 

Zbadany okaz posiada całkoWicie ' zniszczóną doiną str.onępancerza. 
'Jednak, Że względu na wielkość i ksZtałt pancerza oraz kształt petyproktu. 
nie wydaje mi się możliwe zaliczenie go do któregokolwiek z O'pisanych do­
tychczas gatUnków z rodzaju Echinogalerus. Formami najbardziej zbliżO­
nymi są: E . peltiformis W~ht,E. belgicus Lambert iE. muelleri Schliiter. 
Wszystkie te gatunki charakteryzują się jednak obecnoŚCią trójkątnego 
peryproktu. GaJtunek ze Szwecji jest największym ze znanych przedstawi­
cieli rod1;ajuEchinogalerus i ~bliża się pod. względem wielkości do naszego 
okazu, lecz ma panćerż bardziej wydłużony i mniej zaostrzony z tyłu. Ga­
tunek z· Belgii; charakteryzujący się . podobnym ·kształtem. pancer2Ja, po_o 
siada bardziej wypukłą stronę górną i ok. 2~5 razy mniejszą wielkość. Stro­
na górna.pancerza u E. muelleri Schliit. nachyla się, podobnie jak u nasze­
go osobnika: łagOdnie ku przodowi i opada. stromą krzywizną ku tyłowi; 

. pancerz gatJmku niemieckiego jest jednak silnie rozszer.zopy w tyln~j 
. części i · posiada . dwa razy mniejszą wielkość. W:resuri.e jedyny gatunek 
posiadający peryprokt poprzecznie wydłużony - E. rutoti Lambert z gór­
nego kampanu . Belgii ·posiada pancerz znacznie niższy i ,niemal trzykrotnie 
mniejszy. 

Opisany holotyp częściowou~zkodzony pochodzi z piaskO'wca glauko­
. nitowego (warstwy fosforytowej) w Bochotnicy (łom k . szkoły). 
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4. Micraster vistulensis n. sp. (Tabl. II, fig. 5-8) 

Rozmiary (dimensions): długość pancerza (lorigueur du test) - 21,5 mm; sze­
l'okość(largeur dutest) - 21 mm; wysokość (hauteur du test) - 13,5 mm; długość 
części petaloidalnejnieparzystego ambulakrum (longueur de la partie petaloide ,de , 

l'ambulacre impair) --'-- 7 mm; długość części petaloidalnej parzystych ambulakrów 
przednich (longueur de la partie petaloide des ambulacres pairs anrterieurs) - 5 mm; 
długość części petaloidalnej parzystych ambulakrów tylnych (longueur de la partie 
petaloide des ambulacres pairs posterieurs) - ca. 4 mm; liczba por na płatku niepa­
rzySItym (nombre des paires de pores dans le petale impair) - 16; liczba por na płat­
kach parzystych przednich (nombre deR paires de pores dans les petale" pairs ante­
rieurs) - 19, na płatkach parzystych tylnych (dans les petales pairs poslkrieurs) - ?; 
odległość perystomu od przedniego brzegu pancerza (distance entre le peristome et 
le bord anterieur du test) - 6 mm; ódległość tarczy szczytowej od brzegu 
przedniego (distance entre le disque api cal et le bord anterieur) - ca. 10 mm 

Posiadani W z'biorach dwa okazy jeżowców z pias..1{Owca glaukonito­
wego, które należą najpr,awdopodobniej do rodzaju Micraster. Jeden z nich, 
znaleziony przez dra Wł. P<~aryskiego w Kazimierzu Dolnym, ma ok. 
23 mm długości, ok. 23 mm szerokości i ok. 14 mm wysokości. Jest to jądro 
fosforytowe ze soozątkami przedniej części pancerza. Stan zachowania tego 
oka:zu uniemożliwia jego dokładne oznaczenie, nawet rodzajowe. Drugi 
okaz, znaleziony w r. 1949 w Nasiłowie, jest uszkod:zonyz tyłu a częściowo 
i u góry. Oba okazy są bardzo podobne 'zewnętrznie i niewątpliwie należą 
do jednego i tego samego gatunku. Jak wynika z analizy okazu , nasiłow­
skiego, mamy tu do czynienia z gat:unkiem ze szczepu MicrasteriM.e. Wy­
kazuje on jednak tak poważne różnice w budowie w porównaniu z , innymi 
gatunkami z tego szczepu, że nie '\\idzę możliwości zaliczenia go do którego­
kolwiek z nich. 

Pancerz małych rozmlatr'ÓW, lekko sercowaty, niecozaostrwny z ty­
łu, nieznacznie wycięty z przodu, o szerokości prawie równej długości. 
Strona górna pancer2Ja wypukła, z tyłu ucięta, strona dolna lekko wypukła 
w okolicy plastronu, nieznacznie zaklęśnięta koło perystomu. 

Ambulakra peŁaloidalne, na końcach nie całkowicie zamknięte, po­
łożone w płytkich bruzdach. Ambulakrum nieparzyste znajduje się w płyt­
kiej :bruździe przedniej, prawie zanikającej na równiku, jednak wyraźnie 
wycinającej przedni brzeg pancerza i przechodzącej na stronę dolną, gdzie 
sięga ona 'aż do perystomu. Wstęgi porowe są złooone ' z por okrągłych, 
rozdzielonych w każdej parze granulą. Poniżej zakończenia płatków wiel­
kość por kilkakrotnie się zmniejsza tak, że je trudno dostrzec pod lupą, 
i ustawiają się one pionowo, jedna nad drugą. Pas międzyporowy przeszło 
dwa razy sżerszy od wstęg, delikatnie granulowany, w dolnej części bruzdy 



o KILKU NOWYCH JEŻOWCACH 319 

ozdobiony . dwoma nieregularnynri szeregami . bardzo małych ,brodawek; 
położonych. mniej więcej pośrodku płytek . . Ambulakra · panyste ba.rdzo 
krótkie. Wstęgi porowe złożone ?;' por niewiele różniących się kształtem, 
w sreregach wewnętrznych - okrągłych, w zewnętrznych ~ lekko owal­
nych. Pory są rozdzielone lekkimi wzgórkami. (słabo wykształcone gra_ . 
nule) łączącymi się pośrodku wstęg w grzbiecik, który w szczytowej części 
wstęg słabo się zaznacza. Pas międzyporowy węższy od wstęg, delikatnie 
granulowany; na dnie bruzd można zauważyć pośrodku kilka nieco więk­
szych granul tworzących nieregularny szereg zaniJkającyku szczytowi am­
bulakrum. Ambulakra tylne są w znacznej części zniszczone; zachowała się 
tylko część petaloidalIna na polu V, jednak jest ona również uszkodzona 
i,aczkolwiek moona zmierzyć długość płatka, liczby por nie da SIę oznaczyć. 

Pola interambulakralne są zbudowane z dużych płytek heksagonal­
nych, poprz,ecznie wydłużonych. Cała górna strona pancerza jest pokryta 
równomiernie sutkowanymi, karbowanymi i dziurkowanymi brodawkami 
oraz licznymi delikatnymi gtranulami miliarnymi. N a brzegach pancerza, 
zwłaszcza w przedniej jego części oraz na plastronie, brodawki stają się 
grubsze. Fascjola podod:bytowa wąska, pierścieniowata. Brak fascjoli oko­

. łopłatkowej. 
Perystom dość 'znacznie oddalony od brzegu, położony w płytkim za­

klęśnięciu dolnej strony pancerza. Ma on k~tałt nerkowa.ty i jest otoczony 
wypukłym wałeczkiem, nieco silniej zaznaczonym w części tylnej. ' Z po­
wodu zniszczenia tylnej CzęŚci pancerza nie można ustalić kształtu i poło­
żenia peryproktu. Tarcza szczytowa również nie jest zachowana. 

Micraster vistulensis przypomina swym wyglądem najbardziej Mi­
craster cantliber Lambert (9 - str. 44, tab. m, fig. 8-9) i młode osobniki 
Epiaster crassissimus Defr. (20 - str. 79, tab. 7, fig. 6a-d).Gatunek 
z santonu prowincji Santander jest jednak nieco bardziej wyd.ł1l!Żony, bar­
dziej spłaszczony, zwł!aszcza z przOdu, ma dłuższe płatki ambulakrów, zło­
. żone jednak z mniejszej liczby por. Młode osobniki gatunku cenomańskie­
go rÓŻnią się dłuższymi płatkami ambulakrów parzystych, bardziej cen­
tralnie położoną tarczą szczytową i brakiem fascjoli pododbytowej. 

Pewne podobieństwo do M. vistulensis wykazują również Epiaster 
bosei Lambert, Micraster meridanensis Cotteau, M. swnctae-maurae 
Gauthier, Plesiaster nicklesi Thiery i Diplodetu,s gautieri Cottreau. Pierw­
szy gatunek, pochodzący z aptli w Texas, ma mniejsze rozmiary, nieco bar­
dziej wydłużony i silniej wycięty z przodu pancerz, dłuższe płatki i nie wy­
kazuje obecności fascjoli pododbytowej. Drugi gatunek, z turonu południo­
wej Francji, ma większy i nieco bardziej wydłużony pancerz, dłuższe i bar­
dziej wgłębione płatki ambulakralne, pasy międzyporowe wszędzie szersze 
od wstęg porowych. Micraster samctae-mauraeJ z dolnego turonu w Sainte-
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Maure, ma bardziej wydłużony pancerz, dłuższe płatki ambulakrów, zwłasz­
cza przednie, złożone z mniejszej liczby por. Plesiaster nicklesi7 z danu 
AliC811te, jest silniej wypukły u góry, zwłaszcza w części przedniej, posia­
da charakterystyczny profil trapezoidalny, bardziej przesuniętą ku przo­
dowi tarczę szczytową, pł,atki ambulakrów złożone z większej liczby por. 
dłuższe; ponadto przedmie płatki są szersze, tylne mniej rozchylone. Ga­
tunek ten, oprócz fascjoli pododJbytowej posiada jeszcze rozproszoną fas­
cjolę okołopłatkową. Wreszcie Diplodetu8 gautieri7 z górnego senonu Ma­
dagaskaru, ma większy i mniej wcięty z przodu pancerz, 'macznie głębsze 
ambul8lkra, złożone z większej liczby por jarzmowanych i wydłużonych, 
i dwie fascjole : pododJbytową i rozproszoną , okołopłatkową. 

Za podstawę do opisu służył częściowo uszkodzony okaz z piaskow­
ca glaukonitowego (warstwy fosforytowej) w Nasiłowie. Drugi okaz, 
z tego samego poziomu w Kazimierzu, jest silnie zniszczony. 
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RESUME 

Sur quelques Echinides tnouveaux du M aestrichtien superieur des 
environs de Puławy. - La note presente est. c6nsacree a la deSC'!'iption 
des :Echinides recueillis en 1949 dan:s legres glaueonieux «(~)uche ił. phos~ 
phorites) des environs de Puławy (Nasiłów et Bochotnica). La synoriymie 
et lesdimensions des' especes presentees dans cette note ne sont donnees 

. que dana le texte polonais. 

1. Salenidia bonissenti Cott. sp. (PL I, fig. 1~4) 

Vindividu de Nasiłów compare avec l'espece ,du Maestrlc:ątien de la. 
Belgique (p01,ldingue de la MaJogne), decrite par Cotteau et Ląrobert, en 
differe par ses dimensions plus grandes, ses granulesambulacraires se~ 
condaires plus regulierement disposes, une ornementation de 8011 diSque 
apical, composee de cótes plus accentuees et ses .. ~ranules ambulacraires 
un peu plus no:rribreux. Les differ.ences observees ne sont pas tresiinpor~ 
tantes et sontprobwblement liees avec les dimensions plus' fortes ' du test 
de notre iiidividu. 

L'echantillon de Nasiłów se rapproche un peu de Salenia trigonata 
Ag. et de Salenidia anthophora Raw. En effet,il existe une ressemblance 
fra-ppante de la ' stnictm'e du disque apical de l'individu des environs de Pu~ 
ławy et du Salenia trigOnata Ag. Mais la derniere espece differe de la nótre 
par un diametre plus petit et une hauteurplus considerable de son test, 
ses zo:nes miliaires plus larges, oouvertes d'une gr1'wml1ation plus develop~ 
pOO, 'SOI1 p6ristome plus grand et, surtout, par ses majeures oomposees de 
deux elements (chez le Salenidia bonissenti Cott. les ambulacres sont com~ 
poses de simpIes prima-ires). L'cspece dil Maestrichtien de Danemark, 

Acta Geologica Polonica. ~ol. 1-21 
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ayant une structure très rapprochée de ses plaquesambulacraires et de 
ses zones miliaires, se distingue aisément de notre échantillon par sa forme 
plus élevée et son disque apical orné de côtesau.ss~ larges que les sillons 
qui les séparent. Enfin les figures triangulaires formées de côtes ne sont 
presque pas accentuées chez le S. anthophm"a Ravn. 

Il me semble utile de souligner que le savant danois assimilait au type 
de Stevns Klint des individus de lacraie d'Aix-la-Chapelle, décrits et figu­
rés par J. Müller sous le nom de Salenia an~hophora et, en conservamt le 
nom spécifique donné par J. Müller, il a remplacé le nom du genre par 
celui de Salenidia. Mialheureusement, le type d'Aix-Ia-Chapelle a été insuf­
fisamment caractérisé par son auteur et surtout la structure des plaques 
ambulacmires eSt restée peu connue. Schlüter (18) qui, 45 ans plus tard, 
a étudié l'espèce de J. Müller, l'a rapportée aussi au genre Salenia. Bien 
que les figures de Schlüter montrent nettement le caractère bi-sodé des 
majeures granulifères, la description de l'espèce, donnée par l'auteur alle­
mand, laisse supposer que les ambulacres . sont composés de primaires. 
TI me semble que les individus du Campanien supérieur et du Maestrichtien . 
de la Belgique, attribués par Lambert (8) à l'espèce de J. Müller, appar­
tiennent réellement au genre Salenia. TI résulte des considérations don­
nées ci-dessus que notre connaissance de l'espèce d'Aix-Ia-Chapelle est 
trop insuffisante pour donner une idée exacte du genre auquel il faudrait 
l'attribuer. TI y en a peut être deux espèces: une du genre Salenia et une . 
autre du genre Salenidia ayant une structure identique du disque apical 
(et dans ce cas une d'elles doit recevoir un nom spécifique nouveau), ou 
bien les ClU"aCtères, qui servent de base pour distinguer les deux: genres, 
n'Ont pas d'importance taxonomique. 

. L'échantillon décrit ci-dessus · était trouvé dans le grès glauconieux 
(couche à phosphorites) de Nasil6w. 

2. Gauthieria {?) pseuddradiata Schlüter sp: (Pl. l, fig. 5-8) 
. . . ' . 

L'échantillon décrit par moi se rapproche des individus de la même 
espèc-e, provenant du Campanien supérieur de l'Allemagne occidentale et 
du Maestrichtien supérieur de Danemark, mais en diffèrepa,.r le.; dimen­
sions beaucoup plus petites de son test, ses tubercules ambulacraires et 
interambulacraires un peu plus nombreux et son péristome plus petit. 
Comme la · structure des airesambulacraires et le développement très 
faible des scissures- bl'lanchialessont identiques, je n'hésite pas de rap-­
porter notre échantillon à l'espèce de Schlüter . . 

L'espèce était décrite par les auteurs sous le nom de PhymosO'Yfl,a 
pseurroradiaflum. La structure du disque apical reste encore inconnue et 
il n'est pas possible jusqu'ici de déterminer avec la certitude complète 
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le genre auquel appartiennent tous léS individus décrits. En tout cas, la 
présence des zones porifères unigéminées sur toute la surface du test (les 
,deB!Criptions de Schlüter et de Ravn ne laissent pas de doute que les échan­
tillons de l'Allemagne et du Danemark ont aussi les zones porifères unigé­
minées) semble eXclure la supposition que notre échantillon: puisse se rap­
porter au genre Phymosomaet on doit probablement l·attribuer au genre 
RachÏüsoma ou Gauthieria. Mais les Rachiosoma se caractérisent le plus 
souvent par un péristome plus E:nfoncé, des scissQTes branchiales plus 
accentuées et une ornementation des aires interambulaçraires plus ,déve­
loppée. Pour ces raisons, il me semble plus raisonable d'approcher pro-
visoirement notre espèce au genre Gauthieria.·· . . ' .' . 

Jevoudtais encore attirer l'attention sur le fait que les illdividus 
du Maestrichtien inférieuT de la Belgique, décrits par Cotteau (3) et Smi­
ser (20) soris len6mde' Gauthieria radiata, sOnt peùt-être ideritifia.bles 
aussi avec l'~pèce de l'Allemagne et du Danemark: Enfin, il n'est pas exclu 
que le nom de Gauthiéria broeckii.amberl (8) crée pour désigner les échan~ 
tilloIisdu Càmpanien supérieur et du Maestrichtlen inférieur de la Bel­
gique, c'est encore un synonyme de Gauthieria pseUdoradiata. Après avoir 
comparé la' description et les figures deLainbertaveè celles de SChlüter 
et de Ravn, amsiqu'avec notre échantillon, . je n'ai pàs pU: trouver de 
différences ' plus importanteS entre les formes fttentionnéès.' Par contre, 
il me semble impossible d'adop~r les conclusions de Smiser qui avait 

. réuni à tort le Gauthieria broecki Lambert au ,Oyphosomacorneti Cotteau 
et ledéeritsous le nom de Gauthieria corneti Cott. Ene~fet, le Oyphosoma 
corneti appartient ·sans doute .au genre Phymosomaet ses zones porifères 
sont nettement .bigéminées au voisinage de l'ouverture apicale; en outre, 
l'espèce du poudingue de la Malogne fie distingue nettement de la ,nôtre 
par ses · tuberculeSamhulacraires et interambulacraires .plus nombœ-eux 
et une ornementation' de l'IOn test plus développée., 

L'échantillon . décrit ci..dessus était trouvé dans le, grès glauconieux 
(couche .à phosphoriies-) de NasHow. 

3 . . EChinog<J,lerus bochot'nicensis n. s~~ (Pl. II, f~.1-4) 

Test d'aSsez grande taille; un peu allongé, subacuininé en' arrière, 
renflé en ' dessus, arrondi sur les bords. 'La face inférieure du test est 
détruite. . . ' . . '. ' . ' ',. . ' 

Ambulacres à fleur du test, ét'roits (dans le voisinage de l'a.pex 1 mm, 
sur le bord du test - 3 mm de largE:mr); sub,pétaloïdes,' composés de 'Pri­
maires. Partie pétaloïde desambulaeres non: fermée et largement ouverte 
du côté adorai; elle mesure 40-50 % environ de la longueur de l'ambulacre 
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et est composée de 23 paires de pores sur les ambulacres postérieurs et de 
20 paires de pores sur les ambulacres antérieurs; l'ambulacre impair est 
endommagé. Zonesporifères composées en dessus de. pores ronds ou 
faiblement elliptiques, un peu obliques, non-conjugués. Au-dessous de la 
.partie pétalOïde, les zones porifères deviennent linéaires., formées de petits 
pores arrondis, à peine visibles, presque superposés et très rapprochés 
l'un de l'autre. 

Aires interambulacraires six fois envH-on plus larges que celles des 
ambulacres.; composées de plaques grandes, hexagonales, allongées. 

Tubereules très petits, scrobiculés, non crénelés et non perforés, 
irréguliers, couvrant toute la surface du test, plus gros sur les bords. 
Granules miliaires fins, abOndants. 
. ~a position et la forme du péristome ne sont pas connues. Périprocte 
marginal, ovale, un peu oblique, bien visible sur la ·face inférieure. Ap~x 
tétrabasal (?) ,à quatre pores génitaux, déplacé en avant (la région apicale 
montre des nWnstruosités pathologiques, le pore 3 est pour cela plus petit 
que les autres et la surface des aires 8mbulacraires l, TI et ID est déprimée 
et ondulée) . Le disque apieal est en grande partie oceupé par le madré­
porite ; les autres plaques génitales sont petites et leurs sutures sont très 
difficiles à distinguer. Plaques ocelJaires très petites, peu visibles. 

Malgré un. endommagement partiel, il n'y a aucun doute que notre 
. échantillonapparlient au genre Eckinogalerus,. il est bien: earactérisé par 
son a!*,x à un as,pect tétralbasal, ses ambulacres subpétaloïdes, composés 
de primaires et ses tubercules. abondants, serrés, uniformes. La grande 
taille du test le rapproche le plus d'E. peltiforrrllis Wahl., marqué aussi par ' 
ses dimensions assez fortes; il m'a paru cependant s'en distinguer assez 
nettement par ~a forme moins allongée et plus acuminée en 8.iI"rièreet sur­
tout son périprocte plus petit, ovale, non triangulaire. Notre espèce r~ 
semble aussi, par sa forme, à l'E. belg-icu8 Lambert,ma;is elle s 'en distingue 
par sa face supérieure plus déprimée, sa taille 2,5 fois environ ·plus grande 
et son périprocie ovale. La face supérieure du test d'E. muelleri Schmter 
s'incline, comme chez notre espèce, plus brusquement en arrière qu'en 
a.vant, mais l'espèce del'Allemagne diffère nettement de la nôtre par sa 
forme plus élargie en M'l'ière, sa taille deux fois plus petite et sOn périproete 
triangulaire. Enfin, l'E. rutoti , L.ambert du Campanien supérJeur de la 
Belgique; qui, . par ,soo périproct'e' ovale ' occupe tine · position· pîtrticulière 
dans le genre Eckinogalerus ~ diffère d'E. bockotn-icensis' pal' ses dimensions 
preSque trois fais pluS' petites et sa fonne plus dépr:imée. ' . 

. L'holotype d~rit( ~t ' figuré ·provient du gr~ .~I~uconieUx : (couc};le 
.à pho~horites) . de BQÇh()tniç8:~ , i .. ' 
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4. Micraster vistulensis n. sp. (Pl. II, fig. 5-8) 

J'ai sous les yeux deUx échantillons d'un oursin provenant du grès 
glauconieux, qui appartiennent le plus probablement au genre J!iCraster. 
L'un d'eux, recueilli par le dr Wl. Pœaryski à Kazimierz Dolny. 'est œ. 
23 mm long, ca. 23 mm large et ca. 14 mm haut. C'est un moule du phos­
phate de chaux avec les débris de la partie antérieure du test. L'état de 
conservation ne permet 'pas le déterminer, on sait seulement que c'est un 
des Spatangidées. Le deuxième écl1antillon, trouvé en 1949 à Nasil6w, est 
endommagé en arrière et parli,ellement en dessus, mais en général mieux 
conservé. Tous les deux appa.rtiennent sans doute à la même espèce. Comme 
il résulte de l'analySe deleurs caractères, on doit les attribuer à la section 
des Micrasterinae, sans pouvoir cependant les rapporter à aucune des 
espèces connues. 

Test de petite taille, presque aussi large que long, légèrement cordi­
forme, subacuminé en arrière, faiblement échancré en avant. Face su­
périeure médiocrement renflée, tronquée en arrière. Face inférieure un 
peu saillante dans la région du plastron, peu enfoncée autour de péristome, 
largement arrondie sur les bords .. 

Ambulacres pétalOïdes, presque fer.més, logés dans les sillons peu 
profonds. 

Ambulacre impair situé dans un sillon antérieur peu creusé. Ce sillon 
s'attenue vers le deasou~, mais entame sensiblement l'ambitus et se pro­
longe jusqu'au péristome. Zones porifères composées de pores ronds, 
sépares dans chaque paire par un granule. Au delà de la partie péta­
lOïde, les pores s'espacent, s'amoindrissent brusquement, se rangent 
vertIcalement l'un sous l'autre etsem;blent se perdre dans la granula­
tion du test. L'espace interzonaire, deux fois plus large que l'une des zones· 
porifères, est finement granuleux et, dans la partie inférieure du sH­
Ion, orn.é de deux rangées irrégulières de très petits . tubercules, situés 
au milieu des plaques: 

Ambulacres pairs très courts. Zones pm'ifères composées de 
pores faiblement inégaux, les internes arrondis, les externes un peu 
ovales, séparés dans chaque pai:re par une verrue très petite. Ces ver­
rues s'unissent et forment au milieu des zones une côte qui disparaît vers 
le dessus. L'espace interzonaÏre finement granuleux, plus étroit que l'Une 
des zones porifères; au fond du sillon on peut voir quelques granules plus -
gros fo:rm:an.t . une rangée irrégttIière qui s'attenue rapidement verS le 
dessus. Ambulacres pairs postérie~~ plus courts que les ambulacres an­
térieurs. A cause de la destruCtion très forte des ·pétales postérieurs, il 
n'est pas possible de déterminer le nombre des paires de pores. 
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Aires interambulacraires composées de plaques grandes, hexago­
nales, allongées. Toutl;lla face supérieure du test et les flancs sont couverts 
uniformément de tubercules mamelonnés, crénelés et perforés, et ,de gra­
nules miliaires fins, abonq.ants. Sur les bords du test, surtout en , avant, 
et SUT le plastron les tubercules deviennent plus gros. Fasciolesous-anal 
annulaire, étroit. Pas de fasciole péripétale. 

Péristome réniforme, assez éloigné du ·b9rd, situé dans un enfonce~ 
ment peu profond de la face inférieure, entouré d':unbourrelet assez sail-:­
lant, surtout en arrière. La forme et la position du périprocte et Ja forme 
et la structure de l'apex ne sont pas connues. 

Le Micras.tcrvistulen8is ressemble le plus au M. CO;ntaber Lambert 
et aux jeunes iJldj.vidus d'EfJ'ÏMter crassissimus Dèfr. (20). L'espèce du 
Santonien de la prov.ince de Santander en diffère cependant plllf sa forme 
plus allongée, plus déprimée, surtout en avant, et ses pétales. plus longs, 
formés de potes moins ' nombreux. LeS jeunes de l'espèce cénomanienne, 
avec une forme voisine, ont leurs . pétales plus longs, leurs ~ue apical 
plus .Centrai, et n'ollt a;uctIDe trace de f~ciole sous-anal. " ' 
. ' , ." '.~ " .., ' , ' . 

, Notre espèce rappelle aussi un peu J'Epiaster bosei Lam~ry:, le 
Micraster meridanensis Cotteau; le M. sanctae-maurae Gauthier, le Ple-
8iast~ nicklesi Thiéry et le mplodetus gautieri Cotireau. La p~e:rllièTe espè­
ce, provenant de l'Aptien du Texas, en diffère par sa taille plus petite, son 
t~t un peu plus alloIigé,plliséchancré en av~t, ses pétales plus courts 
et' ~ar l'absence du fasciole sous-anal. L'espèce du Turonien de la France 
fuéridi<male a son test plus grand. un' peu plus allongé, sespétalespàks 
piuS longset'plus e.reusés, ailx espaces interzonaires plus larges que les 
'zones porifères. Le M. sanctae-maurae du Turonien iilférieur de . Sainte­
Maure sedistihgue du M. Vistulensis par sa forme plus allongée et ses pé-

. 'tâles plils longs, formés de pores moins nombrem:. Le Ple.<~iaster' nièkfesi7 

du Danien d'Alicante, est plus renflé en dessus, surtout dans :la région an­
térieure 'du test, il a son profil trapézoYdal, son apex est Vlus déplacé en 
avant, ses pétales plus longs, les aIlltérieurs plus larges atles pOstérieurs 
plus rapprochés l'un de l'autre, tous composés de <pores plus nombreux, et 
son fasciole péripétale diffuS. Enfin le Diplodetus gautieri7 du Sénonien 
'supérieur de Madagascar, diffère du Micfaster vistulensis par ses rumen'­
'SIons plus fortes,son testmoîns entaniéenavant, ses ambuhicresplus 
creu:8és,formésde pores plus nombreux, allongés et conjugués, et par 
la présence du fasciole péripétale diffus. . 

' L'holotype décrit 'et figuré provient du grèSglauoonieux (couche 
il. phosphorites) , de Nasilow. ,. 
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Pl. l 

. Fig. 1, 2, 3, 4 - Salenidia bonissenti Cott. sp. 

Fig. 1: Osobnik z piaskowca glaukonitowego w kamieniolomie glownym w NasHowie; 
od gory, wielk. nat. (individu du grès glauconieux de Nasilow, vu en dessus, 
grand. nat.) 

Fig. 2: Ten sam osobnik, od gory (le même, vu en dessus) X 2 

Fig. 3: Ten sam osobnik, od dolu (le même, vu en dessous) X 2 

Fig. 4: Ten sam osobnik, z boku (le même, vu du côté) X 2 

Fig. 5, 6, 7, 8 - Gauthieria (?) pseudoradiata Schlüt. sp. 

Fig. 5: Osobnik z piaskowca glaukonitowego w kamieniolomie gl6wnym w Nasilowie, 
odgory, wielkosé nat. (individu du grès glauconieux de Nasil6w, vu en dessus, 
grand. nat.) 

Fig. 6: Ten sam osobnik, od g6ry (le même, vu en dessus) X 4 

Fig. 7: Ten sam osobnik, od dolu (le même, vu en dessous) X 4 

Fig. 8: Ten sam osobnik, zboku (le même, vu du côté) X 4 



ACTA GEOLOGICA POLONICA VOL. l KONGIEL, PL. 1 

5 

6 

7 6 
• 1 



ACT A GEOLOGICA POLONICA VOL. l KONGIEL. PL. II 

2 

3 

• 1 r: . 
~ . 

7 



o KILKU NOWYCH JEZOWCACH 329 

Pl. II 

Fig. 1, 2, 3, 4 - Echinogal,erus bochotnicensis n. sp. , 

Fig, 1: Holotyp z . piaskowca glaukonitowego w Bochotnicy, lom k. szkoly, od g6ry, 
wielk. nat. (holotype du "grès ,glauconieux de Bochotnica, vu en~essus, 
grand. nat.) 

Fig. 2: Ten sam osobnik, od g6ry (le même, vu en dessus) X 2 

Fig. 3: Ten sam osobnik, z boku (le même, vu du côté) X 2 

Fig. 4: Ten sam osobnik, od tylu (le même, vU par 'derrière) X 2 

Fig. 5, 6, 7, 8 - Micraster vistulensis n. sp. 

Fig. 5: Holotyp Z piaskowca glaukonitowego w kamieniolomie g16wnym w Nasilowie, 
"" ad gÔry, wielk. nat. (holotype du -grès glauconieux de Nas'l6w, vu en dessus, 

. grand. nat.) 

'Fig. 6: Ten sam osobnik, od g6ry (le même, vu en dessus) X. 2 

",Fig. 7: Ten sam osobnik, od dQlu (le même, vu en dessous) X 2 

Fig. 8: Ten sam osobnik, z boku (le même, vu du côté) X 2 
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