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WOJCIECH JAROSZEWSKI

Tektonika serii wierchowej
w goérnych pietrach Doling RoScieliskiej
‘w Tatrach

STRESZCZENIE: Na podstawie prac polowych i analizy zdjet lotniczych autor
wykonatl czefciowo odkryta mape zamaskowanych morenami gérnych pigier Doliny
Kofcieliskiej. Wierchowa seria autochtoniczna reprezentowana tam przez utwory
dolnego trissu jest do&é silnie sfaldowana w szereg antyklin i synklin, miejscami
przechylonych, ktére czefciowo udalo sie zwigzaé ze strukturami, wyréinionymi
przez F. Rabowskiego w klasycznym profilu prawego. zbocza Doliny KoScieliskiej. .
Pospolite sg tu dyslokacje szczegflnie wyraine w strefie kontaktu piaskowcodw
seisu 2z krystalinikiem. Rozpoznano szereg uskokdéw, lokalnych nasunieé, zrebéw
i rowéw tektonicznych. Takimi rowami okazalo sie kilka wystapiefi seisu wsréd
utworéw krystalicznych, co odbiera im znaczenie dowodu tezy A. Michalika (1955)
o allochtoniczno$ci serii wierchowej, uwazanej dotgd za autochtoniczng. Réw tekto-
niczny stanowi m.in. seis Siwych Skal na Ornaku, co jednoczeinie wskazuje, Ze
pbinocnej czefei masywu Ornaku nie moina uwazaé¢ za bezpofredniy kontynuacje
jednej z antyklin autochtonicznych widocznych dalej ku wschodowi. Masyw Ornaku
opada ku iranswersalnej depresji Goryczkowej-Jawora wybitng fleksurg Ornaku,
ktéra w obecnej intersekeji stanowi granice plastycznych struktur longitudynal-
nych serii autochionicznej i jej podioza, widocznych w tej depresii.

WSTEP

Obszar gérnego pigtra Doliny Koscieliskiej ma duze znaczenie dla
tektoniki tej czesci Tafr. Z jednej sirony bowiem obserwowaé tu mozna
interesujgce zaburzenia serii wierchowych w rejonie Czerwonych Zleb-
kéw i Stoldéw, rzucajace wiele §wiatla na chronologie faldowan strefy
-wierchowej, z drugiej za$ wyjatkowo szeroks strefe dolnotriasowej
okrywy trzomu krystalicznego, ktérej tektonika jest jeszeze weigz dy-

- skutowana. ‘ ' ‘

Ten wainy obszar od czasu podstawowej pracy B. Swiderskiego
(1922) nie doczekal si¢ wyczerpujgcego opracowania. Tlumaczy sie to
niewatpliwie jego znacznym zakryciem morenowym, jak tez do nie-
dawna zupelnym, poza schematyczng mapkg Swiderskiego, brakiem
zdjgcia geologicznego. Ostatnio wydana Mapa Geologiczna Tatr Polskich
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1:10000 (1959) czesciowo wypelnia te luke; jest to jednak mapa zakryta,
pozostawiajaca bardzo powaine pokrycie czwartorzedowe, to tez dostar-
cza ona niewielu danych dla tektoniki strefy dolnotriasowej. Tektonika
utworéw milodszego wieku, ukazujacych sie w masywie Kominéw Tyl-
kowych i na prawym zboczu Doliny Tomanowej, zostala szczegblowo
opracowana jedynie na zboczach Ciemniaka. Podstawowe znaczenie
majg tu mapa (1953) i rozprawa (1825) F. Rabowskiego, oraz niedawno
wydany zbifér jego materialéw rekopismiennych (1959). Niepublikowane
obserwacje M. Patyka (1960) tez niewiele wykraczajg poza prawe zbocze
Doliny Tomanowej. Wreszcie ostatnio tektonika opracowanego terenu
uzyskala nows interpretacje w syntetycznej pracy Z. Kotafiskiego (1961).

Ostatnio zebratem nie¢o spostrzezefi, dzieki ktérym oraz na podsta-
wie analizy zdjeé lotniczych zestawilem czeSciowo odkryta mape osa-
dowego obszaru gérnych pieter Doliny Kodcieliskiej (tabl. I) i zinterpre-
towalem jego budowe serig przekrojow tektonicznych (fig. 1—8). Uwzgled-
nilem jedynie dajace sie przeprowadzié wydzielenia w dolnym triasie
(seis nizszy — gt. piaskowce kwarcytyczne, seis wyiszy + kampil — gt.
tupki ilaste i piaszezyste, seria weglanowo-tupkowa, i miejscami kam-
pil — zespél weglanowo-tupkowy); mlodszych utworéw, wystgpujacych
na lepiej poznanych obszarach prawego zbocza Doliny Tomanowej i zbo-
czy masywu Kominéw Tylkowych, nie rozdzielitem.

Poniewaz mapa i przekroje ilustruja najlepiej mojg interpretacje
tektoniki, ogranicze sie¢ tutaj do poruszenia faktéw nowych lub sprzecz-
nych z dotychczasowymi ujeciami, w kolejnosci od zachodu ku wscho-
dowi.

TUWAGI DO MAPY I PRZEKROJOW

Grzbiet Ornaku, zamykajacy od zachodu opisywany obszar, intry-
gowal juz najwczesniejszych badaczy geologii Tatr. Powodem tego zain-
teresowania bylo izolowane wystgpienie piaskoweéw kwarcytycznych
niiszego seisu na Siwych Skatach (poludniowy szezyt Ornaku), otoczone
zewszgd lub prawie zewszad utworami krystalicznymi. Bylc ono niemal
zgodnie inferpretowane jako synklina autochltonicznego seisu w obrebie
krystaliniku. W ujeciu B. Swiderskiego (1922) synklina ta ograniczalaby
od poludnia potezne siodlo Ormaku {(antyklina ,,a” F. Rabowskiego, anty-
klina Ornaku Z. Kotanskiego, 1961), ku wschodowi za$ 1gczylaby sie pod
morenami z synkling Dolinki Smreczynskiej (patrz nizej). Interpretacji
synklinalnej nie podzielit jedynie A. Michalik (1955), kiéry caty kry-
stalinik Ornaku uznat za nasuniety wraz z nadlegly seria Komindéw
Tylkowych, a seis Siwych Skal — za resztke wytloczonej przez to nasu-
niecie wladciwe]j serii autochtonicznej.

Ze wzgledu na silne pokrycie dna dolmy przez moreny trudno
z pewnoscig rozstrzygngé, czy piaskowce Siwych Skal igqezg sie pod nim
z utworami synkliny Dolinki Smreczyfiskiej (dla unikniecia pomy¥ki z in-
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ngécibwo odkryta mapa geologicznﬁ gérnego pietra Doliny KoScieliskiej w Tatrach
Geologic map of the upper floor of the Koscieliska Valley in the Tatra Mits. (partly without the Quaternary cover)
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1 krystalinik, 2 seis nizszy, 3 seis wyzszy (w Srodkowej czefci m.ajpy takie kampil), 4 kampil, 5 utwory miodsze od kampilu. Duze biale pola oznaczaja obszary z grubg pokryws czwartorzedows. 6 granice ogniw stratygraficznych
(pewne i prawdopodobne), 7 dyslokacje mieciggle (Pewne 1 prawdopodobne), 8 polozenie warstw, 9 drogi stalego lub okresowego przeplywu wéd, 10 szczyty i ich wysoko§é n.pam., 11 linie przekrojéw I-VIII

1 crystalline massif, 2 Lower Seis, 3 Upper Seis (also Campilian in centre of map), 4 Campilian, 5 deposits younger than Campilian. Large white patches indicate areas with thick Quaternary cover. 6 boundaries of
stratigraphic members (determined or probable), 7 dislocations (determined or probable), 8 arrangement of beds, 9 permanent or seasonal water circulation routes, 10 mountain tops and their height a.s.l, 11 lines of
sections I-VIII ’
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nymi dolinkami Smreczyfiskimi, Dolinke Smreczyhsks bede odtad na-
zywal krétko Dolinks (nazwa z mapy topograficznej 1:20000). Natomiast
nazwang od niej przez Swiderskiego synkling nazywam synkling Hali
Smreczyfiskiej, gdyz hala ta — w odréznieniu od Dolinki — polozona jest
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Fig. 1

Przekrég I — Ornak — Iwaniacka Przelecz
Objaéniama ogniw stratygraficznych jak dla mapy (tabl. I)

Section T — Ornak — IWaihiacka Pass
Explanations of stratigraphic members as for map in table I

w centrum jej obszaru. Dla synkliny tej stosowano tez nazwe synkliny
lub depresji Czerwonych Zlebkéw (Z. Kotanski 1961 za F. Rabowskim),
nazwy tej jednak nie uzywam, gdyz nie wiadomo, czy synkliny te lgczg
si¢ ze sobg. Juz jednak mapa 1:10000 {obszar skartowany przez A. Mi-
chalika) oznacza miedzy wspomnianymi dwoma obszarami seisu pas
utworéw krystalicznych. Co prawda w pasie tym w rzeczywistosci wy-
stepuja jeszcze utwory seisu, siegajgce od zachodu niemal do Koscie-
liskiego Potoku, w samym jego lozysku udalo sie jednak znalezé na tym
odeinku kilka wychodni skat krystalicznych, ktére przemawiajg za bra-
kiem rozpatrywanego polgczenia.

W wyniku dokladnego skartowania samego seisu Siwych Ska! oka-
zalo sie¢ natomiast, ze nie tylko nie tworzy on synkliny, lecz przeciw-
nie — na samym grzbiecie Ornaku posiada lagodne wygiecie antykli-
nalne (fig. 1). Dalej ku wschodowi seis, wystepujacy tu juz zresztg
przewaznie w postaci blokowiska, lezy na ogét mniej wiecej w plasz-
czyznie zbocza. Przy tym na duze) przestrzeni spoczywa on tu w za-
glebieniu, bedac otoczony wzniesieniami zbudowanymi z utworéw kry-
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stalicznych (fig. 2). Opisany uklad warstw w zestawieniu ze stosunkami
morfologicznymi dowodzi, ze seis Siwych Skal stanowi réw tektoniczny,
bedac zrzuconym wzdluz uskokéw fragmentem pokrywy seisu, otulajg-
cej od wschodu krystaliczny masyw Ornaku (fig. 1 i 2). Ograniczajgece .
ten réw dyslokacje mozna z latwoscig przesledzié na zdjeciach lotni--
czych i naziemnych; byé moze, Ze niektére z nich przediuzaja sie ku
majacym podobny kierunek liniom uskokowym w rejonie wylotu Dolin-
ki (patrz nizej). Taka pozycja tektoniczna seisu Siwych Skal stawia pod
znekiem zapytania celowosé wyrdiniania antykliny Ornaku (Kotanski
1961) w znaczeniu longitudynalnego elementu plastycznego, odpowiada-
jacego antyklinie ,,a” I. Rabowskiego (1925). Wystepowania tego seisu
wéréd utworéw krystalicznych Ornaku nie moina bowiem traktowaé
jako przejawu istniemia tu synkliny, rozdzielajgcej dwa antyklinalne
wypietrzenia krystaliniku i bedgcej bezpoSrednim przedluzeniem syn-
kliny Hali Smreczynfiskiej. ' ,

Mozliwo$é poréwnywania masywu Ornaku z antyklinami autoch-
tonicznymi wyréznionymi w profilu prawego zbocza Doliny Koscieliskiej
jest jeszeze mniejsza, jeSli sig weZmie pod uwage. jego znane (Kotafiski
1961) niezwykle gwaltowne zapadanie ku wschodowi, podkre§lone przez
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‘ Skorusnick Jaworzgrka
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Przekr6j II — Jaworzynka — Iwaniacki Zleb
Objasnienia jak mna tabl. I

Seetion II — Jaworzynka — Iwaniacki Zleb
Explanations es in tabl. T

niegdy$§ niewgtpliwie ciggle otulenie go od tej strony pokrywa seisu.
Mamy tu do czynienia zapewne ze struktura o charakterze duzej flek-
sury (miejscami moze przechodzgcej w uskok), ktérej intersekcja z dnem
doliny przebiega mniej wigcej wzdluz gérnego biegu KoScieliskiego Po-
toku. Nazywam jg tu fleksurg Ornaku. Fleksura ta, zaznaczajgca skraj
depresji transwersalnej Goryczkowej — Jawora (w znaczeniu Z. Kotafi-
skiego, 1961) sprawia, ze po wschodniej stronie Koécieliskiego Potoku,
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a wiec juz w obrebie wspomnianej- depresji, utwory dolnotriasowe przy-
bierajag od razu znacznie szersze rozprzesirzenienmie i inny styl tekto-
niczny, niz w masywie Ornaku (por. fig. 1, 2 i 3), a mlodsze ogniwa dol-
nego triasu zachowaly sie daleko na poludniu.

Zauwazone juz przez B. Swiderskiego (1922) otulanie Ornaku od
wschodu przez seis wyraza sie stopniowg zmiang polozenia warstw, ktérg
mozna przefledzié ‘w rejonie Skorufniaka: Rozpoznaé tam tez mozna

N

o

Iwaniacki 2feh
Kaseieiiski Potok

Fig. 3

Przekr6j III — Dolinka — rejon ujécia Iwaniackiego Zlebu
Objasnienia jak na tabl I

Section ITI — Dolinka — region of outlet of Iwaniacki Zleb
Explanations as in tebl. I

szereg uskokowych komplikacji przy kontakcie z krystalinikiem. Od
strony zlebu Podbanie rozwinigty jest lokalny réw tektoniczny seisu
w okrebie krystaliniku (fig. 2), a od strony hali Ornak granica seisu
przebiega wzdluz prawdopodobnie znacznej dyslokacji, ktérej towarzyszy
kataklaza, a nawet mylonityzacja sgsiadujgcych z seisem utworéw kry-
stalicznych. Odcinek pokrywy seisu miedzy tg dyslokacjg a rowem tek-
tonicznym Siwych Skat by? wypietrzony i jako taki ulegl usunieciu
erozyjnemu -— stgd po obu stronach zlebu Wolarnia istnieje obecnie
przerwa w ciaglej niegdys osadowej pokrywie fleksury Ornaku.

W masywie Ornaku zashluguje jeszcze na uwage, oznaczone zreszta
na niektérych poprzednich mapach, wyginanie si¢ granicy krystaliniku
w glab obszaru niZszego seisu w rejonie zlebu, polozonego miedzy zle-
bami Piszczatki i Podbanie. Rozmiar tego wygiecia, nie dajacy sie wy-
ttumaczyé tylko czynnikami intersekcyjnymi, wskazuje na obalenie
utworéw krystalicznych na seis. Zapewne oddzwigkiem tej samej struk-
tury jest znaczne zwezenie wychddni wyzszego seisu w Srodkowe]j czefci
Iwaniackiego Zlebu {przekréj II, fig. 2). Natomiast oznaczone na mapie

Acta Gecloglon — 4
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F. Rabowskiego (1953) i mapie 1:10000 male wystapienia srodkowego
triasu w obrebie seisu nie zostaly potwierdzone. W jednym przypadku
jest to drobne skupienie ulamkéw ciemnych wapieni, wystgepujgce zresz-
ta juz w poblizi granicy lupkéw seisu z kampilem. Jest to zapewne
szczgtek jakiejé dawnej pokrywy zboczowej.

Teren polozony bezposrednio na wschéd od fleksury Ornaku po-
siada grube pokrycie morenowe, totez mapa i przekroje majg tu duze
luki. Dobrée odslonigcia istniejg tylko w dolnej czesci Dolinki (fig. 3),
gdzie juz B. Swiderski (1922) rozpoznal synkline lupkéw wyzszego seisu
'w obrebie piaskowcéw kwarcytycznych seisu nizszego. Przediuzenie
jej upatrywal Swiderski w seisie Siwych Skal; jak juz byla o tym mo-
wa, nie jest to jednak stuszne, a w samej Dolince widaé doskonale za-

mykanie sie tej synkliny od zachodu. Ku wschodowi rozszerza si¢ ona -

byé mozé az po Staw Smreczyniski i ciggnie si¢ poprzez okolice Hali-

Smreczynskiej dalej na wschéd (patrz nizej).

W poélnocnej czefci opisywanego terenu pierwsze na wschéd od
fleksury Ornaku wigksze wychodnie dolnego triasu, to znane odkrywki
w lozysku Tomanowego Potoku. Obejmujg one utwory wyzszego seisu
i dolnego kampilu, a takze piaskowce nizszego seisu, ktére zostaly nie-

shusznie pominiete na mapie 1:10000.- W rezuliacie mapa ta wykazuje.

na poludniowych zboczach Zaru nienormalnej szerokodci obszar wyz-
szego seisu, podczas gdy w rzeczywistoSci wystepuje tu zwykly pas
wychodni tych utworéw, ograniczony od poludnia pasem nizszego seisu.
Utwory nizszego seisu w miejscu wspomnianych odkrywek przechodzs
na prawy brzeg Tomanowego Potoku i ciagng sie, jak wskazuje rzezba
zbocza Zaru, po okolice Nizniej Hali Tomanowej, choé na tym terenie
brak ich odkrywek. Tutaj ostatecznie chowaja sie one pod szeroksg
strefe wyzszego seisu rejonu hal Tomanowych. Mamy fu wiec do czy-
nienia z antykling niZzszego seisu, ktéra — jak wskazuje polozenie
warstw — przynajmniej w okolicy odkrywek nad Tomanowym Poto-
kiem jest obalona ki pélnocy (fig. 4). Z przebiegu intersekeji mozna
sgdzié, ze obalenie to utrzymuje sie¢ w calym jej przebiegu, choé praw-
dopodobnie stabnie ku wschodowi (fig. b).

Na poludnie od opisanego wyzej pasa nizszego seisu, w poblizu
Tomanowego Potoku na jego odcinku miedzy Halg Tomanowsg Niznig
a ujéciem potokdéw z dolinek Smreczynskich, spod moren i naplywéw
wystepujg w kilku miejscach czerwone lupki wyzszego seisu. To pasmo
tupkéw, odbijajace sig takze w rzeZbie i na zdjeciu lotniczym, zaznacza
synkling, sgsiadujgcg od poludnia ze wspomniang antykling niZszego
seisu. Dalszy jej przebieg ku SW jest jednak niemozliwy do ustalenia
i nie wiadomo, czy laczy sie ona z synkling Hali Smreczyhskiej, czy
tez stanowi samodzielny element.

Na pélnocnych stokach Smreczynskiego Uplazu, w okolicach Hali
Smreczyfiskiej juz B. Swiderski (1922) ‘oznacza wystepowanie tupkéw
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wyzszego : seisu. - Majg fu one- Jednak znacznie szerszy zasieg, niz to
podaje mapka Swiderskiego i mapa 1:10000, zaréwno ku péinocy, gdzie
siegajg zapewne poza Hale Smreczyﬁs’ka, jak i ku zach.odowi gdzie Igcza
sie z opisanym juz obszarem lupkéw miedzy dolnym odcinkiem Dolinki

N pE. |
Halg Smreczyisha ~ 1600

Tomanany Pofok

Fig. 4

Przekr6j IV — Hala Smreczyfiska — Tomanowy Potok
Objaémenia jak na tabl. I

Section IV — Hala® Smxeczyﬂska Tom:muwy Stream
Explangtions as m tabl I

a Stawem Smreczyhskim. Mamy tu wiec do czynienia z prawdopodobnie
rozlegly ale plaskg synkling, ktérej przechylenie ku pélnocy sprawia,
ze warstwy lupk6w lezg na ogdl w plaszczyznie zbocza (fig. 4), co de-
cyduje o rozlegloéei ich wychodni. Ku wschodowi synklina ta, ktérg na-
zywarn synkling Hali Smreczyfiskiej, szybko sie zweza i wreszcie urywa,
prawdopodobnie wzdtuz uskoku. Jest fo zapewne kompensacyjna reak-
cja na zaburzenia wewnetrzne w obrebie mas niZszego seisu, zaznaczo-
ne wystepowaniem odwréconych lub stromych upadoéw.

U poludniowego skraju Hali Snireczynskiej, gdzie istnieje najlep-
sze odsloniecie w obrebie opisywanej synkliny, wystepujg procz typo-
wych tupkéw wyzszego seisu takze lupki i dolomity, ktére — wedtug
opinii Z. Kotanskiego (informacja ustna) — wypada juz zaliczyé do
dolnego kampilu. Widoczne sa one w zboczach i w dnie rozwinigtego tam
wciecia, z ktérego wyplywa maly potoczek, totez czeSciowo ulegly
wspolczesnemu przerobieniu na brekeje typu zboczowego (Kotanski
1956). Podobny - utwér rozwingl sie zreszta na podiozu hupkéw seisu
w dnie potoku z Dolinki, w miejscu, gdzie przecina on te samg strefe

Strefa utworow nizszego seisu, sgsiadujgca bezposrednio z krysta-
linikiemy, ma zmienng szerokos¢ i budowe. W rejonie Kopy jest ona
rozlegla,  gdyz stok ma tu -cliarakter strukturalny.  Piaskowce seisu,

4
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przynajmniej od strony Uplazu Smreczyhskiego, kontaktujq % utworami
krystalicznymi niewgtpliwie wzdiuz dyslokacil W Jaferowym Zlebie
_na pewnym odcinku w poblizu kontaktu seis ma poloienie odwrécone,
ktére uirzymuje si¢ na prawym zboczu ilebu (fig. 4), jak .na tp wska-
zuje intersekcja granicy z krystalinikiem. Wystepuje tu wigc lokalne
.obalenie utworéw krystalicznych na seis. W dnie Jaferowego Zlebu,
-ktdrydoatarmmj]epnegomopisywmymtemnieodﬂoniqmom—
wianego kontaktu, obserwowaé przy tym moina na przestrzeni kilku-
dziesieciu metréw intensywnq kataklaze, zwlaszeza utworéw krysta-
licznych; wskazuje to, fe powyiszemu obalemu towarzyszylo pewne
-odklucie i nasunigcie.
: Nalewymzboc:uPlerwszejSuche]Dolinlemrec:ymHedqug
seisu zaznacza slg: charakterystyczng kuestq skalng. Jej stosunkowe
gtadka powierzchnia przecinajgca w poprzek plaszezyzny warstw swiad-
czy, ze i tu kontakt ¢ krystalinikiem ma charakter uskokowy."

W poblizu kontaktu plaskowecbéw seisu z utworami krystalicznymi
w Drugiej Suche] Dolince Smreczyfizkiej spotykamy sie ponownie
z odwréconym poloeniem seisu (fig. 5). Nawet tam zad, gdzie jest omo
normalne, zmienno$é i wysokie wartosci kgqtowe upadéw wskazujg na
istnienie intensywnych przefaldowafi. Okolicznoéé ta wraz z utrzymu-

dor Tomanowy Potok {Bruga)

Tg &

rrzesru; YV — Suche Dolinki Smreczyfiskie — Zar’
Objafnienia jak na tabl I

Section V — Suche Dolinkli Smreczyfiskle — Zar
Explanetions a8 in tebl I

jacym sie gdzieniegdzie polozeniem warstw w plaszczyimie zbocza tha-
maczy znaczng szerokoéé sirefy niiszego seisu na osi dolinek Smre-
czyfiskich i Suchej Dolinki Tomanowe].

" Rejon hal Tomanowych cechuje sie duig mhoidg wychodni
wyiszego seisu, na ktérych rozwinely sig rozlegle splaszczenia tych hal.
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Na pémocnym skraju Hali Tomanowej Wyzniej wznosi si¢ pokai-
ny, lesisty grzbiet, zbudowany w calosci z piaskoweéw nizszego seisu.
Od péinocy jest on ograniczony Zlebem, w ktérym ukazujg me ZNoOwWu

Hala Tamanowa §
Nlinia /

Fig. 6

Przekrdj VI — rejon Hali Tomanowej Nizniej
Objasnienia jak na tabl. I

Section VI — Hala Tomanowa Niinia area
Explanations as .in tabl. I

czerwone lupki; ku dolowi 1aczg sie one z pasmem lupkéw hali w stre-
fie wylotu Czerwonego Zlebu, gdyz grzbiet pi.askowc(:w urywa sie- tu
zupeinie,

Ta dziwna struktura, catkiem pominieta na ndotychczasowch ma-
“pach, jest fragmentem antykliny, sgsiadujgcej od poludnia z synkling
Czerwonych Zlebkéw, ktéra odpowiadalaby antyklinie ,b” F. Rabow-
skiego. Poniewaz jednak z hipsometrii terenu wynika, ze musiatby to

by¢ fald dosé waskopromienny i gwaltownie si¢ wyklinowujgcy, co nie
odpowiada najczestszemu stylowi deformowania sig¢ tych utworéw, trze-
ba przyjaé, ze stanowi ona blok ograniczony kontaktami dyslokacyjny-
. mi (fig. 7). Tlumaczy to tez intersekeje jej granic, ktéra w przypadku
zwykle] antykliny powinna byé¢ odmienna {choé¢ na to zjawisko moglohy ;
mieé¢ wplyw takze nachylenie jej osi podtuinej). -

Zasadniczy obszar niZszego seisu na odcinku miedzy strefg dolinek
Smreczyfiskich a masywem Suchego Wierchu jest bardzo stabo odslo-
nigty, glébwnie wskutek silnego pokrycia morenami. Wigksze wychodnie
pojawiajg sie tu tylko przy kontakcie z krystalinikiem na grzbiecie,
dzielgeym Drugg Sucha Dolinke Smreczyniska od Suchej Dolinki Toma-
nowej. M. Patyk (1960) zauwazyt tam, ze na pélnoc od kontaktu seisu
z krystalinikiem na niewielkiej przestrzeni pojawiajg sie jeszeze raz
utwory krystaliczne, ktére zinterpretowat jako ,tuske” krystaliczng
hasunieta na- nizej lezgce uiwory seisu. 'W konsekwencji cala polozong
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na pélnoc od ,}uski” strefe seisu (a wraz z nig dalsze ogniwa serii Ko-
minéw Tylkowych) uznal on za nasunigte na strefe autochtoniczng,
- ktéra — Jego zdaniem — jest reprezen’aowana tylko przez waskie pas-

N Hala Tomanewe [ S
el

'Przekréj VII — Sucha Dolinka Tomanowa — Hala Tomanowa Wyznla -
Objaénienia jak na tabl. I

Section VII‘— Sucha Dolinka Tomanowa -— Hala Tomanowsa Wyinia
‘Explanations as in tabl I

mo seisu na wspomnianym grzbiecie (miedzy gléwnym obszarem kry-
staliniku a ,tuskg” krystaliczng) oraz przez seis Suchego Wierchu.

. W.wyniku dokladnego skartowania omawianego obszaru okazalo
sig. ]ednak, ze to nie krystalmlk tworzy ,,luskq” w seisie, a odwrotme —_ .
'mamy tu'do czynienia z izolowanym wystqplemem seisu, otoczonym
~ utworami krystalicznymi (fig. 6). Na lewym zboczu Suchej Dolinki To-
manoweJ ‘widaé doskonale,” jak u’t:wory krystahczne lezgece na pdéinoc
" od skalistych. wychodm seisu ku dolowi skrecajg wstecz (na potudnie),
podéciela]ac sels’ 1 nieomal lqcza,c sie z gléwnym obszarem krystaliniku.
;Dz1e11 Je od_niego Jedyme stosunkowo. waskie blokowisko piaskowcow,
usypujace si¢ z wyzej polozonych ods:'tomqé seisu; mozliwe, Ze juz pod
fym blokowiskiem utwory krystaliczne laczg sie ze sobg. W kazdym
lrame, jak poucza takze sytuacja na przeciwnym zhoczu omawianego
' grzbietu (od stmny Drugiej Suchej Dolinki Smreczyfiskiej), potudniowe
‘Wwystapienie seisu ha tym grzbiecie nie jest zredukowang wychodnia
gtéwnej masy ,,autochtonicznych” plaskowcérw Suchego Wierchu, a utwo-
ry krystaliczne oddzielajace je od gléwnej masy seisu nie stanowig
izZolowanej luski, lecz laczg si¢ z zasadniczym obszarem krystaliniku.
Nie ma zatem' potrzeby wyznaczania tu plaszezyzny wielkiego nasu-
nigcia. Porniewaz za$ piaskowce seisu we wspomnianych. wychodniach
nie wykazija §ladu’ jakiché sk:retbw, wypada przyjaé, ze zostaly one
.zrzucone w giah obszaru krystalicznego wzdluz uskokéw, stanowig zatem
‘Téw tektoniczny. Zgadza sig z tym ich silne pogruchotanie i dosé chao-
‘tyczne polozenie poszezegblnych blokéw (zwl:aszcza na samym grzbiecie).
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Na obsza:rze Suchego Wierchu piaskowce seisu majg forme plaskie]

plyty, predysponujgcej réwny, strukturalny stok tego wzniesienia: Tylko
przy kontakcie z krystalinikiem rozpoznaé tu mozna lokalne komplika-
cje o charakterze uskokowym. Najwieksza z nich stanowi zrqb utwordw
krystalicznych, wcisniety w piyte plaskowcow.
’ Rejon Tomanowe;] Przeleczy byl mterpretowany tektonicznie przez
wszystkich autoréw zajmujgcych sie tymi okolicami, B. Swiderski
(1922) zwrécil uwage na powiérne pojawienie sie na przeleczy piaskow-
cébw nizszego seisu, ktére interpretowal jako lokalng antykline, wigZaca
sie w glebi z gléwnym pasmem piaskowcoéw Suchego Wierchu i oddzie-
long od nich plytkg synkling tupkéw. Interpretacje tg przyjeli za nim
F Rabowski (1925, 1959), J. Mlodziejowski (1932), A. Gorek (1958)
i Z. Kotafiski (1961), A. Michalik {(1955) za$, w zwiazku ze swojg kon-
¢epcja allochtonicznodei serii-tubylezej, uznal pélnocne pasmo piaskow-
cow za spag nasunictej serii Tomanowej. S. Sokolowski {1958) nie umies-
¢it w ogole tego pasma na swoim przekroju. s

Wydaje sie, ze piaskowce na Przeleczy Tomanowej nie stanowis
zwyklej antykliny, zwigzanej w glebi z gléwnym obszarem seisu. Prze-
czy temu przede wszystkim: ich zarys na mapie: rezbudowane szeroko

N §
Tomanowg Poiska

= 1400

Pr‘zekr'dj VIII - Tomangwa Polska.— Ywomanowa Przesecz.
ObJaﬁmema jek ma taﬂ::l I

Sectlon VIII — 'I‘omanow_a Polska — Tomanowa Pass .
Explanations es in fabl. I

w ,,buh” had Przeleczq Tomanowa, zwezaja sie one mocno ku dolowi
“fig. 8} zaznacza sie to tez doskonale w rzezbie i na zdjeciu lotmczy'm)
Jpady piaskowcéw s§ dosé stale i komsekwentnie pélnocne, takze na
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niewielkim odeinku, gdzie piaskowce ,,pdinocne” stykaja sie bezposred-
nio z ,poludniowymi”; nie ma tam $ladéw skretu, ktéry by wigzal
ze sobg dwa 'pasma seisu, ,,Synklina” za$§ Iupkéw, oddzielajgca piaskow-
ce ,buli” od piaskowcéw Suchego Wierchu, ma w stropie warstwy,
ktére trzeba juz uznaé za kampil (dobrze widoczne tuz pod grzbietem
po slowackiej stronie przeleczy); bylaby to wiec synklina z catkowicie
wytloczonym skrzydtem pélnocnym, co przy przyjeciu interpretacji-
antyklinalnej jest trudne do wytlumaczenia,

Poniewaz obecnosé tu falszywej synkliny plaskowcéw jest row-
niez, ze wzgledu na tektonike otoczenia, nie do przyjecia, pozostaje
uznaé, podobnie jak w przypadku grzbietu piaskowecoéw nad Halg Toma-
nowsg Wyznig, ze mamy tu do czynienia z blokiem lub kilkoma blokami
piaskowcéw, ograniczonymi kontaktami. dyslokacyjnymi (fig. 8). Czy
jednak bloki te stanowig zdeformowany fragment jakiego$ faldu anty-
klinalnego, czy tez sa nasunigte z géry, trudno rozstrzygna¢.

Précz powtérnego pojawienia sie piaskoweéw seisu, okolice To-
- manowej Przeteczy cechuja sie przede wszystkim wielka, nienormalng
migzszoScig serii lupkowej, rozwinigtej nad tymi piaskowcami. Niewgt-
pliwie nalezy jg tlumaczyé zaburzeniami wewnetrznymi w obrebie tup-
kéw, za czym przemawia takze zmienmoéé wartosci obserwowanych tu
upadéw. Natomiast stalosé ich orientacji wskazuje, ze byly to raczej
zaburzenia typu zluZnieh i wzajemnych przesunieé pakietéw warstw
po sobie, anizeli deformacje fatdowe.

Wreszcie interesujace jest wystepowanie na prawym zboczu Ka-
mienistego Zlebu, ponizej gléwnego pasma lupkéw, powaznej masy
utworéw kampilu. Wspomina o nich F. Rabowski (1959), jednak nie
zostaly one dotad umieszczone na zadnej mapie. Sg to giéwnie utwory
typu ,.komérkowego”, jednak w wigkszosci o charakterze utworéw pier-
wotnych, nie za§ wtérmej brekeji zboczowej; niezaleznie od tego w ca-
lym Kamienistym Zlebie mozna spotkaé, pr6ez wielu blokéw Srodko-
wego triasu, bryly typowych brekeji zboczowych zbudowanych z bardzo
réznego materialu. Rabowski nadmienia, ze powyzsze utwory kampilu
moglyby byé zsuniete lub zsypane z géry. Przypuszczenie to wydaje
sie prawdopodobne, biorgc pod uwage z jednej strony ich litologie,
z drugiej za$ postaé morfologiczng (tworza one wyrazny grzbiet, co dla
tych utworéw jest zjawiskiem raczej wyjatkowym). W obrebie ich wy-
stepowania zdarzaja sie tez prawdopodobnie usypane z géry domieszki
tupk6éw seisu. Z drugiej jednak strony, omawiane utwory zajmujg dosé
zwarty obszar, a od wschodu zdaja sie byé ograniczone nawet regular-
nym uskokiem. Dlatego umieszczam je na mapie; jezeliby traktowaé je
jako utwory znajdujgqce sie in situ, nalezaloby przyjaé, ze znalezienie
sie ich w tym polozeniu jest rezultatem tego samego systemu dysloka-
cji, ktéry uwarunkowal wspomniane struktury na obszarze miedzy
Halg. Tomanowa Wyinig a Przeleczg .Tomanows. '
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ZWIAZKI OPISANYCH STRUKTUR ZE SOBA

Jak wynika z uwag szczegbélowych, masywu Ornaku nie mozna
poréwnywaé z ktéraé z antyklin autochtonicznych F. Rabowskiego
(1925) lub elewacji longitudynalnych Z. Kotanskiego (1961). Decyduje
o tym zreszta nie tylko brak jego wyodrebniania si¢ jako jednostki fal-
dowej, ale i zupelnie inny styl i rozmiary, niz tamtych struktur. Masyw
' Ornaku graniczy z pozostalym obszarem gérnego pietra Doliny Koscie-
liskiej wzdluz walnej fleksury Ornaku, co sprawia, Ze struktury rozwi-
nigte na wschéd od Kodcieliskiego Potoku w obecnej intersekcji nie
maja kontynuacji dalej na zachéd, zamykajgc sie od tej strony. '

Strefa seisu Siwych Skat nie stanowi przedituzenia synkliny Hali
Smreczynskiej, bedgc rowem tekionicznym pozbawionym budowy fal-
dowej. Tylko lokalne zaburzenia uskokowe, kiére moZna rozpoznaé
u wylotu Dolinki, moga sie wigza¢ z liniami dyslokacyjnymi Siwych Skat.

Pozostale wigksze struktury gérnych pieter Doliny Koscieliskiej
nalezaloby nawigza¢ do struktur widocznych w klasycznym profilu jej
prawego zbocza (Rabowski 1925), a zwlaszcza do interesujgcych zabu-
rzefn rejonu Tomanowe] Przeleczy. Zaburzenia ie majg niewgtpliwy
zwigzek ze skretem synklinalnym, ktérego jadro obserwowaé mozna
w Czerwonych Zlebkach. Skret ten uwazany byt dawniej za skret ko-
rzeniowy faldu Czerwonych Wierchéw, ostatnio za§ Z. Kotahski (1961)
uznal go za osobny fatd Stoléw, nasuniety na fald Czerwonych Wier-
.chéw juz po jego utworzeniu.

Deformacje tego skretu, doskonale widoczne na wszystkich dotych-
czasowych przekrojach, musialy mieé czeSciowo swoje zrédlo, czesciowo
za$ odbicie w tektonice podioza. Jaskrawa dyskordancja warstw S§rod-
kowego triasu Stoléw wzgledem lupkéw seisu (fig. 8) dowodz, ze mu-
sialo mie¢ miejscé znaczne przemieszczenie tej partii skretu synklinal-
nego po podlozu tupkéw, co dobrze zgadza sig z cytowanym poglgdem
Z. Kotanskiego o nasunieciu skretu Stoléw. Spowodowalo ono z jednej
strony wytloczenie znacznej czeéci mas Srodkowego triasu, z drugiej
za$ zluZnienia wewnetrzne w obrebie odmiennego mechanicznie zespotu
seis-kampil, prowadzace do Wwzajemnego przesuwania sie pakietéw
warstw po sobie i w ten spos6b do nabrzmienia ich migZszosci.

Wobec powyiszych intensywrych "redukeji zastanama]qca Jjest
obecno$é wprost pod triasem Srokowym jednolitej smugi kampilu. Na-
lezy jednak sie zastrzec, ze wskutek bardzo zlego odstoniecia terenu
kampil na zboczu Stoléw zostal skartowany tylko orientacyjnie; mozli-
we, ze zamiast cigglej smugi stanowi on szereg porozrywanych soczew.
Mimo to mozna stwierdzié, ze w trakcie deformacji przynajmniej dolny
kampil pod wzgledem mechanicznym stanowit calo$é z hupkami seisu.
: Przy. przyjeciu, ze pakiety ,,pbéinocnych” piaskowcéw seisu na
Przeleczy Tomanowej ulegly nasunieciu, byloby prawdopodobne, ze na-
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stapito to réwniez w zwigzku z nasunicciem skretu Stoléw. Jezeli nato-
miast wyprowadzaé je z dotu, ograniczajace je dyslokacje bytyby praw-
dopodobnie réwnowiekowe z tymi, ktére dzwignely ku gérze blok pias-
kowcowy nad Wyinig Halg Tomanows. -

Ten ostatni, jak juz wspomniano, stanowi fragment antykliny,
ograniczajgcej od poludnia synkling Czerwonych Z]ebkéw. Poludniowe
skrzydlo tej antykliny pod plytks synkling lupkéw Hali Tomanowej
Wyzniej 1gczy si¢ juz z monoklinalnym pasmem niZszego seisu, ciggng-
cym sie od Suchego Wierchu poprzez srodkowsg czeé¢ dolinek Smreczyﬁ-
skich i Kope po ujéciows strefe Dolinki. Ku zachodowi natomiast oma-
wiana antyklina dalej nie ukazuje sig; caly obszar Nizniej Hali Toma-
nowej zajmuje pasmo lupkéw wyzszego seisu, bedace przedluzemem
synkliny Czerwonych Zlebkéw. Dopiero ponizej tej hali pojawid si¢ na
powierzchni nastepna antyklina nizszego seisu, ale juz na péloc od
wspomnianego pasma lupkéw. Jest to wiec odpovmedmk antykliny, kto-
rej istnienie na przedpolu synkliny Czerwonych Zlebkéw — wedlug
F. Rabowskiego (1925) — f{rzeba przyjgé, by Wytlumaczyc niektére
deformac;e tej synklmy i towarzyszacg im gwaltowna redukcje Srodko-
wego triasu. Omawiana antyklina jest zresztq zrazu widoczna  tylko
w rzezbie i nieco w zwietrzelinie, a dobrych wychodm dostarcza dopiero
w grupie odslonieé nad Tomanowym Potokiem, gdzie ma wyrazne prze-
chylenie ku pélocy. Jak sgqdze z tego przechylenia, antyklina ta mia
duzo ostrzejszy ksztait, niz ten, jaki nadst jej Rabowski ha swoich
przekrojach (1925, 1959); tlumaczy to lepiej wspomniane deformacje
i redukc]e w strefie Czerwonych Zlebkéw. Dalszego przeblegu antykliny
2a Tomanowym Potokiem nie da sig ustalié.
’ Ponizej Hali Tomanowej leme] nie mozna tez przeéledzié granic
synkliny Czerwonych Zlebkéw. Mozliwe, ze gczy si ona wprost z syn-
kling Hali Smreczyfiskiej; nie moina jednak wylgczyé, ze oddziela: je
od siebie jeszcze jedna antyklina nizszégo seisu. Takie dalszego przebie-
gu grahic miedzy ogniwami dolnotriasowymi az po. ﬂeksurq Ornaku
mozna sie {vlko domy$laé.

WNIOSKI OGOLNE

1. Autochtoniczna strefa dolnotriasowa w gérnych pietrach Doliny
Kotcieliskie] ulegla dosé intensywnym deformacjom, ktéré tlumaczg
Jjej wybitng szerokosé. Sugerowane przez A. Michalika (1955) zdwojenie
seril, jak wynika z jego wlasnych przykladéw byloby. niewystarczajace
=dl.a wy;aénienia tego zjawiska, gdyz quzszosé seisu .dochodz: tu naj-
wyzej do stu metréw.

2. Powyzsze deformm:]e 5q . w czesci typu faldorwego, tzn. cze$é
z nich mozna przeél-edzlé na mqksze] przestrzem i nawigzywaé do struk-

- tur’ podloza krystallcznego, wyrbzmonych przez F, Rabowshégo (1925).
Mimo fo widaé takze ich zastépowanie sie i-oboczné zmiany na niewiel-



SERIA WIERCHOWA W GORNEJ CZESCI DOL. KOSCIELISKIEJ 57

kiej przestrzem (struktury nad Tomanowym Potokiem, synklina Hali
Smreczynskiej), co przy rownoczesne] czestodei dyslokacji dysjunktyw-
nych stawia pod znakiem zapytania celowosé daleko siggajacych para-
lelizacji tektonicznych. .

3. Wielks role w tekionice dolnego triasu; zwlaszeza niZzszego seisu,
grajg dyslokacje dysjunktywne; one to zapewne dyktuja styl tektonicz-
ny nawet form faldowych (Sciecie w plaszczyzme los1owe] synklin i anty-
klin, wzajemne lokalne nasuniecia) i powodu]a powstanie “typowych
form tektoniki nieciaglej. Formy fe sg pospolite, leez ich amplituda
i rozmiary sg na og6l niewielkie. W rzadkich tylko przypadkach (Siwe
Skaty, Czerwone Zlebki) moina przefledzié- kontynuowame sie dyslo-
kacji na wiekszej przesirzeni.

- 4. W strefie kontakiu utworéw osadowych i krystahcznych widocz-
ne sq liczne zaburzenia tektoniczne. Mozna tu spotkaé zarbwno lokalne
obalenia i nasuniecia, jak i liczne uskoki poprzeczne i podiuzne, zrgby
(Suchy Wlerch) i rowy (Siwe Skaly, zleb Podbanie, lewe zbocze Suchej
Dolinki Tomanowej) tektoniczne. Dzigki tym strukturom partie pias-
kowcow seisu mogy znaleZé sie czeSciowo (Suchy Wierch, zleb Podba-
nie) lub catkowicie (Siwe Skaly) w otoczeniu utworéw krystalicznych.
Bez bliZszej analizy nasuwa sig podejrzenie, ze takze i inne znane wy-
stgpienia seisu wéréd skal krystalicanych moglyby byé tego pochodzenia.
Thumaczyloby to szereg podniesionych przez A. Michalika (1955) trud-
nosci, powstajacych przy interpretowaniu tych wystapiei w drodze
faldowej.

Zaktad Geologii Dymamicznej
Uniwersytety Warszawskiego
Warszawa, w sterpniu 1962 r.
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W. JARCSZEWSKI

TECTONICS OF THE HIGH-TATRIC SERIES IN THE TUPPER FLOOR
OF THE KOSCIELISKEA VALLEY IN THE TATRA MOUNTAINS

(Summary)
ABSTRACT: Fairly complicated fold- and fault tectonics are‘reporteél from the
autochtonous high-tatric series in the upper floor of the Koécieliska Valley (West
Tatra Mts.). These structures are referred to the autochtonous structures that
have been previously distinguished.

The autochtonous series within the upper floor of the Koscieliska
Valley in the West Tatra Mts., represented by Lower Triassic rocks
- (Seis and Campilian), was not thus far adequately known owing to an
extensive cover of moraine deposits. Recent field studies connected with -
the interpretation of air photographs have resulted in a map of this
area — partly without the Quaternary cover — and in tectonic sections.
This map has revealed the presence of a number of antlchnes and syn-
clines which may be assigned to the longitudinal autochtonous structu.res
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previously distinguished. This particular structural type, is, however,
observable only in the transversal depression of Goryczkowa-Jawor,
. since the above structures do not occur beyond the western margin of
the depression indicated by the major Ornak flexure. On the other hand,
numerous disjunctive dislocations predominate throughout the region
here considered. They are best seen in the quartzitic Lower Seis sand-
stones at their contact with erystalline rocks. The dislocations are respon-
sible for the formation within the crystalline massif of several Seis
grabens that have thus far been regarded as synclines or as relicts of
the hypothetically squeezed out lowermost autochtonous high-tatric
series.

Laboratory of Dynamic Geology
of the Warsaw University
Warszawa, August 1962
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