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Rilka uwag o .dolno--karboﬁs'kim wulkanizmie
w okolicy Krzeszowic

STRESZCZENIE: "Autorka polemizuje z wypowiedziami 8. Czarnieckiego. i K. Lydki
(1958) poddajacych pewnej krytyce poglady autorki zawarte w jej pierwszym arty-
kule (Pilat 1957). Obie prace dotyczg gléwme petrografii otoczakéw w zlep1eﬁcach
‘dolno-karboriskich w kamieniolomie Orle] w okolicy Krzeszowic. Autorka podtrzy-
muje swe poprzednie stwierdzenia, e w otoczakach porfiréw wystepuja amfibole
oraz pierwotne biotyty. Parametry Niggliego zostaly, zdaniem autorki, obliczone pra-
widlowo, co pozwala na wiazanie porfiréw z magma sjenitows, nie za$ z riolitows,
' jak tego dowodzili S. Czarniecki i K. Lydka.

‘W 4 zeszycie VIII tomu ,,Acta Geologica Pélonica” ukazal sie arty-
kut S. Czarnieckiego i K. Lydki pt. ,,Slady dolno-karbonskiej dziatalnosci
wulkanicznej w rejonie Krzeszowic”, w ktérym autorzy przedstawili
wyniki swych badarni nad otoczakami porfirowymi z przekopu kamienioto~
mu Orlej koto Zalasu (10 km na S od Krzeszowic). W artykule tym auto--
rzy dochodza do wniosku, ze wyniki ich bada# znacznie odbiegaja od wy-
nikéw mojego poprzedniego opracowania (Pitat 1957) pt. ,,Otoczaki porfi-
rowe z tupkéw gérnego wizenu z okolic Zalasu”. Wobec powyzszego czuje
sie w obowiazku do ponownego zabrania w tej sprawie glosu i udz1e1en1a
pewnych blizszych wyjasnief.. )

Od razu na wstepie podkreslam, ze w moim poprzednim artykule nie
mialam zamiaru wyczerpania tematu, ale po prostu wysuniecia pewnego
problemu. Swiadezy¢ o tym moze choéby ograniczona ilo§é opisanych oto-
czakéw porfirowych (zaledwie 5 egzemplarzy), chociaz zebralam ich znacz-,
nie wiecej,

Tematem mojej pracy byl opis przekopu kam1emolomu Orlej kolo
Zalasu, w ktérym wsréd gérno-wizeniskich lupkéw z wkladkami wapien-
nymi zauwazono juz dawniej (doc. dr J. Burtan, prof, dr T. Bochenski)
wkladki zlepietic6w porfirowyeh, stanow1acych przedmiot opracowama pe-
trograficznego.

Wsréd otoczakow porhrowych ‘ktérych Srednice wahan sie 2-8 cm,
makroskopowo mozna ‘Wyréznié dwie odmiany — szaro-zielong i czerwo-
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no-rdzawsa, mikroskopowo jednak nie wykazu]acych roinic w skladzie mi-
neralogicznym.

Zaréwno typ pierwszy jak i drugi wykazuje budowe holokrystalicz-
no-porfirowa, Ciasto skalne jest bardzo drobnoziarniste, skladajace sie ze
skaleni, kwarcu .i mineraléw ciemnych. Z prakrysztaléw nalezy wymle—
nié: gkalenie, amfibole, biotyt, kwarc i’ mineraly zelaziste.

W celu uzyskania bardziej dokladnej charakterystyki, jeden otoczak
poddano pelnej analizie chemicznej, a wyniki przeliczono na stosunki mo-
lekularne w oparciu o tabele H. Eckermana (1925).

Ofwczak porfirowy

) . Stosunisi
Skiadniki */s wagowy molekularne
Si0; 64.01 : .1.0615
Al,Og 12.14 0.1188
Tio, e 0.0046 -
FeO 1.96 0.0273
FeO4 3.98 0.0498
MgO 1.75 0.0434
MnO 0.06 _ 0.0008
K50 6.85 0.0727
NasO 1.50 0.0242
Ca0 4.05 ' 0.0722
PyOg 0.14 0.0110

_Ho 042 0.1654
+H,0 2.8 =
Razem 100.21

Z obliczonych -ilo§ci poszczegélnych skladnikéw chemicznych i po-
wykazuje nizsza zawarto$é procentows krzemionki, wieksza natomiast wa-
pnia, magnezu, zelaza oraz przewagée potasu nad sodem w stosunku do wy-
stepujgeych w tym regionie porfirow permskich.

Jeszcze wyraZniej to zréznicowanie zaznacza sig, gdy poréwnamy pa-
rametry P. Niggliego (fig. 1).

. Linie laczace poszczegélne parametry zestamonych gkal sg zgod.ne
z przebiegiem tych wartoési w wykresie dyferencjacyjnym skal sodowo-
wapiennych. Zastuguje na uwage punkt izofali, tj. tych samych wartoéci
»im” i ,,al” przypadajacy na badang skale, -
P. Niggli (1920, str. 490) pisze, ze punkt izofali jest charakterystyczny
'dla magm diorytowych:

»Die Diorite sind die Gesteine, bei ‘denen haiifig ungeféhr al = fm ist. Solche

Gesteine sollen isofal genannt werden (Isofalie-Gleichheit von fm mit al)”.
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Magmé badanego otoczaka okresli¢ wige mozna jako diorytows sred-
nio zasadows, charakteryzujaca sie ponadto duzs zawartoscia potasu, co
nadaje jej cechy magmy sjenitowej, a §cislej monzonitowej.

Analiza mikroskopowa opracowanych przeze mnie otoczakéw porfi-
rowych z interesujacego nas kamieniolomu wykazuje, ze wiréd prakrysz-
taléw stwierdzi¢ mozna przewage skaleni potasowych (ortoklazu) nad pla-
gioklazami (zawarto§é 25% An oznaczono na drodze optycznej), ktérych
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Wykres dyferencjacyjny (wg Niggliego) skal magmowych okolic Krakowa.
Parametry dla magmowych skal permskich wyliczone zostaly z analiz podanych
przez Z. Rozena (190_9)

I melafir z Alwerni (perm), II diabaz z NiedZwiedziej Géry (perm), III porfir kar-

bonski z Orleja, IV porfir §wiezy z Zalasu (perm), V porfir wiezy z Miekini (perm),

VI porfir zwietrzaly @ Zalasu (perm), VII porfir zwietrzaly z Miekini (perm). Para-

metry wg Niggliego: si SI0, al AlyO; + CryO3 + Cex0;, fm FeO + MnO + MgO, ¢
Ca0O + BaO + SrO, alk Na O + K0 + LisO

Diagramme différentiel (selon Niggli) des roches magmatiques des environs de
Cracovie. Les paraméires pour les roches magmatiques du Perm ont été calculés
d'aprés les analyses contenues dans I'ouvrage de Z. Rozen (1909)

I melaphyre d’Alvernia (Perm), II diabase de Niediwiedzia Géra (Perm), III porp-

~hyre carbonifére d’Orlej, IV porphyre non altéré de Zalas (Perm), V porphyre non

altéré de Migkinia (Perm), VI porphyre altéré de Zalas (Perm), VII porphyre altéré

de Migkinia (Perm). Les paramétres selon. Niggli: si Si0, al Al;O3 + Cry0; + Cey0s,
fm FeO + MnO + MgO, ¢ CaO + BaO + SrO, alk NayO + K0 + Li,O

jest malo, niemniej jednak wchodza one w sklad skaly. Ponadto wystepuja
amfibole, ktérych jest stosunkowo duzo, oraz w niewielkich iloéciach $wie-
zy biotyt; z innych mineraléw zanotowano tlenki zelaza.

S. Czarniecki i K. Lydka (1958) nie potwierdzajg w skladzie mineral-
nym obecnoéci amfiboli twierdzac, ze

»-Inimo systematycznych poszukiwan nie zostaly one przez nas dostrzeZone®.

W szlifach, ktére ja obserwowalam, wystepuja amfibole o dobrze zachowa-
nych formach krystalograficznych charakterystycznych dla tej grupy mi-
neratéw. Wydluzone ich przekroje- wykazujg skoSne znikanie §wiatla
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(pl. XXXVI, fig. 1-4). S3 one wprawdzie zniszczone na skutek wietrzenia
czy tez hydrotermalnego przeobrazenia, nie posiadajg dobrze zachowanej
tupliwosci, ale ]est to jedna ze znamlennych cech skal wylewnych okolic
Krakowa.

Autorzy w dalszym ciagu artykulu (str. 506) pisza:

»& mineraléw- ciemnych wsréd prakrysztaléw pojawia sie brunatn& biotyt. Cze-
sto jest on czeSciowo skalt‘:ytyzpwany, niekiedy zas widoczne sg tylko zarysy przy-
pominajgce biotyt (?) calkowicie wypelnione kaleytem®.

Biotyt, o ktérym wspominajg autorzy, zostal réwniez obserwowany przeze
mnie w moich szlifach, lecz jest to mineral wtérny, wypelniajacy wnetrza
amfiboli (tzw. biotytyzacja amfiboli). S. Czarniecki i K. Lydka nie wspo-
minajg natomiast zupelnie o biotytach §wiezych magmowo obtopionych,
o silnym pleochroizmie barwy jasnozielonej do brunatnej, wykazujacych
proste wygaszanie oraz lupliwoéé charakteryzujaca biotyty (pl. XXXVII,
fig. 1-4). Plytki cienkie, z ktérych zostaly sporzadzone fotografie
(pl. XXXVI i XXXVII), znajdujg sie w archiwum Geochemii i Mineralogii
Zakladu U, J. w Krakowie,

Nalezy z naciskiem stwierdzié, iz skaly sa silnie przeobrazone, przy
czym ze wzgledu na dobrze zachowany biotyt trudno przyjaé, zeby powo-
dem przeobrazen skaly bylo wietrzenie. Skalenie obserwowane w szlifach
niejednokrotnie przedstawiaja obraz opisany przez Z. Rozena (1909) u ska-
leni skalifikowanych. Ponadto czesto spotyka sie prakrysztaly niejednolite
. pod wzgledem barwy interferencyjnej: sa jak gdyby bardzo subtelnym
zrostem widknistym lub plamkowatym skalenia potasowego i sodowo-wa-
piennego. Sg tez widoczne osobniki §wieze, przepelnione drobniutkimi
blaszkami miki (serycyt?). Nadto ciasto skalne wykazuje duze zréznicowa-
nie — od wyksztalcenia afanitowego poprzez felzytowe do prawie mikro-
granitowego z tendencja do zrostéw granofirowych, Dowodzi to bardzo
skomplikowanego procesu zastygania magmy przy wspéludziale przeobra- -
zen zachodzacych w samej magmie oraz pomiedzy fazami mineralnymi juz
wydzielonymi, a magmg zmieniajaca swoje wlasnosci fizyczno-chemiczne.
Stwierdzenie przeto przynalezno$ci badanej skaly do SciSle okreslonej gru-
py czy rodziny wylacznie na podstawie obrazu mikroskopowego, czy tez
wylacznie na podstawie analizy chemicznej jest niezmiernie utrudnione
(wypowiedzi prof. dr, A. Gawla).

Przy omawianiu w moim artykule wynikéw analiz chem1cznych za-
kradla sie rzeczywiScie pomylka przy obliczeniu skladu mineralnego
w oparciu o wyniki analizy chemicznej. Nie zostal bowiem uwzgledniony
biotyt, a do wyliczenia zawartosci skaleni wzieto nieco zbyt wysoks ilo$é
AlL,O5, co jednak nie mialo istotnego znaczenia w definicjach skaly.

Do powaznych rozbieznoéci zaliczyé natomiast nalezy réznice w obli-
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czeniach parametréw Niggliego przeprowadzonych przez S. Czarn1eck1ego
i K. Lydke oraz przeze mnie.

Blad w pojeciu S. Czarnieckiego i K Lydk1 polegal -jak sie wyra—
zili (str. 507)

ypee B meprze];czeniu FegO3 na FeO, co przy wysokiej zawartodei tego sklad-

tnika (3.98% FegOs) zmieniloby zpacznie rzeczywiste stosunki wiréd wielkoSci po-
szezegblnych parametréw Niggliego®,
W moim artykule przy wynikach analizy chemicznej poszczegélnych sklad-
nikéw podane byly stosunki molekularne. Miedzy innymi FesO3 o zawar-
tosci 3.98% zostal od razu przeliczony na FeO, gdyz w przeciwnym przy-
padku stosunek molekularny nie wyniostby 0.0498 ale 0.0249, czego nie
zauwazyli. obaj autorzy. Wobec powyzszej pomylki S. Czarnieckiego
i K. Lydki wyliczone przeze mnie wielkodci parametréw Niggliego pozo-
stajg nadal aktualne, cho¢ przyzna]e, Ze nawias umieszczony przy pozycji
Fe;,05 i FeQ usunalby nieporozumienie, '

Przynalezno$§é zatem magmy ‘badanego porfiru okredli¢ mozna nie

jako riolitowg — odpowiednik magmy granitowej, jak tego cheg S. Czar-

- niecki i K. Lydka, lecz jak poprzednio okreslilam — jako diorytows, Sred-
nio zasadowa, charalktieryzujaca sie ponadto duzg zawartodeig potasu, co
nadaje jej cechy magmy sjenitowej, a §cislej monzonitowej.

Nalezy z kolei poruszyé sprawe niezupelnej zgodnosci opisu prof:lu
utworéw przekopu w kamieniolomie Orlej podanego poprzednio przeze
mnie, a ostatnio przez autor6w omawianego artykulu. Do slusznych spo-
strzezen autoréw, po sprawdzeniu swoich rekopiséw, zaliczam uwage o za-
notowaniu obecnosci fauny w warstwie ponizej 92.82 m zamiast do przy-
leglej do niej od stropu w warstwie 91.32-92.82 m. Odno$nie do lokalizacji
na profilu wszystkich 1nnych stanowisk autorzy nie wyrazaja zadnych za-
strzezen.

Na przedstawionym przeze mnie profilu podalam wszystkie zauwa-
Zone stanowiska fauny i jak wyraZnie zaznaczylam w opisie tegoz profilu
(str. 174-175), wystepuje ono w skalach wapienno-dolomitycznych oraz
w przylegltych do niej od stropu lawicach lupkéw. Dezorientujgce jest wige
zdanie w artykule S. Czarnieckiego i K. Lydki na str. 502:

_ nWicksze nagromadzenie fauny wystepuje w warstiwach z Orleja jedynie
w skalach wapienno-dolomitycznych i w lawicach tupku lezacych w ich stropie, cze-
-go T. Pilat w swoim opisie nie uwzglednia®,

Nie stwierdzenie przez autoréw 1stn1ema zaznaczonego przeze mnie
na profilu zylki zwietrzalego porfiru, a tym bardziej nie podanie przeze
mnie latwo makroskopowo wyrdznionego tufitu, staje sie zrozumiale, jesli
sie uwzgledni, ze autorzy opisywali profil wprawdzie z tegoz przekopu, lecz
zmieniony robotami gérniczymi. Wobec powyzszego dyskusje na ten temat
mozna uwazaé za bezprzedmiotowa.
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W sSwietle powyzszych rozwazan nasuwa sie ostateczny wniosek, Ze
‘praca autoréw jest uzupelnieniem i pewnym rozszerzeniem podjetych
w moim artykule zagadniert. Dopiero wnioski.z obu opracowan, lacznie
z przedstawionymi obecnie uwagami rzucajg pelniejsze §wiatlo na charak-
ter dolno-karbonskiego wulkanizmu w okolicy Krzeszowic.

W zakoriczeniu niniejszych uwag niech mi bedzie wolno serdecznie
podziekowaé prof. dr. A. Gawlowi oraz kolegium mgr. K. Bojkowskiemu
i mgr. J. Kuchciiskiemu za cheé ponownego przedyskutowania poruszo-
nych powyzej zagadniesi.

Goérnodlaska Stacja Terenowa,
Instytutu Geologicznego
CzeladZ, w lutym 1960 r.
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T, IDAIAT

HECKOJIBKO S3AMEYAHMII 0 HMKHEKAPBOHCKOM BYJIKAHM3ME
B PAMIOHE KIKEINMOBMI{

(Pesrome)

ABTOp ToJleMM3MpyeT ¢ BeicKasemBamuamu C. Japreuxoro u

K. JMemen (1958) moMem@mmemMyu B craTthe ,,Ciefsl FIoKHeKapGOHCKOM
BYJIKAHWTECKOM JAeATeNbHOCTH B palioHe Kixemosmn (samagmee Kpaxo-
' pa)”, B KOTOPOM OHN ITOBEPIIIL KPUTHKE HEKOTOPHIE B3IJIAALL aBTOPa
copepxamnuecss B €€ crarhe ,;IlopdupoBrie TalbKyu M3 BEPXHEBU3EHCEMX
craBneB B pajioHe 3amaca” (IImwmar 1957). ' :
ABTOp NOAKEPXRMBAET CBOM [IpeXHME B3IIALLL, YTO B rajbEax
wokHekapGoHCKIMX nopdupoB o6HapyxkeHE! aMduBOMBLI ¢ XopoIo coxpa-
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HEHHBIMM KPHCTAJLIONPagIrIecKIMm (bopmanm (ma. XXXVI) ¥ IepBud-
HBte 6MoTHTEI (M. XXXVII).

Hecnpasequms ToxXe YIIPEK B TOM, TT0 NPy BBITMCICHMM Iapa-
merpos Hirriom, asTop He mepecumran FepOg ma FeO, wro nmosmsmo
AKOORI Ha MOVIEKYJIADHBIC OTHOINEHMSA, TAK KAk IIepecdéT Taxoi GBIl
NPOBEREH.

CirefioBaTe RO JfCCIEROBAHHEIE TTOPMMPEI BOSHMKIVM HE W3 DIOJM-
TCBOJ# MArMel, KaK 3TO moxasemamy C. Hapmemkwt u K. Joigka, a u3

- CHMEIDITOBOJ WMJDL TOUHEe  MOHIIOHMTOBOHA MarMBbl.

Apyrue pacXoXAeHMA B YIOMMHAEMBIX BEIIE CTATHAX MMEIOT CBOIO
OPUYMHY B M3MEHEHMAX, KAKME NPOMIOLLIM NDPH TNOCTYIAme  sKc-
- IIyaTammy Xapbepa.

T. PIEAT

QUELQUES REMARQUES SUR LES VOLCANISME INTEA-CARBONIFERE
AUX ENVIRONS DE KRZESZOWICE

(Résumé) -

L’auteur polémise avec les conclusions de S. Czarniecki et de K. Lyd-
ka (1958) qui soumettent 3 une certaine critique les points de vue de
Tauteur, contenus dans son premier article concernant ce sujet (Pitat 1957).
Les deux ouvrages ont pour objet surtout la pétrographie des porphyres
dans les conglomérats du Carbonifére inférieur dans la carriére d’Orlej
.prés de Krzeszowice. : :

L’auteur soutient ses premiéres conclusions que dans les galets des
porphyres apparaissent les amphiboles (pl. XXXVI) ainsi que les biotites
primaires (pl. XXXVII). Les paramétres de Niggli ont été calculés, selon
I'auteur justement, ce qui permet 2 la liaison des porphyres avec le magma
du type syénite et non pas avec le magma du type rhyolithe, comine c’était
supposé par S. Czarniecki et K. Lydka.

Département de Haute Silésie
de VInstitut Géologique
CzeladZ, Février 1960

Acta Geologica Polonica tom X — 31
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_OBJASNIENIA DO PLANSZ XXXVI-XXXVII
DESCRIPTION DES PLANCHES XXXVI-XXXVII

PL. XXXVI

Fig. 1

“Otoczak z warstwy zlepieficowej. Amfibol, Przekop kam, Orlej - X 60
. . Nikole skrzyzowane -

-Calet de-la couche conglomératique. Amphibole. Carrié_re d’Orlej X 60
. - Nicols croisés

Fig. 2
-Otoczak z warstwy zlepieficowej. Amfibol, Przekop kam. Orlej X 80
. : Nikole réwnolegle
-Gialet de la couche conglomératique. Amphibole., Carriére d’Orlej X 80
' Sans analysateur

Fig. 3

Otoczak 4 warstwy zlepieficowej. Prakrysztaly amfiboli. Przekop kam. Orlej X 60
Nikole réwnolegle

~Galet de la couche conglomératique. Fénocristaux d’amphibole. Carriére d’Orlej X 60
Sans analysateur

Fig. 4

-Otoczak z warstwy zlepieficowej. Pojedynczy prakrysztal amfibola. Przekqp kam.
Orlej . X 60
Nikole skrzyzowane

«Ctalet de la couche conglomérathue Fénocnstal d’amphibole Carridre d'Orlej X 60
Nicols croisés

PL. XXXVII

Fig. 1

‘Otoczak z warstwy zlepieficowej. Biotyt z wrostkami magnetytu Przekop kam.

Orlej X 80
Nikole réwnolegle

Galet de la couche conglomérat1que Biotite avee des inclusions de magnétite,

<Carrigre d'Orlej X 80
' Sans analysateur
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Fig. 2

Otoczak z warstwy zlepieficowej. Biotyt magmowo cobiopiony. Przekop kam. Orlej
) X 80-

Nikole skrzyzowane

Galet de la couche conglomératique. Biotite résorbée par le magma, Carriére d'Orlej
. X 80+

Nicols croisés
Fig. 3

Otoczak z warstwy zlepienicowej. Prakrysztal biotytu magmowo obtopiony. Przekop-
kam. Orlej X 80°

Nikole skrzyzowane
Galet de la couche conglomératique. Fénocristal de biotite resorbée par le magma.

Carriére d'Orlej X 10
Nicols croisés

Fig. 4

Ofoczak z warstwy zlepieficowej. Prakrysztal biotytu, Przekop kam, Orlej X 80"
Nikole r6wnolegle-

Cialet de la couche conglomératique. Fénocristal de biotite. Carriére d’Orlej X 80~
Sans analysateur-

Fotografie wykonat W. Przygodzki
Photographies de W. Przygodzki
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Fig. 1 Fig. 2

Fig. 3
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