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Problematyka stratygraficzna kKimergdu
i najwyiszego oksfordu Polski

STRESZCZENIE: Utwory jurajskie zaliczane 'w Polsce do ,astartu” nle zostaly
ma ogét wydziclome w oparclu o amonity 1 nie stanowla okreflonego pietra, lecz.
tylko jednostiki litostratygraficzne, Zaréwno definiowanie ,astartu” jako odpo-
wiednik pozicmu R ngestead.a pseudocordata jak i zmiany granic castartu” Swie-
tokizyskiego w oparciu o siratygrafie amonitowa doprowadzily do szkodliwej
wieloznacznoscl terminu ,astart”. Wobeé tego autor proponuje, by w Polsce zre-
Zygnowano ze stosowania tego terminu. Jednostkom litostratygraficznym naleZy
natomiast nadaé stosowne mowe lokalne nazwy. W Polsce nle nalezy -wydzielaé
&rodkowego klmerydu, ani te stosowaé podziatu stratygraficznego kimerydu
bedgcego kombinacia pozioméw amonitowych wrchodzaeych w skiad podzialéw
: kimerydu réimych czeSci Europy.

Niniejszy artykut dotyczy problematyki stratygraficznej utwor
r6éw, zaliczanych okecnie W Polsée na ogoét do kimerydu. i nastartu”
Problematyke te, ktorg pod alem w zwigzku z moimi badaniami nad
malmem zachodniego obrzezenia mezozoicznego Gor Swietokrzyskich,

oméwie w przyszloSei bardziej szézegblowo.
LASTART” W POLSCE

Términu ,astart” uzyto po raz pierwszy we Francji, gdzie ozna=
czal .on zrazu zespdl wapieni i margli z liczng fauna Astarte. Pbzniéj
termin ten zaczeto stosowaé w znaczeniu pietra, odpowiadajacego se-
‘kwanowi sensu stricto lub gbruej czesci sekwanu sensu lato. Zarazem
‘uznano astart za- odpowiednik pozioméw Perisphinctes achilles i Oppe-
lia tenuiloba lub tylko poziomu P. achilles (Lexique Strat. Int.). -

"Permin - astart wsgedl w Polsce -w powszechne uzycie wzglednie
niedawno. Nie byt dotad wydzielaily astart w jurze karpackiej, nie
uzywali tego terminu niemieccy badacze jury pomerskie]j, a przez.diugi
czas réwniez badacze jury krakowsko-kaliskiej. Termin astart znalaz}
szerokie zastosowanie najwcze$nie] w stratygrafii jury Swietokrzyskiej,
gléwnie dzieki praconi J. Lewinskiego, -J.” Samsonowicza, A. Funiew=-
skiego, H. Swidzifiskiego i W. Pozaryskiego.” W okresie powojennym
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w zwigzku z licznymi wierceniami ,astart” zostal wydzielony w utwo-
rach jurajskich wielu cze$ci Nizu Polskiego.

W Polsce termin astart jest uzywany w znaczeniu pietra i nie
dotyczy utworéw o okreSlonej facji. W regionie . $wietokrzyskim do

_pastartu” zalicza sie utwory wyksztalcone w postaci wapieni oolito-
wych i wapieni z koralami i neryneami. We Francji utwory o takim
wyksztalceniu facjalnym sa zwykle zaliczane nie do astartu, lecz do
rauraku. Na Nizu Polskim ,,astart” jest miejscami wyksztatcony w facji
mulowcowo-marglistej.

Podobnie, jak niemal w calej Polsce, réwniez 'w regionie §wieto~.
krzyskim amonity w utworach ,astarckich” wystepuja nadzwyczaj
rzadko. Wobec tego granice ,astartu” zostaly tu ustalone w oparciu
o kryteria litofacjalne i nieamonitowsg makrofaune. Fauna ta wykazuje

~ Jednak scisly zwigzek z facja osadéw, w ktérych wystepuje. W profilu
utworéw ,,astartu” i ,kimerydu” Gér Swietokrzyskich niektére ze*poly
faumstyczne powtarzajg si¢ kilkakrotnie wraz z odpowiednim typem
skal. Na przyklad w niewarstwowanych wapieniach z reguly wystepuja
korale i nerynee, w wapieniach typu ,grab” foladomye i pleuromye, -
a w muszlowcach egzogyry lub lofy. Stosujgc terminologie O. Schin-
dewolfa (1950) mozna stwierdzié, ze stratygrafia ,astartu” $wietokrzy-
skiego oparta- na nieamonitowej makrofaunie jest niemal wylacznie
ekostratygrafia. Utwory zaliczane w regionie §wictokrzyskim do ,,astar-
tu”, wbrew pozorom, jakie stwarza t{a -nazwa, nie stanowisg jednostki

biostratygraficznej — pietra, lecz jedynie duza jednostke 11tostratygra—
ficzng.

Réwniez podpigtra ,,astartu” $wigtokrzyskiego zostaly wydzielone
na podstawie przeslanek litofacjalnych i ekostratygraficznych. Dotyczy
to réwmez podziatu ,astartu” w oparciu o nerynee, przeprowadzonego
przez L. Karczewskiego (1960). Przeprowadzit on granice dolnego i gbér-
nego ,astartu” w.spagu tzw. ,warstwy neryneowej”’. Warstwa ta za-
wdzigcza swe powstanie niewatpliwie okreflonym warunkom facjalnym.

Réwniez poza regionem $wigtokrzyskim prawie nigdzie nie zostal
dokladnie sprecyzowany wiek utworéw zaliczanych do ,,astartu”. Na-
lezy sadzié, ze w réznych czesciach Polski ich zas1eg stratygraficzny
nie jest identyczny.

Wieku utworéw ,,astarckich” Polski nie mozna réwniez dokladnie
ustalié w oparciu o otwornice. Poziomy otwornicowe polskiego malmu
zostaly ustalone w nawigzaniu do niedokladnej stratygrafii makrofau-
nistycznej (Bielecka & Pozaryski 1954). Ponadto scisty zwigzek zespo-
16w otwornicowych z warunkami facjalnymi czym otwornice nieprzy-
datnymi dla dokladnej paralelizacji wiekowej utworéw rozwinietych
w réznej facji w odleglych od siebie obszarach, :
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- Pr6be opracowania stratygrafu amonitowej ,,astartu” Polski pod-
jeto dopiero w okresie powojennym. W. Bielecka i Z. Dabrowska (1958)
w swej pracy o stratygrafii malmu Pomorza Zachodniego zdefiniowatly
wastart” jako odpowiednik pozioméw Ringsteadia anglica i Pictonia
baylei. A. Wilczynhski (1962) w pracy o jurze Czarnoglowéw zestawit
nastart” wylgeznie z poziomem R. pseudocordata.

W ten sposdb ,astart” zostal zdefiniowany przy pomocy innych
amonitéw niz astart we Francji. Mozna by¢ pewnym, Ze zasieg straty-
graficzny ' ,astartu” w ujeciu polskich badaczy jury pomorskiej jest
inny niz zasieg astartu we Francji. Wedlug W. J. Arkella (1956) poziom
Ringsteadia pseudocordata odpowiada czeéci poziomu Epipeltoceras bi-
mammatum, temu za$ poziomowi odpowiada we Francji nie astart, lecz
raurak (Lexique Strat. Int.). Wobec tego nalezy odrzucié definicje
astartu jako odpowiednika poziomu Ringsteadia pseudocordata, gdyz
taka definicja nadaje terminowi ,,astart” zupelnie nowy, swoisty sens
stratygraficzny. Z drugiej znéw strony nie ma potrzeby wyodrebnienia
poziomu R. pseudocordata w postaci osobnego pietra.

Co wigcej, w Polsce w ogéle nie nalezy stosowaé terminu ,,astart”
w znaczeniu pietra, bedacego odpowiednikiem okreslonych pozioméw
amonitowych, i to nie tylko z powodu réznic miedzy faunami amonito-
wymi Polski i Francji. Istotne jest r6wniez, ze wydzelanie ,astartu”
nie jest tez uzasadnione z punktu widzenia potrzeb stratygrafii amo-
nitowej malmu calej Europy (Arkell 1945).

POZIOMY AMONITOWE KIMERYDU

‘ Podczas kimerydu w pn.-zachodniej Europie istniala borealna,

w poludniowych Niemczech za$§ submedyterafiska fauna amonitowa
(Geyer 1981). Wobec tego dla cbu tych obszaré6w ustalono podzialty
stratygraficzne w oparciu o odmienne zespoly pozioméw amonitowych.

Autorzy polsey,- zajmujgcy sie ostatnio stratygrafia amonitowg
kimerydu, uwzglednili w swych podzialach stratygraficznych na ogét
jednocze$nie poziomy amonitowe pn.-zachodniej Europy i potudnio-
‘wych Niemiec (Barczyk 1981, Kutek 1961, Jaworowski 1982). Z jednej
strony uwzglednili oni gléwnie podzial H. Salfelda zmodyfikewany nie-
co przez Arkella (1956), z drugiej za$ strony podziat L. Wegelego (1929),
przeprowadzajgc paralelizac’e obu tych podzialéw w zasadzie zgodnie
z L. Wegelem (tab. 1). Trzeba podkreslié, Zze w ostatnich latach zaréw-
no podzialy stratygraficzne kimerydu pn.-zachodniej Europy i potud-
niowych N.emiec, jak i sposéb ich paralelizac,i ulegly powainym mo- -
dyfikacjom (Geyer 1961, Ziegler 1961). l\lLedzy 1nnym1 wykazano, Ze
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poziom Rasenia mutabilis H. Salfelda odpowiada dolne] cze$ci malmu 3
poludmowych Niemiec.

w zwigzku z rozmieszczeniem borealnej i submedy‘teranskle] fau-
ny amonitowej w kimerydzie Polski (Kutek 1962) nalezy w regionie
pomorskimn wydzielaé poziomy amonitowe pn.-zachodniej Europy,
w reg1on1e krakowsko-poznafskim poziomy poludniowych Niemiec;
\ 4 regmme Swigtokrzyskim za$ poziomy jedne jak i drugie. W tym
ostatmm regionie uzasadnione sg usilowania wydz1e1en1a przy pomocy
Wlaécxwych amonitéw pozioméw wchodzacych w sklad podziatéw ki-
merydu réznych czesci Europy, je$li tylko kazdy poziom amonitowy
Jest traktowany jako skladnik odpowiedniego podzialu stratygraflcz-
nego Nie jest natomiast sluszne stosowanie podziatu stratygraflcznego,
bedgcego kombmacm pozioméw wydzielonych po raz pierwszy w ré6z-
nych obszarach. Nie nalezy np. wyrézniaé kolejno po sobie pozloméw-
Pictonia baylei i Sutneria platynote (Barczyk 1961). Pierwszy z tych
pozioméw zostat wydzielony w pn.-zachodniej Europie, drugi w po-
ludmowych Niemeczech, i nie mozna wykazaé ze glowna granica po-
ziomu P. baylei zbiega sie z dolng gramca poziomu S. platynota.

ngkszosc autoréw polskich dzieli kimeryd na- dwa pietra, przy
¢zym kimeryd gébrny odpowiada poziomowi Aulacostephanus pseudo-
_mutabtlzs Nlektorzy autorzy (m 1n Barczyk 1961) wydz1elaja Jednak
chiceras dentatum, a przez to gérnej czeci malmu ¥ polrudmowych
Niemiec (Wegele 1929). Jednak wedlug nowszych autoréw (Geyer 1961,
Ziegler 1961) w regionie tyrm nad malmem ¥ lezg utwory nie zawiera-
Jjace Aulacostephanus pseudomutabilis, lecz A. mutabilis (Rasenia mu-
tabilis dawniejszych autoréw). Wobec tego wydzielanie w Polsce érod-
kowego, kimerydu jako odpowiednika poziomu Glochiceras dentatum
traei swe uzasadnienie, - .

Dla potrzeb stratygrafii amonitowej wystarczajacy jest dwudziel-
My :podzial- kimerydu Polski, tym bardziej, ze nawet éclsle prowadze-
-nie” granicy tylko miedzy dolnym i gornym klmerydem W oparciu
‘0. amonity nie; jest. dotgd w wielu czesciach Polski mozliwe. vaadczyé
moze o tym m. in. ponizszy przyklad.

W Dmeninie kolo Radomska piaskowce albskie leza bezpoérednio
‘nad utworami k1merydu i nie ulega watpliwosci, ze zostaty tu zerodo-
“Waresutwory gérnej czesci kimerydu o Znacznej migzszoéci. K. Jawo-
-rowski :(1962) wyrazil ostatnio poglad, ze .w Dmeninie wystqpu_.e tylko
kimeryd 'dolny, gdyz znalazt on blisko granicy utworéw :kimerydu
- albu Planites cf. ernesti. (Lor.). K. Jaworowski zakladat przy. tym, ze
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‘Tabela {Chart) 1
Paralelizacja pozioméw kimerydu poludniowych Niemiec i pn, —zachodnizj -Ea-
ropy wedlug L.. Wegelego (1929)
Coirelation of Kimeridgian zones in S Germany and NW Europe after L.. We-

gele (1929)
Poziomy _pn.—zach. _
Poziomy pd. Nienmjec . Europy Podpietro
(Zones in S Germany) (Zones in NW (Substage)
Europe)
Malm 3 Aulacostephanus |  Aulacostephanus :g:perg ]
- pseudomutabilis pseudomutabilis Kimeri dgian)
Glochiceras dentatum .
_ Ataxioceras sube- | Raseria mutabilis | ¥Kimeryd dolny
Malm ¢ - rimam . . (Lower :
.Sutneria platynota | Rasenia cymodoce K.lmerldglap)
_Malm 8 Idoceras planula Pictonia baylei

. ernesti wystepuje wylgcznie w poziomach Atarioceras suberinum
1 Glochiceras dentatum. Poniewaz jednak wedlug O. F. Geyera (1961,
ss. 30 1 35) jak i wedlug starszych autoréw amonity wymieniane pod
nazwg ernesti wystepuja w potudniowych Niemczech réwniez w mlod-
szych utworach, a mianowicie w malmie 3, kwestia wieku najmiodszych
utworéw kimerydzkich z Dmenina pozostaje nadal otwarta. Nie nalezy
mnaturalnie wylgczyé, ze w Dmeninie istotnie wystepuja tylko utwory
kimerydu dolnego.

O TERMINOLOGII STRATYGRAFICZNEJ MALMU SWIETORKRZYSKIEGO:.

Jak juz -wspomnialem, ,astart” Swietokrzyski reprezentuje - nie
-pietro, lecz jednostke: litostratygraficzng. Trzeba jednak docenié, zé
-autorzy starszych prac stratygraficznych ustalili doktadnie granice;utwo-
réw j,astarckich”, tak ze ich kartograficzne ujecie nie nastreczatd trud-
nosci. Ponadto autorzy ci oparli swe. opracowania strétygi‘aficz"ne
-wastartu” nd jednolitych, choé jedynie litofacjalnych i ekostratygraficz-
-nych zasadach. Dzieki temu mozna bylo paralelizowaé w opare¢iu o prze-
stanki litofac;alne utwory ,astarckie” lub.ich czesci na doé_é' Znacznych
przestrzénidch. Wreszcie termin ,.astart” byt do niedawna stosowany
W - sposob - dosé jédnozriaézny i nie -nastreczajacy okazi' do- pomylek.
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Ten stan rzeczy zmienil sig w wyniku kilku prac stratygraficz-
nych z ostatnich lat. : : :
W roku 1961 stwierdzilem na podstawie fauny amonitowe]j, Ze
granica miedzy ,.astartem” i kimerydem — ustalona w pd.-zachodniej
jurze $wietokrzyskiej w oparciu o litologig przez H. Swidzinskiego
(1931, 1982, 1935) — przebiega wyzej niz dolna granica kimerydu w za-
chodniej Europie (Kutek 1961). W zwigzku z tym wypowiedzialem po-
glad, Ze gbérna granica astartu powinna byé w jurze swigtokrzyskiej
przeprowadzona nizej niz dotychczas, nie precyzujac jednak dokladnie,
gdzie ta granica ma przebiegaé. : '
Ostatnio w jurze radomszczahskiej K. Jaworowski (1962) réwniez
" nie uwzglednit przy ustalaniu granicy astartu i kimerydu przestanek
litofacjalnych i granice te przeprowadzit w miejscu znalezienia Peri-
sphinctes pseudobreviceps Weg. Sposéb ustalenia tej granicy budzi za-
strzezenia juz choéby ze wzgledu na nikls warto§é stratygraficzng tego
amonita (Geyer 1961, s. 33), jak i dlatego, Ze dolna- granica kimerydu
nie musi przebiegaé weale: w miejscu znalezienia kimerydzkiego amoni-
ta, choéby w opracowywanym profilu kimerydzkie amonity nie zostaly
nizej znalezione. ) _ _
W obu wymienionych wyzej pracach na miejsce jednostki lito-
stratygraficznej o dobrze sprecyzowanych . granicach, zwanej ,astar-
tem”, wprowadzono pigtro o tej samej nazwie i o granicach niespre-
cyzowanych lub sprecy'zoWan’ych w sposéb budzacy zastrzezenia. Po-
.nadto nadano terminowi ,astart” dwa nowe zhaczenia stratygraficzne.
Mozna przypuszczaé, ze postepy stratygrafii amonitowej moga
narazié granice ,astartu” na dalszg wedréwke. By ustrzec. stratygrafie
. malmu $wietokrzyskiego od terminéw coraz bardziej wieloznacznych,
trzeba zrezygnowaé zupelnie ze stosowania terminu ,astart”. Na miej-
‘sce tego terminu i terminéw od niego pochodnych trzeba wprowadzié
odrebne terminy dla oznaczenia jednostek biostratygraficznych i lito-
stratygraficznych. Zasieg pozioméw amonitowych nalezy ustalaé w opar-
ciu & rozmieszczenie amonitéw i niezaleinie od przebiegu granid litolo-
gicznych. Poziomy amonitowe nalezy odnosi¢ wylgcznie do kimerydu
i zapewne réwniez do oksfordu, J ednostkom litostratygraficznym trzeba '
z kolei ‘nadaé nowe, stosowne nazwy. ' )
W sstratygrafii malmu swietokrzyskiego stosowano dotad wiasci-
‘we nazwy dla oznaczenia drobnych jednostek litostratygraficznych, np.
, warstwy 1, 2, 3. (Bardzyk 1961) lub ,muszlowce z Lopha” (Kutek
1961). Natomiast wicksze -jednostki litostratygraficzne obdarzono ter-
minami biostratygraficznymi w- rodzaju ,astart” lub ,gérny astart”.
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Tabela (Chart) 2 -

‘Zestawienie form rytmicznych strefy brzegowej

Rhythmic forms of the shore-zone

S. RUDOWSKI

12. rewy
13. sierpy plaZowe

V. Zesp6t dodatkowy (appendix)

12. lows and balls
13. beach cusps

Polskie nazwy zmarszczek Angielskie nazwy zmarszezek WM_ - . Miejsce wystgpowania
(P. Roniewicz 1958) (van Straaten 1953a) ma;,sﬁm Typ sily tworzace) w obrebie strefy brzegowej
1. Zmarszezki prostopadie wzglgdem sity tworzacej (transverse patterns)
1. zwykle zmarszezki 1. ordinary current ripples 5—15 staly, jednokierunkowy przybrzeze w poblizu linii
pradowe prad wodny o szybkosci brzegowej i laguny pla-
. miedzy 1 i 2 punktem Zowe
krytycznym
2. pregi pradowe 2. transverse megaripples —
3. zmarszezki wsteczoe 3. regressive sand waves 3—5 staty, jednokierunkowy laguny plazowe
prad wodny powyzej 3 : '
) punkiu krytycznego
4. zarszezki falowe 4. symmetric wave ripples —5 ruch oscylacyjny —
symetryczne
5. zmarszezki falowe 5. asymmetric wave ripples 5—10 ruch falowy asymetryczny | strefa przyboju
asymetryczne
I Zmarszezki skosne wzgledem sily tworzacej (diagonal patterns)
6. mnarszezki jezykowaté 6. linguoid ripples ' przeplyw sinusoidalny laguny plazowe
7. pregi jezykowate 7. linguioid megaripples ) L —
8. zmarszczki rombowe 8. thomboid megaripples potok przyboju brzeg dolny niiszy
9. zmarszczki przekatne 9. diagonal ripples przeplyw prostolinijny przybrzeze (w poblizu
' _ woda plytka linii brzegowej)
II. Zmarszczki rownolegle do dzialania sity tworzacej (longitudal patterns) —_
I .
IV, Zespoly ztozone (complex patterns)
10. zmarszczki inter- 10. interference wave ripple nakladanie si¢ fal o przybrzeze (czgsé gbrna)
ferencyjne . marks r6éinych kierunkach :
' promieni
11, zmarszczki przetworzone | 11, complex wave-current polaczona dzialalnosé fal przybrzeie
ripple marks i pradéw
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Przy omawianiu problematyki stratygraficznej i paleogeograficznej
trzeba stosowaé nazwy oznaczaigce wigksze jednostki litostratygraficz-
ne. W sytuacji, gdy funkcje takich nazw: pelnily terminy biostratygra-
ficzne, rodzila si¢ tendencja do umownego ustalania granic pieter lub
podpieter wtedy, gdy dane faunistyczne nie pozwalaly dokladnie ustalié
przebiegu tych granic. Z tych wzgledéw zaliczylem na przykiad umow-
nie do gérnego kimerydu caly zesp6l il6w, margli i muszlowcéw wir-
gulowych zachodniej jury. §wietokrzyskiej, choé dotad wiadomo tylko,
Ze na)wyzsza czeSé tego zespolu reprezentuje poziom Aulacostephanus
eudoxus (Kutek 1962). Zabieg taki staje si¢ zbedny z chwilg nazwania
tego zespolu np. warstwami stobnickimi.

Zdefiniowanie, ustalenie pionowego i poziomego zasieggu nowych
jednostek litostratygraficznych oraz nadanie im nowych nazw wymaga
‘naturalnie duzej rozwagi. Nie jest wprawdzie konieczne, by wszystkie
nowe jednostki odpowiadaly swym zasiggiem dotychczasowym jed-
nostkom noszgcym miana pigter lub podpieter, jak np. ,astart” lub
»8érny astart”. By jednak nie zaprzepascié dotychczasowego dorobku
stratygrafii malmu $wigtokrzyskiego, nalezy przy wyréznianiu nowych
jednostek stratygraficznych nawigzywaé jak najbardziej do dotychcza—
. sowych stratygraficznych wydzielea,

W postaci nie propozycji, lecz przykiadu nadmienie, ze w zachod-
‘niej jurze $wigtokrzyskiej na miejsce ,astartu” i ,kimerydu” — w uje-
ciu Swidzifiskiego — mozna by wyréznié kolejno warstwy skérkow-
skie, dolne i gérne'warstwy przedborskie oraz warstwy stobnickie. War-
stwy skérkowskie odpowiadalyby ,.astartowi” w ujeciu H. Swidzifiskie-
go, warstwy przedborskie dolne utworom ,kimerydu” Svsndzmslnego'
az po wapienie plytowe dolne, a warstwy przedborskie gérne mtlod-
szym utworom ,kimerydu” az po wapienie plytowe gbérne wlacznie
(Swidzinski 1935, Kutek -1961). W takim podziale znalaztaby swe odbi-
cie miedzy innymi wyraZna granica . litologiczna -miedzy ,astartem”
i ,kimerydem” w ujeciu H. Swidzinskiego. Nazwy nowych jednostek
's3 wzigte od miejscowosci, gdzie jednostki te sy dobrze odsloniete.

Odrebne terminy bio~ i litostratygraficzne sa od dawna stosowane
np. w jurze krakowsko-czgstochowskiej (Rézycki 1953). Podkresimy
przy tym, Ze w regionie tym nawet w utworach z licznymi amonitami
wydziela si¢ nie tylko pietra, lecz réwniez jednostki htostratygraﬁczne,
jak np. warstwy zawodzianskie.

- Trzeba zaznaczyé, ze zmiany terminologii stratygraficznej propo-
nowane w niniejszym artykule stwarzaig potrzebe przyszlego przedy-
skutowania zagadnienia zasiegu stratygraficznego i podziatu oksfordu
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oraz kwestii zasiggu geograficznego - poszczegblnych “jednostek litostra-
tygraficznych.

W regionie swietokrzyskim w obrebie utworéw ,,astarckich” zna-
leziono dotad ringsteadie (R6zycki 1953) i pomeranie (Kutek 1962). Wy-
nika z tego, ze czgéé tych utworéw reprezentuje poziom Ringsteadia
pseudocordata, a wiec oksford w ujeciu W. J. Arkella (1956). W zachod-
niej jurze S$wiegtokrzyskiej znaleziono dotad razenie bezposrednio nad
i nawet nieco poniZej. granicy ,astartu” i ,kimerydu” w ujeciu H. Swi-
dziﬂskiego (Kutek 1961, 1962). Wobec tego granica miedzy oksfordem

i kimerydem przebiega tu w obrebie utworéw ,,astarckich” albo, inaczej
movwac w obrebie warstw skérkowskich.

Zaktad Geologii Dynamiczne:p
Uniwersytéty Warszawskiego
Warszawa, w maju 1962 r.
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A KYTIK

IIPOBJEMBI CTPATHTPAGHN
KUMEPU/KA ¥ BEPXHENO OKCOOPJA TOJBINK

(Peztome)

. IOpckue OTIONCHHS, DPHMACIACMEIS HOJNBCKAMH aBTOPAaMH K ,,aCTapry”,
He ORUIM BHIZICNCHEI Ha OCHOBAHEH AMMOHHTOBO dayme m He npERAmIERaT K ON-
PERCICHEOMY  APYCY,. & HPEACTABIMIOT coGoli ToNbKo ETOCTpATHTpAdMIeckse
CHMHEUEL. OnpeieNienre ,,acTapTa” Kak amaora TopE3oHT2 Ringsteadia pseudo-
cordata Taxxe, ¥aK E H3MeHeRHS TPABWI] CBEATOKIIACKOTO ,,dCTapTa”, OCHOBaHHEIE
HA CTPATHTPAQWE AMMOHHTOB, PHBENH K MHOTO3HATHOCTE TEPMEHA ,,acTapr’.
Ilostomy aBTOp mpemnaraer BHIEIATh B H¥DKHEM H CPEHEM MaysMme Tlosmimy
TONbKO OXCHODA M KHMEPHIX H JaTh JHTOCTPATHTPAdEICCKEM &IHEHNAM co-

OTBETCTBYIOIME HOBEIC JIOKAJIbHLIC Ha3Bamds. B ITomsme me CIIEAYET BHIACHATH
¢pemmaero FUMCPHXA M He Cie/AyeT NPHMEHATH CTpaTErpadmieckoro oapas-
AelleHNs: KAMEPHDKA, KOTOPoe ABJIAeTCS KoMOHAAHe AMMOHHTOBEIX 30H BXOSIIHMX
B COCTAB TOZpPASACICHEN KHMEPHIRA DA3HEX paiioHos’ Espoms.



538 JAN KUTEK

J. KUTEK

STRATIGRAPHIC PROBLEMS OF THE KIMERIDGIAN AND UPFPERMOST
OXFORDIAN IN POLAND

(Summary)

ABSTRACT: Difficulties and consequent misuse of the ferm “Astartian” and
as applied to Upper Jurassic stratigraphy are pointed out. The stratigraphic
divisions of the Kimeridgian used in Poland are discussed.

The stratigraphic problems concerning deposits that generally have
so. far been assigned in Poland to the Kimeridgian and the Astartian
are briefly commented in this paper. They will be discussed by the
writer at greater length in a future publication.

For a considerable period of time the Astartian stage has never
been distinguished in the Jurassic deposits of the Krakéw—Wielun:
Highlands or in the Jurassic of Pomerania. A more exiensive use of
that term in Poland was first introduced into the Malm stratigraphy
of the Holy Cross Mts and, after World War II, in connection with the
numerous boreholes that were drilled also into the stratigraphy of the
Malm in the Polish Lowlands. Today the term “Astartian” is in common
use by practically all Polish geologists who study the stratigraphy of
the Polish Malm outside of the Carpathians.

In Poland “Astartian” is used in the meaning of a stage and does
not refer to deposits: of a definite facies. In the Holy Cross Mts. region
‘the Astartian is represented by oolitic limestones and limestones with
corals and Nerineae, in the Polish Lowlands partly by siltstones and
marls. _ ' -

. Very few ammonites have thus far been yielded by deposits that
are assigried in Poland to the Astartian. Hence, the Astartian boundaries
have been determined on criteria of lithofacies and non-ammonite
fauna. The significance of this fauna is almost exclusively eco-strati-
_graphic, for its distribution very closely depends on the facies of sedi-
"ments. In this connection it may reasonably be supposed that the
lithological assemblages, differentiated as Astartian in the various parts
of Poland, are not strictly contemporaneous. These assemblages are
merely lithostratigraphic units and do not correspond to a definite
stage. _ ' _ . :

After World War II attempts have been made in Poland to work
out the stratigraphy of the Astartian on the base of ammonites. In
their paper on the Malm stratigraphy of Western Pomerania W. Bie-
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lecka and Z. Dabrowska (1958) defined the Astartian as the equivalent
of the zones Ringsteadia anglica and Pictonia baylei. In A. Wilczyhski’s
article on the Jurassic of Czarnoglowy (Zarnglaff) the Astartian is
correlated only with the zone R. pseudocordata.

The afore mentioned definitions of the Astartlan ought to be
discarded on the following grounds: In France, the Astartian corres-
ponding to the zone Perisphinctes achilles has been distinguished on
other ammonites and its stratigraphic range differs. from that of the
Astartian in the meaning used by Polish students of the Pomeranian
Jurassic (Lexique strat. int., Arkell 1956). Hence the definitions of
Polish geologists have put a new stratigraphic meaning to that term.
Moreover, there seems to be no need for a differentiation of the zone
R. pseudocordate as a separate stage.

In Poland attempts to distinguish the Astartian on the base of
ammonite stratigraphy seems to be of no purpose since it is not needed
frcm the point of view of the ammonite Malm stratigraphy of all Europe
(Arkell 1946, 1956).

The Astartian rocks distinguished by earlier authors within the
Holy Cross Mts. region are merely lithostratigraphic units. The boun-
daries of these deposits, however, have since long been accurately fixed,
- and the term “Astartian” has until quite recently been used in a rather
restricted sense. Lately, J. Kutek (1961) and K. Jaworowski (1962) have
shifted the boundary between the Astarfian and the Kimeridgian with
an intention to unify the stratigraphic extension of the Astartian in the
Holy Cross Mts. with that assigned to it in France. The new Astartian
boundaries have, however, been inaccurately determined and seem
doubtful, while a new stratigraphic meaning has been imposed on that

- term.

In order to avoid the use in the Malm stratigraphy of the Holy
Cross Mts. of a misleading terminology it will be necessary teo introduce
separate terms for biostratigraphic and lithostratigraphic units. The
range of ammonite zones and stages ought fo be based on the distri-
bution of ammonites independently of the course of lithological boun-
daries. Attempts to distinguish the “Astartian” stage should be defi-
nitely given up. New suitable names, e.g. the Przedb6érz Beds or the
Skérkéw Beds might be introduced for lithostratigraphic units to replace
such terms as “Astartian” or “Upper Astartian”.

Ringsteadiae and Pomeraniae (Rézycki 1953, Kutek 1962) have
thus far been found in the central part of the Holy Cross Astartian,
‘while Raseniae (Kutek 1961, 1962) have been recorded from beds directly
overlying the uppermost Astartian strata. Hence, the boundary between
the Oxford:lan (in the meaning of Arkell, 1956) and the Klmerldglan
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transverses those sediments of the Holy Cross Mts. region that have
till now been assigned to the Astartian.

In the Polish text the writer has justified his opinion .on' that
point. He suggests that there is no need in Poland to differentiate the
Middle Kimeridgian stage. Neither does it seem necessary to use a stra-
tigraphic division of the Kimeridgian which would be patched up of
zones first introduced throughout the various parts of Europe.

La.boratory of Dynamic Geologu
of the Warsew University
Warszawa, May 1962
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